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STUDIA

Lukasz Niesiolowski - Spano (Warszawa)

MIT KOSMOGONICZNY KSIEGI RODZAJU

Kazda kultura posiada wlasne wyobrazenia o pochodzeniu $wiata, praprzy-
czynie i pierwszych bytach, ktére daly poczatek ludziom. W bardzo wielu przy-
padkach kosmogonia zazebia si¢ z teogonig i antropogonia, i jest to w pelni zro-
zumiate biorgc pod uwage stawiane sobie pytania: skad pochodzi nasz Swiat?
Od kiedy istnieja Bogowie? Jak powstali ludzie?

Pytania o pochodzenie jest typowe dla jednostki, ktora przez pytania o dziadka
i pradziadka chce dociec swoich korzeni, chce przez odniesienie do przesztosci
okresli¢ sama siebie. Pytania takie charakterystyczne s3 i dla duzych spotecznosci,
ktére cho¢ nie formutuja explicite zdan pytajacych, zastanawiajga si¢ nad poczatka-
mi i przyczynami. Taka ciekawo$¢ owocuje wyobrazeniami, mitami, legendami, po-
daniami, czy wreszcie historiami par excelence, spisanymi w Swietych ksiegach.

Analiza tekstéw biblijnych przysparza wielu klopotéw;, a klopoty te zaczynaja
si¢ juz na poziomie podstawowej terminologii. Wynika to oczywiscie z zywej
tradycji religijnej, ktéra niejako wymusza konfesyjny stosunek do tekstu za
ktérym stoi Boski ,,autorytet”. Naukowa analiza musi by¢ jednak wolna od reli-
gijnych nalecialo$ci, ktére oddalaja badacza od obiektywizmu, juz chocby po-
przez narzucenie mu konkretnej terminologii. Zadna terminologia nie jest bo-
wiem oboj¢tna znaczeniowo, a jej wewng¢trzna semantyka okresla w momen-
cie startu, jesli nie efekt koncowy to przynajmniejdroge ku niemu. Religijna ter-
minologia zawiera w sobie znaczenia, ktérych nie sposdb zignorowad, ponie-
waz istnieja w tradycji i oddzialowujg na ich uzytkownika, cz¢sto niezaleznie
i bez jego Swiadomosci. Wydawaloby si¢, Ze najprostszym rozwigzaniem
bedzie postuzenie si¢ terminologia naukows, ktérej wewngtrzne znaczenia sa
dobrze zdefiniowane. Klopot polega na tym, ze nie istnieje w biblistyce jedna
,2unaukowiona” terminologia, poslugiwanie si¢ ktdra oznaczaloby odcigcie si¢
od jezyka analizy konfesyjnej. Kazda nowa szkota biblistyczna tworzy nowa
terminologi¢ lub wybiera sposréd starych w sposob arbitralny. Sytuacj¢ kom-
plikuje jeszcze fakt, ze biblistyka wchodzila w mariaze z innymi dziedzinami na-
uki, a kazda z nich wnosita wlasne stownictwo wraz z calym bagazem jego zna-
czen. Tak zatem spotkac si¢ mozna z socjo-biblistyka, archeo-biblistyka czy et-
no-biblistyka, i w konsekwencji odpowiednio z ich terminologiami.
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Powyzsze zastrzezenia wymagaja bym wytlumaczyt si¢ z tytulowego
okreslenia - mit kosmogoniczny. Uzylem tego okreslenia ze §wiadomo$cia,
Ze nie jest ono proste w opisie i interpretacji. Jest jednak precyzyjne. Mit jest
pojeciem wymykajacym si¢ jednolitej definicji, gdyz zbyt liczne préby jego de-
finiowania, kolejno kwestionowane i wypierane przez nowe, pozostawiaja
wrazenie chaosu i niekonsekwencji. Mozna jednak wyodrebni¢ grupe okreslen,
ktére wydaja si¢ trafne w odniesieniu do mitu. Jest zatem mit zjawiskiem
spotecznym, pozostajacym w bezposrednim zwiazku z sacrum, a jego wyrdzni-
kiem jest funkcja jaka petni i rola jaka si¢ mu przypisuje. Niezaleznie czy mit po-
zostaje przekazywany w tradycji ustnej, czy zostaje spisany i traktowany jako
Swicty, niezmiennie odréznia si¢ od innych tekstow, tym jak odnosza si¢ do nie-
go czlonkowie spotecznosci w ktérej funkcjonuje oraz trwatoscia funkcji czy to
etiologicznej (jak w wypadku kosmogonii), czy np. eschatologicznej. Wlasnie
etiologiczna funkcja mitu kosmogonicznego zawarta jest najpelniej w eliadow-
skiej definicji mitu: ,Mit opowiada histori¢ $§wic¢ta; opisuje wydarzenie, ktére
mialo miejsce w czasie pierwotnym, w czasie legendarnych poczatkéw. Innymi
stowy, mit opowiada jak, dzi¢ki dzialtaniom bytéw ponadnaturalnych, jakas rze-
czywisto$¢ zostata powotana do istnienia (...)" .!

Pierwszy rozdziat ksi¢gi Rodzaju bardzo czg¢sto byt poddawany analizie,
cz¢sto byt komentowany. Opracowania te byly, tak jak i cata biblistyka, zwiaza-
ne z szerszym nurtem zycia spotecznego, intelektualnego i naukowego swoich
epok. Tak zatem pojawiaja si¢ interpretacje teologiczne, majace na celu poka-
zywanie istoty, ale cze¢Sciej - wielkoSci Boga, ktéry woéwczas stawal si¢
~gléwnym bohaterem” takiej analizy. Duza grup¢ opracowan stanowia polemi-
ki z wypowiedziami, ktére opierajac sie¢ na zdobyczach nauk przyrodniczych,
podwazaly autentycznos$¢ i prawdziwo$é, opisanych w ksi¢dze Rodzaju wyda-
rzen. I te opracowania, w ktérych podejmowano dyskusj¢ z opracowaniami
Lscientystycznymi” i te wpisujace si¢ w teologiczny (lub teologizujacy) nurt
analizy kosmogonii biblijnej nie przynosza wiele znaczacego materiatu. Dopie-
ro opracowania rozwijajace si¢ wraz z nowoczesnym religioznawstwem i od-
noszace si¢ do osiagni¢é etnologii i antropologii kulturowej, wnosza wiele cie-
kawego do prac nad kosmogonia biblijna.

Jednym z pierwszych badaczy zajmujacych si¢ mitologia biblijna byt stynny ba-
dacz Islamu Ignaz Goldziher (Der Mythos bei den Hebraern und seine geschich-
tliche Entwickelung, Lipsk 1876; wydanie angielskie - 1877).2 Stal on na stano-
wisku, ze przed tekstem Biblii istniala starsza warstwa mityczna. Popularna w je-
go czasach szkola mitoznawstwa, polegajaca na doszukiwaniu si¢ w mitach
wplywu zjawisk przyrodniczych, a zwlaszcza ciat niebieskich, data o sobie zna¢
w pojawiajacych sie w jego ksigzce uwagach na temat roli Ksi¢zyca i Stonca.

Drugim badaczem Biblii, ktérego wkiadu nie sposéb przecenic jest Her-
mann Gunkel. Sposréd wielu opracowan tego autora najwazniejsze dla nas po-
zostaje, wielokrotnie od poczatkéw naszego wieku wznawiana, Genesis.
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Gléwna mys$la pojawiajaca si¢ pracach Gunkel’a jest zalozenie, Ze mity sa mtod-
sze od tradycji ludowej. Tak w jego opracowaniach, jak i u jego uczniéw (np.
Gressmann’a i Schmidt’a) nacisk polozony zostaje na werbalna zawarto$¢ mi-
tu z pomini¢ciem roli rytuatu. Gunkel traktowat mit jak ,opowies$¢ o bogach”
i dla tej wlasnie przyczyny wiele miejsca poswigcit stworzeniu.

Nastepny znaczacy krok na drodze rozwoju biblistyki taczy si¢ z aktyw-
noscia tzw. brytyjskiej ,Myth and Ritual School”. Jedna z wazniejszych postaci
tej ,szkoly” byt Samuel Henry Hooke.? Jego podejscie do Biblii zawierato w so-
bie elementy klasycznej egzegezy, antropologii i etnologii, a wplywy m.in. Fra-
zera byly widoczne w sposéb oczywisty. Zasadnicza zmiang jaka wniést Hooke
jest takie definiowanie mitu, gdzie wielka role zaczyna odgrywac rytuat.

Innym waznym pradem biblistyki stata si¢ tzw. szkota skandynawska. Jej
przedstawiciele pozostajac pod wplywem ,szkoly” brytyjskiej oraz takich po-
stacijak Mowinckel czy Pedersen rozwineli niezalezna szkole koncentrujaca sie
gléwnie na lingwistyce jezykow semickich oraz kultur tych ludéw, a w mniej-
szym stopniu na antropologii, etnologii czy religioznawstwie.*

Trzeba przyznad, ze cho¢ wspoétczesna biblistyka przyjeta zdobycze antropo-
logii, etnologii czy religioznawstwa,’ to nadal pozostaje odrebna dziedzing na-
uki, co prawdopodobnie spowodowane jest silnym wplywem literatury konfe-
syjnej na $Swiadomos$¢ badawcza.

Tekst, ktérym sie zajmujg, czyli Rdz.1,1 - 2,4a, jest zgodnie uznawany za
catos$¢ jednorodna. Nalezy do grupy tekstéw biblijnych laczonych z tradycja
kaptanska (P).¢ Tekst ten, w formie obecnej, powstal po okresie niewoli babi-
lonskiej.” Moja teza opiera si¢ na przekonaniu, ze tradycja kaplanska, z ktérej po-
chodzi omawiany tekst, czerpala ze Zrédet starszych, ze u podstaw wyobrazen
zksiegi Rodzaju istniala starsza warstwa mityczna. Przed powstaniem tego tek-
stu, kosmogonia jako nieodlaczny element wierzen, nie mogta znajdowacé si¢ je-
dynie we wzmiankach rozrzuconych w tekscie Biblii. Musiat istnie¢ jaki$ pier-
wotny mit kosmogoniczny. Jedynym wytlumaczeniem dla chronologii powsta-
wania tekstow biblijnych jest uznanie, ze tradycja kaptanska, to w duzej mierze
praca redakcyjna na materiale starszym.

Fragment ksiegi Rodzaju 1,1-2,4a zawiera w sobie opis stworzenia. Przez
sam fakt umieszczenia go na poczatku Tory, dali redaktorzy wyraz wagi, jaki
tekst ten posiada. Kosmogonia, a wi¢c opisanie poczatkdw, ex definitione
znajdowad si¢ winna na poczatku swictej ksi¢gi. Analogiczna role petni kosmo-
gonia w spoteczenistwach pierwotnych, kulturach przed-pi$miennych, jak
i w cywilizacjach spisujacych swoje wierzenia w ksiegach. Opisanie po-
czatkéw rozpoczyna, tak Kojiki, jak i Popol Vuh.

Rézne fragmenty Biblii sa niekiedy ze soba sprzeczne. Takie sprzeczno$ci wi-
da¢ przy poréwnaniu Rdz.1,1-2,4a i Rdz.2,4b-3,24, czyli tzw. historii edenskie;j.
W tym akurat przypadku, krytyka Zrédta pozwala nam na okreslenie r6znic, nie
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tylko w zakresie tresci, ale i pochodzenia, wieku i stopnia ingerencji redaktor-
skich. Réznice s3 tu czytelne, takze rozdzielenie tych, sasiadujacych ze sobg tek-
stéw, nie budzi zastrzezen. Istnieje jednakowoz wiele innych fragmentéw Biblii,
ktére albo o kosmogonii méwia bezposrednio (ks. Izajasza, ks. Psalméw, ks.
Hioba), albo poprzez opisy kosmologiczne s3 przydatne przy opisie stworzenia.
Skoro tematem ponizszej analizy jest tekst Rdz.1,1-2,4a, a jedna z metod tu za-
stosowanych jest analiza jezykowa, to wypada ograniczy¢ si¢ jedynie do tek-
stéw, w ktorych odnajdujemy to samo stownictwo (np. omawiane beda stowa
oznaczajjce stwarzanie, i wyst¢pujace w tym teksScie -R73, 70V, a pomini¢te zo-
stang te, w Rdz.1,1-2,4a nie wyst¢pujace - ¥, M133). Jest to ograniczenie, o tyle
istotne, ze efekt tak przeprowadzonej analizy, w Zadnym wypadku nie
moze by¢ ,rozciagnicty” na calo$¢ Biblii, tzn. nie opisze kosmogonii zawartej
w Biblii, a jedynie tg zawarta w pierwszym rozdziale ksi¢gi Rodzaju.

Do precyzyjniejszego opisania poje¢ pomocne byly péZniejsze komentarze.
Pisma te sa niekiedy tak SciSle zwigzane z tekstem Biblii, ze wydaja si¢ nie
funkcjonowa¢ rozdzielnie. Tak na przyklad, komentarz Raszi’ego do Pigcio-
ksiegu, stanowi nieodlaczna czes¢ hebrajskich edycji Biblii (chodzi tu oczy-
wiscie o wydania religijne, a nie naukowe). Wykorzystanie rabiniczne;j i talmu-
dycznej egzegezy tekstéw biblijnych, wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci. Inaczej
rzecz si¢ ma z zydowska tradycja ezoterycznga. Cho¢ i ta powstata na gruncie Ju-
daizmu i byta dzielem ,medrcéw wsrod Izraela”, to dzielo mistyki zydowskiej
stanowi osobne zjawisko religijne. Tak zatem, teksty mistyczne nie zna-
lazty swego odbicia w$rdéd Zrédet omawiajacych biblijna koncepcje stworzenia.
(Pominiecie w tej pracy tekstéw z tradycji ezoterycznej nie dyktowane
bylo chronologia tych tekstéw, bo Sefer Jecira, czy teksty Hechalot po-
wstaly wczesniej niz, na przykltad, komentarz Raszi’'ego).

W omawianym tekScie najpoczesniejsze miejsce zajmuje opis stworzenia,
znajduja sic tam tez elementy towarzyszace temu opisowi. Istotna role odgrywa
opis stanu przedkreacyjnego, boskie blogostawienstwo, oddanie stworzonego
Swiata we wladanie cztowiekowi. Caty zatem tekst, w ktérym wida¢ umyslne za-
biegi kompozycyjne, mozna podzieli¢ na kilka wyraZznych elementéw.

* ZDANIE INICJUJACE

* OPIS STANU PIERWOTNEGO

* OPIS STWORZENIA

* BOSKIE BLOGOSLAWIENSTWO

* ODDANIE ZIEMI WE WELADANIE CZLOWIEKA

* PRZYPISANIE POZYWIENIA LUDZIOM 1 ZWIERZETOM

* BOSKI ODPOCZYNEK, USTANOWIENIE I BLOGOSLAWIENSTWO SZA-

BATU
* ZDANIA ZAMYKAJACE



I rzekl B6g: Niech stanie si¢ Swiatlo$¢." (Roz. 1, 3)

I stala si¢ Swiatlo§¢” (Roz. 1, 3)

Etapy stworzenia §wiata wg. Robert Fludd, Utriusque Cosmi, t. 1. Oppenheim 1617
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ZDANIE INICJUJACE - ,Na poczatku stworzyl Bog niebo i zie-
mie.”(w.1)8

Pierwsze zdanie przysparza wiele klopotéw interpretacyjnych. Najlepiej zilustru-
je to nast¢pujacy cytat, zaczerpnicty z jednej z nowszych, naukowych edycji Biblii:
»~At the beginning of God's creating of the heavens and earth, when the earth
was...”, zatem alternatywne wobec polskiego przektadu bytoby nastepujace brzmie-
nie tego wersu: "W poczatku Bozego stwarzania nieba i ziemi, gdy ziemia byta...”.

nYx73 - stowo zbudowane z przyimka 3 czyli ,w”; oraz NWR?] - poczatek, po-
chodzacy od stowa &/®1 - glowa, to co najwazniejsze, etc. Thumaczone bywa ,na
poczatku” lub ,w poczatku”.

E. A. Speiser podaje w Genesis (The Anchor Bible, Garden City, New York
1964), nast¢pujace ttumaczenie pierwszego biblijnego zdania: "When God set
about to create heaven and earth...”(s.3) i opatruje je komentarzem (s.12). Pisze
on, ze pierwsze stowo Biblii N"JR73 stanowi pierwszy czton zwiazku frazeolo-
gicznego i jest forma dopetniaczowa. Poprawne ttumaczenie powinno zatem
brzmie¢ - At the beginning of ...” albo ,When...”.

Podobng interpretacje odnajdujemy w przektadzie Everetta Foxa (The Five
Books of Moses, wydane w serii: ,The Schocken Bible” w Nowym Jorku), ktory
rozpoczyna ttumaczenie Rdz.1,1 od - ,At the beginning of..."(s.11). W przypisie
przyznaje on, ze fragment ten budzi dyskusje wsréd interpretatoréw, lecz
forme jaka on zaakceptowal, przyjmuje réwniez Talmud /B€re’sit Rabbay.

Interpretacje zgodna z powyzszymi sadami odnajdujemy w krytycznym
opracowaniu ks. Rodzaju, dokonanym przez rabina Meira Zlotowitza, (wyda-
nym przez ,Mesorah Publications, Ltd.” w Nowym Jorku, w 1977 roku, pod ty-
tulem: Bereishis. Genesis. A new translation with a commentary anthologized
Jrom talmudic, midrashic and rabbinic sources). Zlotowitz pierwsze biblijne
zdanie ttumaczy nast¢pujaco: ,In the beginning of God's creating the heavens
and the earth - when the earth was...”. W rozbudowanym komentarzu (5.28-29)
czytamy nast¢pujgce uwagi na temat tego pierwszego stowa. Gdyby stowo to
mialo funkcjonowacé niezaleznie i by¢ thumaczone jako - ,Na poczatku” - mu-
siatloby znajdowaé¢ si¢ w status absolutus, a wiec przyja¢ formedIwrIz;
MYRI3 implikuje natomiast status constructus, a wigc jest ono logicznie
polaczone ze stowem nast¢pnym. Stad w thumaczeniu przyimek ,of”. Nast¢pny
argument jest natury logicznej. N"WUR7J3 sugeruje, ze podany zostaje chronolo-
giczny porzadek stworzen, podczas gdy w nastepnym wersie méwi si¢ 0 wo-
dach, ktérych powstanie pozostaje nie wyjasnione. Ponadto Raszi odrzuca hi-
poteze o kolejnosci stworzen, ktérych liste otwiera¢ by mialy wymienione
w Rdz.1,1 niebo i ziemia. «Wers ten nie chce opisa¢ kolejnosci boskich kreacji,
moéwiac, ze niebo i ziemia powstaly najpierw, poniewaz gdyby tak miato by¢,
tekst ten brzmiatby tak: D3 NR DVIOR R72 MiYRII, a wiec - ,Na poczatku
Bog stworzyl niebo, etc.” (..) mimo, iz 7Ji¥R73 nie taczy si¢ tu bezposrednio
z zadnym nast¢pujacym potem stowem, to nalezy je jednak traktowad jako sta-



.1 widzial Bég, ze Swiatlos¢ byta dobra. Oddzielil tedy Bég Swiatlos¢ od ciemnosci." (Roz. 1, 4)

.1 nazwat Bég §wiattos¢ dniem, a ciemno$¢ nazwat noca." (Roz. 1, 5)
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tus constructus, podobnie jak fragmenty: DM ma?p_n YR - ,na poczatku
panowania Jojakima” /Jer.26,1/, in??p_n mYR) - ,poczatek jego kréolestwa”
/Rdz.10,10/, 717 0'R7 - ,poczatek (pierwociny) twego zboza” /Pwt.18,4/. Tak
samo i tu, wers ten powinien by¢ rozumiany jako: ,Na poczatku stwarzania”.»
Podobne przeswiadczenie wyrazat Ibn Ezra (5.29).

Zlotowitz przywoluje ré6wniez zdania odmienne od komentarza Raszi'ego
iIbn Ezry, a mianowicie przytacza, miedzy innymi opini¢ Nachmanidesa, ktéry
twierdzil, iz ""WRJ2 nalezy laczy¢ z domySlnym stowem ,wszystko” - co na-
lezatloby thumaczy¢, jako: ,,Na poczatku wszystkich rzeczy...”

Rozbieznojci interpretacyjne, sygnalizuje réwniez ks. Stanistaw Lach w swo-
im opracowaniu Biblii (Pismo swigte Starego Testamentu, t.I - ks. Rodzaju, Pal-
lotinum - Poznan 1962). Przytacza opinie zwolennikéw powyzej zreferowanej
interpretacji o status constructus stowa MR713, i wymienia autoréw popie-
rajacych te teze. Sam ks. St. Lach, czego wyraz dat w swoim ttumaczeniu Rdz.1,1,
odrzuca te¢ teze, opatrujac ten fragment nastepujacym komentarzem: ,Tego ro-
dzaju brzmienie trzech poczatkowych wierszy heksaemeronu zubozytoby
tre$¢ tych wierszy, gdyz uczyloby, iz odwiecznie wraz z Bogiem istniata jaka$ cha-
otyczna materia, ktérej uzyt B6g w swym stwérczym dziele”(s.182). Dla wzmoc-
nienia swej tezy powoluje si¢ na starozytne thumaczenia, w tym Orygenesa.

n'YRI2 w identycznej formie w Biblii wyst¢puje rzadko, bo poza Rdz.1,1 je-
dynie cztery razy w ksiedze Jeremiasza (Jer.26,1; 27,1; 28,1; 49,34).

X713 - tworzyd, stwarzac; pochodzi od rdzenia X33, wystepuje tu w trzeciej
osobie, meskiej, liczby pojedynczej, perfectum, koniugacji Qal. Thumaczone jest
jako - stworzyl. W koniugacji Pi’el oznacza: -ciaé, rozcinad, rabaé, bi¢. W tej ko-
niugacji w Biblii pojawia si¢ jedynie czterokrotnie (Jos.17,15; Jos.17,18;
Ez.21,24; Ez.23,47;)". To ttumaczenie, odmienne od podstawowego znaczenia
czasownikaX3 w koniugacjach Qal i Nif'al, moze wptynac na lepsze zrozumie-
nie jego kontekstu.

Wszyscy komentatorzy zgadzaja si¢ co do tego, ze czasownik ten uzywany
jest w Biblii jedynie w kontekscie boskich dziatan i nigdy nie dotyczy aktyw-
noSci ludzkie;j.

E.A.Speiser przyznaje, ze dostowne znaczenie stowa X713, w tej wilasnie for-
mie, brzmi - stworzyl, a thumaczenie jakie przyjat wymagatoby bezokolicznika
R73.Stwierdza jednak obecnos$¢ w Biblii pewnych niescistosci gramatycznych
oraz odwoluje sie do péZnej pracy masoretéw, czyli fazy redakcji Biblii, podczas
ktérej, zapis wylacznie spoétgtoskowy zaopatrzono w znaki samogtoskowe. Po-
nadto, podaje Speiser ostateczny argument - jesli stuszne jest jego ttumaczenie
Rdz.1,1-3, jako zdania czasowego (1), zdania wtraconego (2) i wreszcie zdania
gléwnego (3), to wyzszos¢ zasady gramatycznej, podajacej sens i kontekst tek-
stu nad dostownym znaczeniem stowa, wydaje sie niepodwazalna.

Ojciec Juliusz Synowiec analizujac pierwsze zdania Biblii (Na poczgtku,
5.119) przytacza teze zwolennikéw powyzej przedstawionego tlumaczenia.
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je, jak uwazato wickszos¢ tradycyjnych komentatoréw, creatio ex nihilo, idei
ktéra po raz pierwszy pojawia si¢ w 2Mch.7,28,...” Wspomniane w Encyklope-
dii tradycyjne komentarze referuje Zlotowitz (s.31-32).

Niezaleznie czy pozostaniemy przy interpretacji ,klasyczne;j”!3, czy opowie-
my si¢ za wersja Zlotowitza i Speisera, mozemy wyodrebni¢ zdanie, ktére petni
role wstepu przed wlasciwym tekstem mitu. Sadze, ze skoro mamy do czynie-
nia z mitem, poddanym obrébce redakcyjnej, mozemy przyjac trzy zalozenia.

Po pierwsze, mozemy w tym zdaniu widzie¢ immanentng cze$¢ mitu kosmo-
gonicznego, i woéwczas trzeba je rozumieé, jako zdanie wstepne, opisujace oko-
liczno$ci wydarzen mitycznych. Zdanie to wéwczas polaczy si¢ z fragmentami
opisujacymi pierwotng materi¢.'

Druga mozliwo$¢, to przypisanie autorstwa tego zdania biblijnym redakto-
rom. Trzeba wéwczas wprowadzi¢ rozréznienie pomiedzy tekst bazowy,
ktérym postugiwali si¢ redaktorzy, jako wyjSciowym, i tekst ,odredakcyjny”,
ktory zostal wpisany w starszg calo$¢. Przyjccie tej tezy powoduje, ze zdanie to
moze pelni¢ rézne funkcje. Skoro powstato jako efekt pracy redak-
toréw Piccioksiegu, mogto stuzy¢ do celéw teologicznych (np. streszczaé
istote stworzenia), lub jedynie do otwarcia konstrukgcji, ktéra zawdzieczamy
owym redaktorom (wers 1 na poczatku, komponuje si¢ z wersami Rdz.2,1
i 2,4a).

Po trzecie, zdanie takie moze pochodzi¢ z odre¢bnej tradycji, ktéra redakto-
rzy wkomponowuja w tekst podstawowy.

Za przyjeciem drugiej mozliwosci przemawia wystepowanie czasownika
X73. W Biblii czasownik X173 pojawia si¢ w 53 miejscach. 11 razy pojawia si¢ on
w Pi¢cioksiegu, z czego 7 przynalezy do tradycji kaptanskiej (Rdz.1,1.21.27;
2,3.4; 5,2.3;), trzy do tradycji jahwistycznej (Rdz.6,7; Wj.34,10; Lb.16,30), i jed-
no do tradycji deuteronomicznej. Poza Tora, czasownik ten pojawia si¢ miedzy
innymi 19 razy w ksi¢dze Izajasza, lecz co wazne, z jednym wyjatkiem (1z.4,5),
w tekstach Deutero-Izajasza, i 5 razy w ksiedze Ezechiela. Oznacza to, ze czasow-
nik ten w ponad 60% wigza¢ mozna z okresem, na ktéry przypada czas pracy
.kaplanskich” redaktoréw, porzadkujacych wierzenia kosmogoniczne
w ksiedze Rodzaju.t

Zatrzecig teoria przemawia natomiast pojawienie si¢ zbitki PRI NR1 007
- niebo i ziemia. Zbitka taka wyst¢puje bowiem w Pi¢cioksiegu siedem razy
(Wj.20,11; 31,17; 32,13/?/, Pwt.4,26; 10,14/?/, 30,19; 31,28)% i wszystkie te frag-
menty laczy sie z tradycja deuteronomiczna.

Wydaje si¢ zatem mozliwe, ze zdanie to, w formie obecnej, powstato dzicki
pracy redaktorow, ktorzy oparli si¢ na jakiej$, dzi$ dos¢ nieczytelnej warstwie
tekstu, zwiazanej z tradycja deuteronomiczna.

Mozna zatem stwierdzié, ze zdanie z Rdz.1,1 ma odrebne korzenie od wlasci-
wego tekstu kosmogonicznego.



Mit kosmogoniczny ksiggi Rodzaju 19

OPIS STANU PIERWOTNEGO (w.2) ,, A ziemia byly pustkowiem i cha-
osem; ciemnos$¢ byla nad otchlania, a Duch Bozy unosil si¢ nad po-
wierzchnia wod.”

Rzeczywisto$¢, zanim zostaje poddana ingerencji Boga, to Zywiot akwatyczny,
ogarnigty ciemnosciami. Uzyty jest tu rzeczownik, yX7 - ziemia, ten sam, ktory
pojawiat si¢ w wersie poprzednim. Bez watpienia chodzi tu o wyrazenie prze-
nosne, zblizone sensem do pojeé - rzeczywisto$¢, wszystko, Swiat.'” Ziemia, jako
przestrzen przeznaczona czlowiekowi, powstaje dopiero w trzecim dniu stworze-
nia, gdy Bég nadaje jej nazwe (wers 10)." Kluczowe dla interpretacji okazuja si¢
okreslenia ziemi. Byta ona 372] 37N." Okreslenia te ttumaczone bywaja jako: ,Zie-
mia byta pustkowiem i chaosem” (Biblia Warszawska), ,Ziemia byta beztadem
i pustkowiem” (Biblia Tysiaclecia), ,Ziemia byla pusta i pr6zna” (Archutowski, Ko-
smogonia Biblijna, s.20), ,the world being then a formless waste,” (Speiser, 5.3),
»theearth was astonishingly empty,” (Zlotowitz, s.29), czy ,the earth was wild and
waste” (Fox, s.13).2" Bez watpliwosci okreslenia te zawieraja w sobie znaczenie
pustki (z takim znaczeniem uzyte zostaly np. w tekstych z Qumran /1QM
17,4/).2' Pierwotna rzeczywisto$¢ byta chaotyczna poniewaz r6znita si¢ od Swia-
ta p6Zniej stwarzanego. Swiat, to zlozony system bytéw, gestwina istot, podczas
gdy chaos to przeciwienstwo takiego Swiata. Skoro cecha kreaciji jest porzadko-
wanie i zapelnianie przestrzeni, to cecha chaosu jest nietad i préznia. Najlepiej,
takie pojmowanie chaosu, jest widoczne w innym fragmencie Biblii:

Spojrzatem na ziemig — a oto pustka i proznia /AN2) 1Y, ku niebu
- a nie bylo na nim jego Swiatta. Spojrzatem na géry - a oto sig
trzesty, na wszystkie pagorki — a one sig chwiaty. Spojrzatem - a oto
nie byto cztowieka, a wszystkie ptaki niebieskie odleciaty. Spoj-
rzatem - a oto pole urodzajne stato sie pustyniq, a wszystkie jego
miasta zburzone przed Panem, przez Zar jego gniewu. (Jer.4,23-26)
Aby wyjasnié, staro-zydowskie rozumienie pierwotnego chaosu, najlepiejzacyto-
waé wlasnie te zdania. Chaos to stan, gdy to co zwykle state i solidne -
drzy i chwieje si¢, to co jasne - zalane jest ciemnoscia, to co urodzajne - jalowe.2

,Ciemnos¢ byla nad otchlania”. Ciemno$¢ o ktérej tu mowa, interpreto-
wac¢ mozna jako zwykly brak $wiatla, ale i jako byt odr¢bny.23 Kosmos, ktory jest
Swiatem ludzi, zawiera w sobie Swiatlo, jako warunek sine qua non swego ist-
nienia. Brak $wiatla to najcz¢stszy, ale i najdramatyczniejszy sposéb przedsta-
wienia chaosu. Ciemno$¢, to niemal synonim stanu przed stworzeniem. Ciem-
no$¢ z wersu 2 jest prawdopodobnie inng ciemnoS$cia, niz ta pojawiajaca sic
w wersach 4 i 5,24 w taki sam sposoéb, jak ziemia w tym wersie, to inna PR, niz
w wersach nastepnych. Jakakolwiek by ta ciemno$¢ nie byla wazne jest ze,
znajduje si¢ ona nad 0i0. Rzeczownik ten laczony jest z tym samym semickim
rdzeniem, od ktérego pochodzi imi¢ babilonskiej bogini pierwotnych
woéd chaosu - Tiamat.?s Otchtan jest w tym opisie jednym z kluczowych ele-
mentéw. Wyobrazano sobie j3 jako przepastng czelus¢ wody. Wida¢ oczywisty
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zwiazek mig¢dzy DI a 037 - wodami, pojawiajacymi si¢ w dalszym ciagu tego
wersu. Bez watpienia zestawienie otchtani z wodami, jest uprawnione. Inne bi-
blijne opisy DIN potwierdzajg jej akwatyczny charakter.?6 Przestrzen kosmicz-
na przed stworzeniem to otchlan wody, przykryta ciemnoSciami. We wiasci-
wym opisie kosmogonicznym, réwniez pojawiaja si¢ wody. W wersach 6 i 7, zo-
stang rozdzielone, a w wersach 9-10, utworza morza. Zatem jest to ta sama ma-
teria, i co za tym idzie, oznacza to udziat w kreacji $wiata. Nic nie przemawia
bowiem za tym, Ze jest to woda innego rodzaju.

Warty wspomnienia jest jeszcze jeden fragment Biblii, uzywajacy okreslenia
oin. Jest to przepowiednia zagtady Tyru:

Gadyz tak méwi Wszechmocny Pan: Gdy uczynie cie miastem
spustoszonym jak inne miasta, ktore nie sq zamieszkane, gdy
sprowadzg¢ na ciebie nawainice /00 i pokryjq cig wielkie wody
/ow/,”. (Ez.26,19)

We fragmencie powyzszym, stowo DI, nie tylko laczy si¢ ze stowem 07,
ale jest synonimem chaosu. Na oznaczenie zniszczenia miasta, uzywa si¢ tu
okreslenia: sprowadzic¢ Dian.

»--a duch bozy unosil si¢ nad powierzchniag wéd.” Pierwotny chaos,
utozsamiony z wodami, skontrastowany zostat z elementem boskim. Nad cha-
osem unosit si¢ 019} 7. Stowo M1 thumaczone jest jako ,tchnienie” (Syno-
wiec, Na poczgtku, s.117), ,duch” (Biblia Tysiaclecia), ,awesome wind” (Spei-
ser, s.3), ,Divine Presence” (Zlotowitz, s.37). W rdzeniu tego stowa mozna odna-
lez¢ znaczenia ducha, duszy, oddechu, wiatru, powiewu, gniewu.?’ O¥15% MmN
mozna ponadto ttumaczyé¢, jako duch Boga, lub przymiotnikowo: boski (Spei-
ser, s.5). Niektorzy biblisci sa zdania, ze zwrot ten nalezy thumaczy¢ jako: wiel-
ki wiatr, gdyz 0¥198, moze oznacza¢ stopien najwyzszy.?* Ciekawy jest w tym
kontekscie fragment ksi¢gi Wyjscia, opisujacy przejscie Izraelitéw przez morze:
~Pod tchnieniem /M7/ twoich nozdrzy spictrzyly si¢ wody /0'%/, strumienie
stancly jak wal, topiele /ntnr/ zakrzeply w sercu morza.” (Wj.15,8) Jest to zatem
powtdrzenie mitycznego scenariusza, gdy boskie tchnienie zestawione jest
z pra-wodami. Zestawienie to jest niczym innym, jak kosmicznym zmaganiem,
kreacyjna walka Boga z materia.

Czasownik odnoszacy si¢ do rzeczownika M7 - unosi¢ si¢, to hebrajskie
nanam. Pochodzi on od rdzenia M7 i oznacza drzenie, a w uzytej tu koniugacji
Pi’el - latanie, unoszenie si¢. Pojawia si¢ on jedynie w Jer.23,9 w koniugacji Qal:
~-Zamane jest w moim wne¢trzu moje serce, drza wszystkie moje kosci;...”
oraz w Pwt.32,11 w koniugacji Pi’el: ,Jak orzet pobudza do lotu swoje miode,
Unosi sie¢ nad swymi piskletami, Rozposciera swoje skrzydla, bierze na nie
mtlode I niesie je na lotkach swoich”.2® Duch zatem unosi si¢ jak ptak.3° Drzenie
iszum ptasich skrzydel moze sugerowad, ze duch unoszacy si¢ nad wodami wy-
daje jakiS dZwigk. Jest to szczatkowa pozostatos¢, po mitycznej walce Boga



~Potem rzekt Bég: Niech powstanie sklepienie po$r6d wdéd i niech oddzieli wody od wéd." (Roz. 1, 6)

»Potem rzekl Bog: Niech sie zbiora wody spod nieba na jedno miejsce i niech sie ukaze suchy Iad!
I tak sie stato." (Roz. 1,9)
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z 017N, wcielajycej akwatyczne sily chaosu. Dawne osobowe traktowanie 00,
potwierdzac¢ ma fakt, Ze stowo to zachowuje si¢ jak nazwa wtlasna (imi¢), gdyz
nigdy nie przyjmuje rodzajnika okreslonego.’

OPIS STWORZENIA (w.3-27)

Stworzenie, czyli element najistotniejszy mitu kosmogonicznego, zajmuje
w omawianym teksScie, najwigcej miejsca (miesci si¢ w 25 wersach). Sam opis
stworzenia jest bardzo uporzadkowany, i jak bedzie wida¢ dalej, zawarty
w przemyslane i nie przypadkowe ramy. Stworzenie jest jednak w tym micie
niejednolite. To co powstaje, i przy uzyciu jakich srodkéw zostaje stworzone,
pozwala na poczynienie kilku rozréznien, ktére stanowia o réznorodnosci te-
g0 na pozor zwartego i spojnego tekstu.

Kolejnos¢ stworzen
Wedlug omawianego mitu kosmogonicznego, za sprawa boskich dziatan, do
istnienia zostaly powotane nast¢pujace byty:
Swiatlo
dzien - noc*
sklepienie
niebo
suchy lad
ziemia - morze
roslinnos¢
ciala niebieskie
zwierz¢ta wodne i ptactwo
zwierzeta ladowe
czlowiek

Formy stworzenia - Boskie czynnosci

Rozréznienia i niejednoznaczne interpretacje pojawiac si¢ moga, gdy analizie
podda si¢ formy powolywania do istnienia oraz rodzaje i odmiany boskich dziatan.
Bég w biblijnym micie stworzenia, dziata bardzo r6znorodnie, a co wazniejsze, nie
zawsze jest jedynym, od ktérego zalezy stworzenie. W micie tym spotykamy
nastepujace czasowniki, ktére sktadaja sie na calo$¢ czynnosci stwérczych:

IR - mOwic,

"1 - byé (w formie: niech bedzie),

R7P - nazywad,

573 - rozdzielaé,

M - dawag,

M3 - zbierac sie,

A - widzieé (w koniugaciji Nif‘al - ukazac sic),



»Wtedy nazwat Bég suchy lad ziemig, a zbiorowisko wéd nazwat morzem." (Roz. 1, 10)

,Potem rzekt Bog: Niech powstang Swiatta na sklepieniu niebios, aby oddzielaty dzied od nocy
i byly znakami dla oznaczenia pér, dni i lat" (Roz. 1, 14)
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R - kietkowac,

n2v - robié,

YW - roic sie,

R®13 - stwarzac,

R - wychodzi¢ (w koniugacji Hifil - niech wyda).

Czasowniki te pojawiaja si¢ w Heksaemeronie, nie tylko jako boskie
dziatania. S3 wsréd nich czasowniki, ktére nie odnosza si¢ do Boga, i co za tym
idzie, B6g bezposrednio (a niekiedy i w ogdle) nie jest wykonawca danej czyn-
nosci stworczej. Bezsprzecznie Bég, jednak ,méwi”, ,nazywa”, ,rozdziela”, ,ro-
bi” czy tez ,stwarza”.

Tak zatem B6g mowi: (w wersie 3) ,niech stanie sie Swiatlo$¢”; (w wersie 6)
»niech powstanie sklepienie”; (9) ,niech si¢ zbiora wody” i ,niech si¢ ukaze su-
chy lad”; (11) ,niech si¢ zazieleni ziemia”; (14) ,niech powstang$wiatla na skle-
pieniu”; (20) ,niech zaroja si¢ wody”; (24) ,niech wyda ziemia istot¢ zywa”. Jest
to siedem wers6w rozpoczynajacych si¢ w analogiczny sposéb (D‘.‘ﬁg_&_ BRI,
Analogiczne formy, nie stanowia o identycznej funkgcji i znaczeniu. Wypowie-
dzi stworcze, z jakimi mamy tu do czynienia, podzieli¢ mozna na dwie grupy.
Pierwszg, stanowig wypowiedzi z werséw 3, 6 i 14. Spotykamy w nich formg:
~Rzekt Bog: Niech bedzie™4. Jest to konstrukcja wypowiedzi stworczej, o jasnym
znaczeniu. B6g méwi, by co$ powstalo, by co$ zaczelo istnie¢ (stad waga cza-
sownika 7 - by¢, nastepujacego po czasowniku mowic). Bog jest stworca da-
nego bytu, poniewaz swym wezwaniem do istnienia, umozliwit mu pojawienie
si¢. Jedyna relacja, jaka tu wyst¢puje, to relacja miedzy Bogiem - stworca,
a przedmiotem stworzenia.3’

Druga grupa wypowiedzi stwdrczych, opartych na czasowniku R, to zda-
nia, gdzie nie pojawia si¢ tak dobitna, i jednoznaczna stwoércza rola Boga.
(wers 9) ,rzekt Bog: Niech sie zbiora wody (...) niech si¢ ukaze suchy lad”; (11)
.Niech si¢ zazieleni ziemia”; (20) ,Niech zaroja si¢ wody”; (24) ,Niech wyda zie-
mia istote zyw3a”. W zdaniach tych wida¢ inng role czasownika “%R. Nie ma on
funkcji stworczej, a jedynie rozkazujaca. W zadnym z powyzszych przyktadéw,
boskie stowo nie jest r6wnoznaczne z powotaniem do istnienia. Mozna, chyba
powiedzied, Ze mamy tu do czynienia z wypowiedziami stwoérczymi, o charak-
terze posrednim. Nie maja one roli kreacyjnej (w Scistym znaczeniu tego
stowa), a jedynie role rozkazu, kierowanego do innego bytu. Ciekawe jest,
Ze polecenia takie, Bog kieruje do ziemi /PIR7/ i do wody/0®7/. MoZzna zatem
stwierdzié¢, ze w tych zdaniach, wody i ziemia staja sic pomocnikami Boga
w dziele stworzenia. B6g wydaje polecenie, a one dziataja. Wody zbieraja si¢
/M3/ na jedno miejsce, dzi¢ki czemu moze pojawic si¢ suchy lad /7g2%}/, one
réwniez dziataja, by mogty w nich roic¢ si¢ /p0/ istoty zywe.3 (Osobne zaga-
dnienie stanowi kwestia, czy wers 9 sugeruje, ze zanim wody zebraly si¢ w jed-
no miejsce, suchy lad istniat, czy tez nie. Komentarze rabiniczne nie daja jasnej
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odpowiedzi??). Ziemia si¢ ukazuje /IR7/, zieleni si¢ /RY/38 i ona wydaje z sie-
bie istoty zywe /X33 Relacje, z jakimi mamy tu do czynienia, to ,tancuch™ Bég
- ziemia/woda - przedmiot stworzenia.

Zupelnie innymi wypowiedziami stworczymi s3 w Heksaemeronie zdania,
oparte na czasowniku X7 - nazywad. Pojawia si¢ on w wersie 5 ,I nazwat
Bog Swiatlos¢ dniem, a ciemnos$¢ nazwat noca.”, w wersie 8 ,I nazwat Bog skle-
pienie niebem”, i 10 ,Wtedy nazwal Bég suchy lad ziemia, a zbiorowisko
wod nazwal morzem.”¥ Nie ma watpliwosci, Ze podmiotem tych dzialan jest
Bo6g. Nie ma tez watpliwosci, ze przedmiotami, ktére otrzymuja nazwy, sa byty
istniejace uprzednio. Pierwotnie istniata ciemnos¢ (@m). Bég stworzyt Swiat-
to (7iR) i sklepienie (¥'P7), oraz przyczynil si¢ do pojawienia si¢ zbiorowiska
wod (0¥a7) i suchego ladu (Y 377). Ciekawe jest natomiast to, czym sg te byty,
po tym, gdy otrzymaja nazwy. Pierwotna ciemno$¢ zostaje nazwana noca.
Swiatlo zostaje nazwane dniem. Czy to oznacza, ze kazda ciemno$¢ to noc,
a kazda Swiatto$¢ to dzien? Czy oznacza to rdwniez, ze uprzednio, ani dzien, ani
noc nie istniaty?4!

Klopoty zwigzane z tymi zdaniami dostrzegali juz starozytni komentatorzy.
Talmud i Raszi chca wrecz pozbawi¢ czasownik 8P jego znaczenia, a Nachma-
nides, idac za Ibn Ezra, twierdzil, ze podobnie jak Adam nazywat zwierz¢ta, tak
i B6g chcial nadaé $wiathu, ciemnosci, niebu, ziemi i morzom nazwy (Zlotowitz,
s.42-43). Podazajac za tymi interpretacjami, Zlotowitz ttumaczy: ,God called to
the light: <Day>, and to the darkness He called: <Night>.” (analogicznie wers 8
i 10). Obecnie, dzieki komparatystyce religioznawczej, jest latwiej interpreto-
wa¢ takie fragmenty. Wiemy jaka funkcj¢ petni nadawanie nazw, zmienianie
i przypisywanie imion. W Biblii czynno$¢ taka jest oznaka wtadzy jaka posiada
osoba nadajaca imie¢ (Synowiec, Na poczgtku, s.121). W Rdz.2,20 Adam nazywa
kolejno zwierzeta, a w Rdz.2,23 nadaje imi¢ Ewie. Mozna przyjaé, ze w Biblii,
nadanie imienia jest rOwniez uznawane za czynno$¢ réwnoznaczng z po-
wotlaniem do zycia. Tak jak, czlowiek bez imienia, a przedmiot bez nazwy, nie
istnieja, tak rzecz nazwana nabiera konkretnych form, zyskuje realng posta¢. Tu
mamy do czynienia wlasnie z taka sytuacja. Wersy 5, 8 i 10 s3a biblijnymi
przyktadami, wypowiedzi stwérczych, polegajacych na nadaniu nazwy.4?

Pozostate czasowniki, uzywane do opisania kosmogonii, to: stwarzac /R73/,
robi¢ /nw/, oddzielaé /9713/, dawadé /Jny/ .43

Czasownik X173, we wszystkich niemal opracowaniach, okreslany jest jako
czasownik kluczowy dla biblijnej kosmogonii. Przede wszystkim, fakt za-
strzezenia tego stowa, wylacznie dla boskiej dziatalnosci, nadaje mu silne piet-
no sakralne. Biblijne uzycia czasownika ®73, poswiadczaja t¢ wyjatkowa
funkcje.4

We wlasciwym opisie stworzenia, pojawia si¢ jedynie w dwéch miejscach.
(wers 21) ,I stworzyl Bog wielkie potwory i wszelkie zywe, ruchliwe istoty,
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ktérymi zaroity si¢ wody, wedtug ich rodzajéw, nadto wszelkie ptactwo skrzy-
dlate wedtug rodzaju jego;” (wers 27) ,I stworzyt Bég cztowieka na obraz swdj.
Na obraz Boga stworzylt go. Jako me¢zczyzng i niewiaste stworzyt ich.”

Stworzenie dokonywane za posSrednictwem czasownika X713, dotyczy: ,wiel-
kich potworéw”, zywych istot rojacych si¢ w wodach, ,ptactwa skrzydlatego”
(21), oraz cztowieka (27).

Zastanawiajace jest to, ze wers 21 jest niejako, zdublowaniem poprzedniego.
Wers 20 bowiem brzmi: ,Potem rzekt B6g: Niech zaroja sic wody mrowiem istot
zywych, a ptactwo niech lata nad ziemia pod sklepieniem niebios.” Takie po-
wotywanie do istnienia wystarczalo, gdy szlo o swiatto (3), roslinnosé¢ (11),
zwierzeta ladowe (24).

Co do stworzenia cztowieka, to wers 26 zapowiada jego kreacje. ,Potem
rzeklt B6g: Uczynmy (72Y) czlowieka na obraz nasz, podobnego do nas i niech
panuje nad rybami morskimi..”. Mamy tu do czynienia ze zdaniami o niemal
identycznym znaczeniu, rézni je stosowany w nich czasownik.

Autorzy The Dictionary of Classical Hebrew wyr6zniaja X712 w koniugacji
Pi’el, jako odrebny rdzen, i ttumacza go jako: ciaé, Scinaé, wycinaé.*s Lecz jesli
uznamy istnienie zwigzku mi¢dzy tymi czasownikami, to zwiazek ze znacze-
niem rozcinania, moze okaza¢ si¢ istotny, jesli zestawi¢ ze sobg tradycj¢ bi-
blijna i Enuma Elisz, oraz jesli wzia¢ pod uwage, ze wickszos$¢ rozproszonych
po Biblii, starszych wzmianek kosmogonicznych, mozna interpretowac jako
walke Boga z pra-potworem (por. Rahab, Lewiatan, Tehom,; patrz np. Ps.74,13;
Hiob 26,12ns.).46

Ciekawe jest wystepowanie tego czasownika, jesli prébowaé braé¢ pod
uwage jego pojawianie si¢ w czasie. W ksi¢edze Rodzaju pojawia si¢ on 6 razy
w omawianym opowiadaniu kosmogonicznym oraz w Rdz.5,1.2(P); 6,7(J)%;
w Wj.34,10(J)%; w Lb.16,30(J)*; w Pwt.4,32(D)%; w ksi¢dze Izajasza w 18 miej-
scach (raz w 1z.4,5%; a pozostale miejsca to Deutero- i Trito-Izajasz), jeden raz
w ks.Jeremiasza, pi¢ciokrotnie w ks.Ezechiela, sze$ciokrotnie w Psalmach, po
jednym razie u Malachiasza, Amosa®?, i w ks.Koheleta, oraz dwukrotnie w ks.Jo-
zuego (tu wylacznie w formach Pi’el). Okazuje si¢ zatem, ze wickszos¢ biblij-
nych miejsc, w ktérych pojawia si¢ ten czasownik pochodzi z okresu, mniej
wic¢cej, odpowiadajacemu dziatalnosci ,kaptanskich” redaktoréw.5* Mozna za-
tem, przypisaé jego pojawienie si¢ w Rdz.1,1-2,4a, roli jaka odegrali redaktorzy
Piecioksiegu. Tym réwniez nalezy ttumaczy¢ fakt, iz czasownik ten, petni wick-
sza3 role w kompozycji mitu kosmogonicznego, niz w samym opisie
dzieta stwoérczego. JeSli uznamy, Ze czasownik ten, charakteryzuje sie
wzniosto$cia i patetycznoscia, to tatwo dojs¢ do przekonania, Ze nalezy on do
typowego stownictwa, jakim postugiwata si¢ tradycja kaptanska.’¢ Idac konse-
kwentnie za ta mysla, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, Ze R13 jest cz¢Scia war-
stwy tekstu, taczong z tradycja kaptanska, i czasownik ten nie pojawiat si¢
w starszym micie (zreferowanie badan nad istnieniem Tatbericht i Wortbe-
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richt, por., o.J.Synowiec, Na poczqtku, s.141-142). W micie, funkcjonujacym
powszechnie, na ogdt nie stosuje si¢ namaszczonego stownictwa, charaktery-
stycznego dla literatury hymnicznej, bo o wadze tekstu swiadczy jego funkcja,
anie forma. Wznioste stownictwo bardziej przypomina formy hymniczne, sto-
sowane przez kaptanéw, niz teksty mityczne, jakimi postugiwata si¢ i w jakie
wierzyta ludnos¢ starozytnej Palestyny.

W akcie stworzenia wazny okazuje sie tez czasownika 2V - robié. Czasow-
nik ten pozbawiony jest elementéw wzniostych, i w Biblii jest stosowany do
okreslania czynnosci, najbardziej choéby prozaicznych (np. wydawac uczte).
W opisie stworzenia, pojawia sie¢ w wersie 7 (,Uczynil wiec Bog sklepienie...”),
16 (,I Uczynit B6g dwa wielkie $wiatta /.../ oraz gwiazdy.”), 25 (,I uczynit
Bog dzikie zwierzeta...”), i 26 (,Potem rzekl B6g: uczynmy cztowieka...”).5 Po-
za opisem stworzenia, czasownik 119V, pojawia sie jeszcze w Rdz.1,31; 2,2; 2,3.
Jesli przesledzi¢ wystepowanie czasownika N2V w Piecioksiegu, to widac zde-
cydowang przewage uzyc tego czasownika w zdaniach z tradycji Jahwistycznej
oraz Kaptanskiej. Obu zatem tradycji judejskich.5¢

Oddzielanie /973/ jest jedna z wazniejszych czynnosci, z jaka si¢ spotykamy
w micie kosmogonicznym. Pojawia si¢ ono w wersie 4 ,..Oddzielil tedy
Bég swiattos¢ od ciemnosci.”, 6 i 7 ,Rzekt Bog: Niech powstanie sklepienie
posrod wod, i niech oddzieli wody od wod. Uczynit wiec Bég sklepienie, i od-
dzielit wody pod sklepieniem od wéd nad sklepieniem;”, 14 ,Potem rzekl Bog:
Niech powstang §wiatta na sklepieniu niebios, aby oddzielaty dzien od nocy...”,
i 18 (I umiescit $wiatta) ... aby oddzielaty swiatlo$¢ od ciemnosci.”.

Rola rozdzielenia, jako aktu kreacyjnego, polega na tym, ze rzeczywi-
sto$¢ podczas kosmogonii, ulega jako§ciowemu przeobrazeniu. Zmiana za-
chodzaca podczas stworzenia, polega na powstaniu jakiego$ bytu, lub na jego
umieszczeniu w miejscu mu stosownym. Z powolywaniem do istnienia, mie-
lismy do czynienia przy wypowiedziach stwérczych, oraz przy okresleniach
explicite mOwiacych o stwarzaniu. Analogiczna funkcje petnia fragmenty,
z ktérych wynika, Zze dany byt zostaje umieszczony na wlasciwym miejscu.
Umieszczeniu na swoim miejscu, towarzyszy przypisanie funkcji, oraz ustano-
wienie relacji z pozostalymi elementami stworzonego Swiata. W tym kon-
tekscie, kreacyjna rol¢ pelni czasownik 973, gdy okresla rozdziak:
$wiatla i ciemno$ci, wod gérnych i dolnych. Rozdzielanie, z jakim mamy tu do
czynienia, jest dwojakiego rodzaju. Wers 4 méwi o tym, Ze Bdg oddzielit
Swiatlos¢ od ciemnosci, a wers 7 o tym, ze Bég, przy uzyciu sklepienia, oddzie-
lit wody gérne od dolnych.5” Wers 14 i 18 m6éwia natomiast o tym, Ze to
Swiatta (ciala niebieskie) oddzielaja dzien od nocy i Swiattos¢ od ciemnosci.
W pierwszym wypadku ,autorem” czynnosci jest B6g, w drugiej ~ ciala niebie-
skie. Tak te rozdzielenia, jak i umieszczenie /1NY/ ciat niebieskich na sklepieniu
(wers 17), stanowia o kreowanej rzeczywistosci. POki Swiatlo i ciemno$¢ nie
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byly rozdzielone, pdki nie mozna byto rozrézni¢ dnia od nocy, péki wody
gorne mieszaly si¢ z dolnymi, nie mozna bylo $§wiata uzna¢ za stworzony. Bra-
kowato w nim uporzadkowania, czyli cech odrézniajacych Chaos od Kosmosu.
Dopiero po rozdzieleniach, uprzednio stworzone byty (sklepienie, Swiatta), zy-
skiwaly dla siebie funkcje i dzicki temu mogly istnie¢ w nowej rzeczywistosci.
Samo stworzenie sklepienia, czy cial niebieskich, nie oznacza pokonanie cha-
osu. Dopiero nadanie im funkcji, i okreslenie ich miejsca, warunkuje wyjscie
z ,Chaosu”.s8

BOSKIE BLOGOSEAWIENSTWO (w.22 i 28)

Osobnym elementem mitu kosmogonicznego jest boskie blogostawiefistwo.
Bog udziela go stworzonym przez siebie istotom: zwierz¢tom morskim, ptakom
(wers 22) i cztowiekowi (wers 28). Oba te zdania uzywaja analogicznej formuly:
I blogostawit im Bég (...) rozradzajcie si¢ i rozmnazajcie si¢, napelniajcie wo-
dy/ziemig”.5¥

Btogostawienistwo po hebrajsku wyraza czasownik 913. Czasownik ten
wystepuje w analogicznej formie i kontekscie jeszcze w Rdz.2,3; 5,2; 9,1; 25,11,
35,9.%0 Warto zwrdci¢ uwage na zdanie w Rdz.9,1 skierowane do Noego i jego
synéw, gdyz podobnie jak tu, laczy si¢ z Zyczeniem: ,Rozradzajcie si¢ i roz-
mnazajcie, i napelniajcie ziemi¢.” Wszystkie te miejsca, z wyjatkiem Rdz.
25,11(E) pochodza z tradycji kaptanskiej.5!

W blogostawienstwie tym, expresis verbis, wyrazony jest zwigzek z ptod-
noScia. Czasowniki zwiazane z blogostawienstwem wyrazaja dobitnie ptod-
noSciowy charakter blogostawienstwa. 7738 - owocowaé, by¢ ptodnym; 137 -
by¢ licznym, mnozyé si¢; 89D - napelniaé, wypelniaé. Rola jaka pelni
blogostawienstwo w biblijnym micie kosmogonicznym, polega na zyczeniu
stworzonym istotom, by dzi¢ki swej ptodnosci, powickszaty swa liczbe. Tylko
dzicki bozemu blogostawienstwu istoty osiagaja mozno$¢ rozmnazania si¢.
Bez boskiego nadania pozbawione byly tej, w jakim$§ stopniu, sakralnej
umiej¢tnosci (Archutowski, Kosmogonia Biblijna, s.37,48-49).

ODDANIE ZIEMI WE WELADANIE CZEOWIEKA (w.28)

Bdg w dalszym ciagu blogostawienstwa udzielanego czlowiekowi, méwi:
-1 CZy1icie ja /ziemie¢/ sobie poddana; panujcie nad rybami morskimi
i nad ptactwem niebios, i nad wszelkimi zwierz¢tami, ktore si¢ poru-
szaja po ziemi!” Te elementy kosmogonii sa charakterystyczne, dla kultu-
rotworczego jej charakteru. Oddanieziemi we wladanie czlowiekowi, oraz bo-
ska sankcja dla dominujacej roli czlowieka w §wiecie, to typowe religijne uza-
sadnianie stanu faktycznego. Dzicki wpisaniu w kosmogonie¢ zasad rzadzacych
Swiatem, ziemskie prawa zyskuja swéj wymiar sakralny. Skoro prawa te ustano-
wione zostaly przez Boga, w Swigtym czasie poczatku, to nie moga by¢ zmie-
niane, ani tez negowane.%2



»1 uczynit Bog dwa wielkie Swiatla: wicksze Swiatlo, aby rzadzito dniem, a mniejsze swiatlo,
aby rzadzito noca, oraz gwiazdy." (Roz. 1, 16)

] umiescil je B6g na sklepieniu niebios, aby §wiecily nad ziemia." (Roz. 1, 17)
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PRZYPISANIE POZYWIENIA LUDZIOM I ZWIERZETOM (w.29-30)
»Potem rzekl Bog: Oto daj¢ wam wszelka roslin¢ wydajaca nasienie
na calej ziemi i wszelkie drzewa, ktorych owoc ma w sobie nasienie:
niech be¢dzie dla was pokarmem! (w.30) Wszystkim za$§ dzikim
zwierz¢tom i wszelkiemu ptactwu niebios, i wszelkim ptazom na zie-
mi, w ktorych jest tchnienie zZycia, daj¢ na pokarm wszystkie rosliny.
I tak si¢ stato.”

Mozna w tym fragmencie dopatrzy¢ si¢ elementéw konstruujacych ludzki
porzadek rzeczy. Tekst mitu kosmogonicznego, petni rol¢ sankcji sakralnej dla
realnej rzeczywisto$ci. Niemniej jednak Swiat w ktérym, jedynym pokarmem
dlaludzi, a co istotniejsze, dla zwierzat s3 jedynie ro$liny, wydaje si¢ raczej nie-
rzeczywisty. Mozna ten fragment interpretowac jako opis utraconego raju, czy-
li czasu §wictego, gdy jeszcze mi¢so nie stanowilto niczyjego pozywienia (Ca-
stel, 5.56-57). Archutowski laczy przypisanie pokarmu z poprzedzajacym je
blogostawienstwem (Kosmogonia Biblijna, s.49-50). Zyczenie ptodnosci doty-
czylto ludzi i zwierzat, one tez otrzymaly okreslony pokarm. W dalszej cze¢sci
(s.51) przytacza watpliwos$ci egzegetow co do roli ,wegetarianizmu”, w zesta-
wieniu z pochwalg pasterstwa w opowiadaniu o Kainie i Ablu. Nalezy sktania¢
si¢ do tezy, ze fragment ten jest pozostaloscia po wierzeniach w istnienie okre-
su rajskiego w dziejach ludzko$ci. Symbolem takiej rzeczywisto$ci jest nie-
lowiecki charakter ludzkiego utrzymania. Jesli przypomnieé, ze Zydzi
w ogromnej wi¢kszosci, identyfikowali si¢ z tradycja patryjarchéw - pasterzy,
to wydaje si¢, ze wyobrazenie o bezmi¢snej diecie nie jest obrazem rzeczywi-
stym, a raczej przeno$nia. Skrét myslowy: - wéwczas ani ludzie, ani zwierz¢ta
nie jedli miesa, jest niczym innym jak stwierdzeniem, ze byt kiedys (in iéllo tem-
pore) czas gdy Swiat wygladal inaczej, a ogélna harmonia budzila ra-
dos¢ w oczach Boga.%! Fragment ten to opis czasu rajskiego, pierwotnej harmo-
nii. Wida¢ tu zbieznos¢ funkcji z drugim rozdziatem ks. Rodzaju (tzw. historia
edeniska).®4

USTANOWIENIE I BLOGOSEAWIENSTWO SZABATU (w.2,2-3)

Aby cokolwiek méwic¢ o tych dwdch zdaniach, trzeba zacza¢ od siegniecia
do Wj.31,13-17, czyli ustanowienia szabatu oraz do Wj.20,8-11, i jego wersj¢
w Pwt.5,12-14.

Wj.31, (13) Powiedz synom izraelskim: Zaiste przestrzegac bedzie-
cie sabatow moich, gdyz to jest znakiem miedzy mng a wami po
wszystkie pokolenia wasze, abyscie wiedziels, zem Ja Pan, ktory was
Doswiecam. (14) Przestrzegajcie wigc sabatu, bo jest dla was swiety.
Kto go zniewazy poniesie Smierc, gdyz kazdy, kto wykonuje wen
Jakgkolwiek prace, bedzie wytracony sposrod swego ludu. (15)
Szes¢ dni bedzie si¢ pracowad, ale w dniu siodmym bedzie sabat,
dzieni catkowitego odpoczynku, poswiecony Panu. Kazdy, kto



.1 rzadzily dniem i nocg aby oddzielaly $wiattos¢ od ciemnosci." (Roz. 1, 18)

.1 widziat Bég, ze to bylo dobre." (Roz. 1, 18)
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w dniu sabatu wykonuje jakgkolwiek prace, poniesie Smierc. (16) Sy-
nowie izraeiscy bedqg przestrzegac sabatu, zachowujgc sabat w poko-
leniach swoich jako przymierze wieczne. (17) Migdzy mnqg a synami
izraelskimi bedzie on znakiem na wieki, bo w szesciu dniach stwo-
rzyt Pan niebo i ziemig, a dnia siédmego odpoczgt i wytchngt.
Wj.20, (8) Pamigtaj o dniu sabatu. (9) Szes¢ dni bedziesz praco-
wat i wykonywat wszelkq swojqg prace, (10) Ale siédmego dnia
jest sabat Pana, Boga twego: Nie bedziesz wykonywat zadnej pra-
¢y ani ty, ani twoj syn, ani twoja corka, ani twoj stuga, ani twoja
stuzebnica, ani twoje bydto, ani obcy przybysz, ktory mieszka
w twoich bramach. (11) Gdyz w szesciu dniach uczynit Pan niebo
i ziemig, morze i wszystko, co w nich jest, a siodmego dnia od-
Doczqt. Diatego Pan pobtogostawit dzien sabatu i poswigcit go.

Kluczowe okazuja si¢ dwa zdania: Wj.20,11 i Wj.31,17. Po zestawieniu ich ze
zdaniami z Rdz.2,2-3, otrzymujemy nast¢pujace prawidlowosci:

(Rdz.2,2) ,I ukoniczyt B6g w siodmym dniu (337 01"3) dzieto swoje,
ktére uczynil, i odpoczat (N3¢215wY) dnia sicdmego (0227 01°'3) od wszel-
kiego dzieta, ktére uczynit ()"

(Rdz.2,3) ,I poblogostawil (772D Bog dzien siodmy (v2g7 o)
i poswiecil (¥ap°D go, bo w nim odpoczatl (n2%) od wszelkiego dzieta swego,
ktérego Bég dokonat w stworzeniu.”

(Wj.20,11) ,Gdyz w szesciu dniach (0'2)"ng?) uczynit (72Y) Pan niebo
i ziemig (PR MR 0WFT), morze i wszystko, co w nich jest, a sioddmego dnia
(y2¢1 01"3) odpoczal. Dlatego Pan poblogostawil (773) dzien sabatu
i poswiecit go Gg1p™.”

(Wj.31,17) ,Miedzy mn3 a synami izraelskimi bedzie on znakiem na wieki, bo
w szesciu dniach (0 NYY) stworzyl (72Y) pan nieba i ziemi (N}) DW7
PIR7), a dnia siodmego ('3 0i27) odpoczat (N3Y) i wytchnat.”

Zwiazek pomi¢dzy tymi zdaniami wydaje si¢ pewny. Postuguja si¢ one nie-
mal identycznym stownictwem. Pojawiaja si¢ bowiem tam czasowniki: N3¥ -
odpoczywaé, 113 - blogostawié, ¥p - Swiecié, uswiecaé, @Y - robic; oraz
zbitki wyrazowe: "0/ OY - dzien si6dmy i PR DWP ] - nieba i ziemia (cha-
rakterystyczne dla Rdz.1,1; 2,1; 2,4a).

Zgodnie z zestawieniami fragmentéw Piecioksiegu i ich przynalezno$cia do
tradycji biblijnych, przedstawionymi przez ojca Juliusz Synowca (Na
Dpoczqgtku, s.29-42), wynika, Ze oba fragmenty pochodzace z ksi¢gi Wyjscia, na-
lezy taczy¢ z tradycja deuteronomiczna. Tradycja deuteronomiczna, jako pod-
stawowe cele stawiala sobie ustanawianie trwatej dominacji centralnego kul-
tu $wiatynnego i wlasnie Swictowanie Szabatu. Co za tym idzie, r6wniez oma-
wiane zdania z biblijnej kosmogonii, pozostawaé¢ moga w pewnej zalezno$ci
od tej tradycji.
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Podstawowa réznica widoczna jest w okresleniach Boga. Tekst kosmogonii
w ksiedze Rodzaju, konsekwentnie uzywa terminu 0¥198, podczas gdy cytowa-
ne zdania z ksiegi Wyjscia, postugiwaly si¢ okreSleniem JHWH. Co ciekawe,
odmiana tekstu z Wj.20,9-10, zanotowana w Pwt.5,13-14, postuguje si¢ termi-
nem '|‘.‘l'7& MM - JHWH, twoéj Bog; (jesli nada¢ terminowi D¥T7R znaczenie -
B6g). Réznice te, charakterystyczne dla catej Biblii, mozna wyjasni¢ redakcyj-
nym ujednolicaniem tekstu, z ktérym bezsprzecznie mamy do czynienia
w Rdz.1,1-2,4a.

Jest to zatem drugi argument, potwierdzajacy teze, Ze w materiale, ktérym
postugiwali si¢ redaktorzy ksiegi Rodzaju, poczesne miejsce zajmowaly teksty,
laczace sie¢ z tradycja deuteronomiczna.

ZDANIA ZAMYKAJACE ,Tak zostaly ukorniczone niebo i ziemia oraz
caty ich zastep.” (Rdz.2,1), ,,Takie byty dzieje nieba i ziemi podczas ich
stworzenia.” (Rdz.2,4a)

Te dwa zdania chce polaczyé ze zdaniem otwierajacym ksi¢ge Rodzaju, dla
kilku powodéw. Po pierwsze, tworzg one razem klamry, dla catego tekstu kos-
mogonii, i w ten sposéb zblizaja si¢ do siebie, poprzez swoje funkcje kompo-
zycyjne. Po drugie, jedynie w tych trzech zdaniach pojawia si¢ zloZzenie ,niebo
iziemia” /PR 0°0Y7/% (powyzej zostala omoéwiona prawdopodobna przyna-
lezno$¢ tej zbitki do tradycji deuteronomicznej). Zwiazek zdania z Rdz.1,1,
i koncowego z Rdz.2,4a, wydaje si¢ niemal pewny. Laczy je bowiem ponadto,
pojawienie si¢ czasownika X172 (w calym tekScie pojawia si¢ on jeszcze w 1,21;
1,27; 2,3;). Uzycie analogicznego stownictwa i jednolita rola w kompozyciji tek-
stu, pozwala na uznanie tych zdan za pochodzace z tego samego Zrédtia.

Wydaje si¢ ze rola zdania z Rdz.2,4a ogranicza si¢ jedynie do podsumowania,
tekstu uprzednio przytoczonego. Zdanie takie, przypisywaliby$my jakiej$
odmianie narratora. To narrator, wszechwiedzacy lektor, nie zaangazowany
w tresci, przez siebie przekazywane, moglby formutowa¢ takie podsumowania.
W konstrukcji mitu, w prawidlach mitem rzadzacych, na takie résumé, nie ma
miejsca. Jesli zatem stuszne jest zalozenie, ze tekst Rdz.1,1-2,4a jest kaptanskim
opracowaniem starszych wierzen, to trzeba si¢ zgodzic z teza, ze ostatnie zda-
nie, a prawdopodobnie i pierwsze, pojawilo si¢ w tym miejscu, dzi¢ki redak-
torom Biblii. Najprawdopodobniej zdania te maja swoje Zroédta w tradycji deu-
teronomicznej i jako takie byly przylaczane do nowo ,kreowanego” mitu ko-
smogonicznego.

Twierdze¢ zatem, ze i zdanie otwierajace, i zdanie koncowe, zawdzi¢czamy pra-
cy redaktoréw, opracowujacych tekst mitu kosmogonicznego. Pojawienie si¢ cza-
sownika, typowego dla okresu, kiedy dokonywano redakgcji tekstu, pokazuje ory-
ginalny wktad redaktoréw (P), a zestawienia stéw i cale fragmenty tekstu, po-
chodzace z tekstow, zaczerpnietych z tradycji deuteronomicznej (D), wskazuja na
Zrodta, na ktérych opierano swoja prace przy ostatecznej redakcji ksi¢gi Rodzaju.
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Struktury

Niektorzy komentatorzy dopatrywali si¢ w Rdz.1,1-2,4a formy wiersza, czy-
li utozonych w pary zdan o budowie metrycznej (o rownejliczbie, i regularnym
ukladzie, akcentéw).% Cho¢ teoria ta nie znajduje, jak si¢ wydaje, potwierdze-
nia, oczywistym jest fakt, Ze tekst ten zostal wiozony w pewne, przemyslane
i nie przypadkowe ramy. Podstawowa struktura, widoczna na pierwszy rzut
oka, jest podzial historii stworzenia, na sze$¢ dni. Wedtug tego podziatu, opis
stworzenia, rozpisa¢ mozna na takie etapy:

I - stworzenie §wiatta, nadanie nazw dniu i nocy, (3-5)

II - stworzenie sklepienia, podzial wéd, nadanie nazwy niebu, (6-8)

IIT - uporzadkowanie wod dolnych - pojawienie si¢ suchego ladu, nadanie
nazw morzu i ziemi, stworzenie roslinnosci, (9-13)

IV - stworzenie cial niebieskich i umieszczenie ich na niebie, (14-19)

V - stworzenie zwierzat wodnych i ptakéw, (20-23)

VI - stworzenie zwierzat ladowych i cztowieka, (24-31)

Kazdy z tak wyodrebnionych dni, konczy si¢ identyczng formuta - ,I nastat
wieczor, i nastat poranek - dzien..” (0 P31 2. Ten podziat na
sze$¢ dni i wyodrebnienie dnia si6dmego - szabat1167, komentowany byt juz
przez Ojcéw Kosciota. Zauwazyli oni, ze trzy pierwsze dni opowiadaja o stwo-
rzeniu przestrzeni kosmicznych, o uporzadkowaniu §wiata, a nastepne trzy
dni, opowiadaja o ich zapetnieniu. Nadali nazwy tym ciagom kreacji: Opus di-
stinctionis i Opus ornatus.®

Szes¢ dni kreacji, mozna réwniez utozy¢ w pary. Zachodza bowiem
zbieznoSci, pomi¢dzy dniem pierwszym i czwartym (w obu najistotniejsze jest
$wiatto), drugim i piatym (tu najistotniejsze sa niebo i morze), oraz trzecim
i széstym (tu mowa jest o stworzeniu ladu, i tego co na ladzie zyje).®

Ojciec Juliusz Synowiec, ponadto, nast¢pujaco analizuje opis stworzenia
w Heksaemeronie: w ciggu szeSciu dni stworzenia, pojawia si¢ osiem kategorii
stworzen (1-§wiatlo$¢; 2-sklepienie niebieskie; 3-lad; 4-roslinnos¢; 5-§wiatta na
sklepieniu; 6-zwierz¢ta wodne i latajace; 7-zwierzeta ladowe; 8-czlowiek). Stwo-
rzenia te opisane s3 za pomoca siedmiu formut. ,a. wprowadzenie (,Wtedy
Bég powiedzial™); b. rozkaz (np. ,Niech si¢ stanie §wiatlo$¢); c. stwierdzenie,
ze rozkaz zostat zrealizowany (,Tak si¢ tez stato”); d. opis wykonania dzieta (np.
.l oddzielit Bog $wiatto$¢ od ciemnos$ci™); e. wspomnienie o blogostawienstwie
udzielonym danemu dzietu (,Potem pobtogostawit...B6g”) wzglednie o nadaniu
mu imienia (np. JSwiatlo§¢ nazwal Bég dniem”); f. wzmianka o stworzeniu
przez Boga, ze dane dzieto jest dobre (np. I ujrzat Bég, ze Swiatto$¢ jest dobra”);
g. zakonczenie (np. I minatl wieczér, i minat tez ranek dzien pierwszy”).” Syno-
wiec (Na poczgtku, s.146) podaje nastepnie prawidlowosci, rzadzace tym te-
kstem. ,Formutly te rozmieszczone sa w Heksaemeronie tak, ze co do ich liczby
zachodzi uderzajacy paralelizm miedzy pierwsza a druga cz¢scia tego dzieta. (...)
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w opisie pierwszego i ostatniego dzieta mamy po siedem formul, w opisie dru-
giego i széstego dzieta - po sze$é formul, w opisie trzeciego i siddmego dzieta -
po pi¢c formul, a w opisie czwartego i piatego dzieta - po sze$¢ formutl. W tym
ostatnim przypadku, nawet kolejnos¢ formut jest taka sama.”

Takie interpretowanie tego tekstu, wydaje mi si¢ nie do kornca uzasadnione,
zdwoch powodéw. Formuly o ktérych méwi ojciec Synowiec, zestawione sa ze
soba, bez wzgledu na funkcje jaka petnia w tekscie. (Wypowiedzi stwdrcze /a/
i boskie rozkazy /b/ pelnia ta sama rolg; blogostawienstwo i nadanie imienia nie
moga by¢ zestawiane /e/; zakoficzenie /f/, czyli zamknig¢cie kolejnego dnia, po-
chodzi z innej struktury). Po drugie sens tych ,paralelizméw”, staje si¢ czytel-
ny dopiero na zamieszczonym przezojca Synowca schemacie. A co wazniejsze,
nawet jesli uzna¢ istnienie tych prawidlowosci, to trudno dostrzec ich ide¢. Te-
go rodzaju zaleznoSci i analogie stawaly si¢ pozywka dla interpretacji mistycz-
nych, co z kolei odsyta nas do ogromnej literatury zwiazanej z mistyka
zydowska.”" Podobnie rzecz si¢ ma z ,numerologicznymi” uwagami, tyczacymi
si¢ tego tekstu. Podstawa jest siddemka, zaczerpni¢ta z tygodniowego
podziatu stworzenia. ,Pierwszy wers Heksaemeronu sktada si¢ z siedmiu stéw,
drugi z czternastu, czyli z dwu siédemek stéw. Imi¢ Boga zachodzi w calym
opowiadaniu trzydziesci pie¢ razy, co odpowiada pieciu siddemkom. Po siedem
razy uzywa autor wyrazen ,niebo” i ,ziemia”. Siedem razy jest powiedziane,
ze Bog stwierdzat dobroé swoich kolejnych dziet. W 2,2-4a wyrazenie ,si6dmy
dzien” powtarza si¢ trzy razy w trzech zdaniach, z ktérych kazde sklada si¢
z trzech stéw.” (Synowiec, Na poczgtku, s.147)

Bez watpienia, trzeba przyznad, ze Heksaemeron jest tekstem komponowa-
nym w sposéb zamierzony, a jego forma jest nie przypadkowa. Nie znaczy to
jednak, ze doszukiwanie si¢ wszelkich prawidel rzadzacych tym tekstem, przy-
blizy nas do jego lepszego zrozumienia.

Przypisy
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3 SH. Hooke (ed.), The Labyrinth, Londyn 1935; Myth and Ritual, 1937.

Trzeba tu wymieni€ os§rodek w Uppsali, oraz nazwiska Widengrena, Andersona i Hvidberga.
por. Frederick H. Cryer, Divination in Anctent Israel and its Near Eastern Environment.
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6 Juliusz Synowiec. Na poczqtku, Warszawa 1987, $.39-40; Georges Auzou, Na poczgtku
Bag stworzyt swiat, Warszawa 1990, s.107-110; Harrington, Klucz do Biblil, Warszawa 1984,
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cyclopedia™, 1.1V, 5.418; .Anchort Bible. Genesis” (opr.) EA. Speiser, New York 1964, s XXIX, 3-13.

Harrington,s.201.
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8 Cytaty biblijne podane sq za Biblig Warszawskq (Pismo Swigte, Brytyijskie i Zagraniczna To-
warzystwo Biblijne, Warszawa 1981).

9 The Five Books of Moses. Genesis, (opr.) Everett Fox, New York 1995, s.11, 13.

10w The Dictionary of Classical Hebrew (wyd.) David J.A.Cline s, Sheffield 1993-1996, poda-
nych jest pie¢ miejsc, t.I1, s.259.

Yveterts Testamentt Concordantiae hebraicae atque chaldeicae, (wyd.) Solomon Mandel-
kern, Graz 1975,5.233-234; G. Auzou, cit. w przypisie na s.94 podaje 46 miejsc wyst¢powania te-
go slowa. Opuscil mianowicie formy Pf’el, i przeoczyt zdanie z Rdz.6,7.

12 3¢ Dictionary of Classical Hebrew, t.11, s.258-260, rozréznia cztery rdzenie: - stwarzac¢
(wystepuje w Biblii 48 razy; w koniugaciji Qal i Nif'al), - by¢ ttusty (wystepujacy w Biblii jedynie
raz, w koniugacji Hif"ll, /jedna forma Nif al nie jest pewna/), - cia¢ (zawsze w P{’el, pojawia si¢ 5
razy), - jes¢ (jako forma oboczna od rdzenia 173).

.Klasyczng” nazywam wersj¢: ,Na poczatku Bég stworzyl niebo i ziemi¢.”, poniewaz takga we-
rsje 1przyjmuj:; wszystkie polskie przeklady Biblii.

4 Taka rol¢ petni w Enuma Elisz, zdanie: ,Gdy w gérze niebo jeszcze nie bylo nazwane,
a staly lad nie otrzymat swej nazwy.”; u Indian Jutoto z Ameryki Poludniowej, tekst kosmogonicz-
ny otwiera zdanie: ,Na poczatku nie bylo niczego (...) nic na prawde nie istnialo” /M. Eliade, Es-
sential Sacred Writtings From Around the World, San Francisco 1997, s.85/; tego typu
przykladéw moznamnozy¢ do ogromne;j liczby.

15 Na temat chronologii powstawania biblijnych ksiag, patrz Harrington s.25-26, 261, 266.

16 Znakiem zapytania sygnalizuj¢, ze w zdaniach tych kontekst jest nieco odmienny. Nie wymie-
niam tu Rdz.2,1 i 2,4a, poniewaz na réwni ze zdaniem omawianym, stajj si¢ one przedmiotem ana-
lizy.

17 por. Archutowski, Kosmogonia Biblijna,s.21, Synowiec, Na poczgtku, s.117.

8 patrz ponizej podrozdzial o formach stworzenia - wypowiedzi stwércze.

19 M. Jastrow podaje ttumaczenie tego stowa w tekscie Talmudu (Gen. R. s.2) - chaotic con-
dition, i dalej podaje, ze stowo to, w Talmudzie, wyst¢puje zawsze razem z 3¥1n. Ciekawe jest to,
Ze ¥12 w Biblii jest rodzaju m¢skiego (The Dictionary of Classical Hebrew, t.11,5.97), podczas gdy
w Talmudzie - rodzaju zefiskiego (J astrow, A Dictionary of Targumim, the Talmud Babli and Ye-
rushalmi, and the Midrashic Literature, t.I,s.142).

20 por. Auzou, s.146-147.

21 1he Dictionary of Classical Hebrew, tI1,s.97.

22 Bichor Shor interpretowat ten stan, jako pustke¢ absolutng, gdzie ,Nie ma ani drzew, ani tra-
wy, cztowieka, ani zwierz¢cia, ptakéw, ryb, ani insektéw; ani S$wiatta ani ciemnosci, wiatru /ducha/
ani wody - utterum vacuum.” (Zlotowitz, (wyd.) Talmudic, Midrashic and Rabbinic Sources,
New York 1977,5.36).

o.Synowiec, fragment ks.Hioba 38,19, gdzie wyst¢puja niezaleznie od siebie $wiatlo i ciem-
nos¢, interpretuje .nie jako brak $wiatla, ale jako cos$ przeciwnego §wiattu i istniejacemu samodziel-
nie.” éNa poczgtku, s.117).

24 Na temat rozdziatu $wiatta od ciemnosci (wers 4), i nadaniaim nazw (wers 5), patrz ponizej,
w podrozdziale o czynnosciach stwérczych.

25 Archutowski, Kosmogonia Biblijna, s.21;,Synowiec, Na poczgtku,s.136; Auzou, s.148.

26 Rdz.7,11; 8,2; 49,25; Pwt.33,13 (forma nieco inna); 1z.51,10; Ez.26,19; 31,4; 31,15; Am.7,4;
Jon.2,6; Hab.3,10; Ps.36,7; 42,8; 104,6; Prz.8,27; 8,28; Hiob28,14; 38,16; 38,30; 41,24 oraz jeszcze
w 14 miejscach w formach liczby mnogie;j.

M Jastrow podaje cztery znaczenia tego czasownika: 1)wiatr, powietrze, kierunek, strona;
2)rozum, duch; 3)duch, dusza /to znaczenie laczone jest z Rdz.1,2/; 4)zly duch, demon.

28 G.vonRad, Das erste Buch Mose, wyd.8, Gottingen 1967,5.37; 2aSynowiec, Na poczgtkut, s.118.

9 M. Jastrow przytacza fragment Talmudu - Hagigah 15a, odnoszjcy sie wlasnie do Rdz.1,2:
Jak golebica, ktéra unosi si¢ nad swymi mtodymi, bez dotykania jch.”

30 Synowiec, Na poczgtku,s.118.

31 Robert Graves, RaphaelPatai, Mity hebrajskie. Ksigga Rodzaju, Warszawa 1993, 5.24,28-29.

2 sz . . P P
32 pzien, noc, niebo, ziemia i morze powstaly, niejako przy okazji pozostatych stworzen. R6zni-
ce te omOwione zostang ponizej.
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33 Opuszczam tu wers 26, gdyz ma on inny charakter, co oméwi¢ ponizej.

34 Biblia Warszawska. niekonsekwentnie thumaczy ten zwrot, albo: .niech stanie si¢”(w.3) al-
bo: ,niech powstanie(-3)"” (w.6 i 14).

35 por. podobne formy kreacji, np. u indian Yuki z Kalifornii (M. Schneider, La musica pri-
mitiva, Milano 1992, 5.28); M.Eliad e w Historii wierzei { idei religijnych, Warszawa 1988-1994 .1,
s.116 podaje informacij¢ o pojawianiu si¢ stwérczego stowa, u Egipcjan i Polinezyjczykéw. O spraw-
czym slowie w micie z Memfis pisze np. Synowiec, Na poczgtku, s.135; por. tez Auzou,
s.153-155.

6 Pojawiajg si¢ tu trudnosci z ttumaczeniem, bo wedlug zasad gramatyki hebrajskiej, podmio-
tem do czasownika roi€ si¢, jest sama woda.

37 por.Zlotowitz,s.51.

38 por.Synowiec, Na poczgtku,s.122-123.

9 Nie ma watpliwosci, ze to ziemia i wody s3 podmiotami tych zdan.

40 Niejednolite thtumaczenia werséw S i 10, nie znajduja poparcia w tekscie, gdzie pojawiajq si¢
identyczne zlozenia: I nazwal Bég (D\j‘?gﬁ R7P*D cos czyms$, a/i co$ nazwal (R7D) czyms.

41 Na temat niezaleznosci $wiatla od jego Zrédel, patrz np. Synowiec, Na poczgtku, str,123-
124,140.

2z zagadnieniem tym, zwijzana jest tez kwestia zmiany imion: Abrama (Rdz.17,5), Sary
(Rdz.17,15), Jakuba (Rdz.32,29; 35,10), kréla Eliakima (2 Krl.23,34) i kréla Mattaniasza (2
Krl.24,17).

3 por.Synowiec, Na poczgtku, s.141-142.

44 por. Auzou,s.132-136.

5 Gesenius’ Hebrew Grammar, (wyd.) EKautzsch, 2 wyd. red. A E.Cowley, Oxford 1957,
podaje te czasowniki jako pochodzjce od tego samego rdzenia.

40R Graves, R.Patai, Mity hebrajskie, s.27-31; M.Eliade, Historla wierzen..., t1,5.116, 235.

47 .I rzekt Pan: Zgladze czlowieka, ktérego uczynilem (X73)...", podczas gdy w Rdz.1,1-2,4a do
opisu stworzenia czlowieka uzywa si¢ czesciej czasownika 79y.

»Na to On rzekl: Oto Ja zawr¢ przymierze. Wobec calego ludu czynié¢ bede (T91) cuda, jakie
si¢ nie dziaty (X73) po calej ziemi i u zadnych narodéw (...) straszne bedzie to co Ja z tobg uczyni¢
(v'l?xz;)." W tym zdaniu stwérczg rol¢ pelni 9, a nie R232.

9 . Lecz jezeli Pan dokona (R73) rzeczy nadzwyczajnych, ze ziemia otworzy swojj cze-
lusé i pochtonie ich...”, czasownik ten ma tu znaczenie dzialania, a nie stwarzania.

0 «Zapytaj si¢ dawnych czaséw, ktére byly przed tobg od dnia, kiedy stworzyt (®23) B6g na zie-
mi czlowieka...”, podobnie jak w Rdz.6,7, wyst¢puje tu czasownik X713 w kontekscie stwarzania
czlowicka.

51 wowczas stworzy (X73) Pan nad catlym obszarem goéry Syjon i nad jej zgromadzeniami
obtok w dzien, a dym i blask plomieni ognia w nocy...".

2 Am4,13 .On bowiem jest tym ktéry ksztaltuje (3% gory i stwarza (X73) wiatr, i objawia
czlowiekowi swoje zamyslty; on stwarza (-T9Y) zorz¢ poranng i mrok i kroczy po wyzynach ziemi...”,
w tym fragmencie Bég, czasownikiem R13 stwarza jedynie wiatr.

3 Na temat chronologii, ksiag Biblii, patrz: Harrington, 5.25-26, 201-202, 246. Najmtodszy jest
fragment z Koheleta (I1Iw.) i Malachiasza (Vw.), z Vlw. pochodzj fragmenty Izajasza 40-66, ks.Eze-
chicla, oraz mozliwe, ze i ks.Jeremiasza, Starsze s3 jedynie fragmenty tradycji Jahwistycznej Pigcio-
kSi¢§u‘ ks.Amosa (VIII), oraz prawdopodobnie Psalmy. Por. rGwniez ten rozdzial - wyzej.

4 o.Synowiec za C.Hauretem, widzi w tym tekscie slownictwo ubogie, i bezbarwnos$¢ stylu.
Przez innych jest ten fragment nazywany hymnem na cze$¢ Boga (Archutowski, Kosmogonia Bi-
blifna,s.13), i "arcydzielem iegajacym szczytéw wzniostosci” (Harrington, s.210).

Opuszczam Rdz.1,11.12, bo kontekst uzycia jest inny (wydawac owoc).

Harrington, s.198-211.

Wer 6 jako podmiot rozdzielenia, stawia sklepienie: (Rzekl Bég: niech bedzie sklepienie
mi¢dzy wodami, i niech bedzie rozdzieleniem, pomi¢dzy wodami i wodami.); Por. Enuma Elisz -
rozglntanie Tiamat przez Marduka, i jednoczesne rozdzielenie wod.

8 Warto 7wroci¢ uwage, na fakt, ze Bég rozdziela swiatlos¢ (R) od ciemnosci @gm) (4), i ma-
zywa je dniem (21") i noca (19*9) (5), a potem tego samego rozdzialu maja dokonywa¢ ciala niebie-
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skie. W wersie 14 oddziclaj dzien (D1¥]) od nocy (.'l?‘:'?a), a wwersie 18: Swiatto$¢ (Oir7) od ciem-
nosci ().
9 S&nowiec,Napocquku. s.125,133; Auzou,s.172-173.
60 73¢ Dictionary of Classical Hebrew, t11, s. 269; wg Mandelkerna (t.1,5.238) identyczne for-
my czasownika barach pojawiajj si¢ ogotem w 29 miejscach.
1 Sposrdd 18 miejsc w Pi¢cioksi¢gu, gdzie pojawia si¢ ten czasownik, w tej formie, jedynie 6
nie nalezy d o tradycji kaplaniskiej, E Rdz.25, 11; 32, 1; 48, 15; i J: Rdz. 30, 30; 32, 30; 39, 5.
2 Au zou, s.186-189; Archutowski, Kosmogonia Biblijnas.48-49; Synowiec, Na
[)oczztku, s.131-132.
0: Synowiec, Na poczqtku, str133.
64 M. Eliade poswicca zagadnieniu czasu rajskiego i t¢gsknotq za rajem wiele miejsca, por. np.
Traktat o historil religii, Warszawa 1993, s.368-370.
65 w Rdz.1.1 czytamy. PIR7 M1 0BT NR; z gramatycznego punktu widzenia, jest to zestawie-
nie analogiczne.
06 Chodzi tu m. in. o V.Zapletala i RMacaigne. Por. Archutowski, Kosmogonia Biblijna,
s.13;Synowiec, Na poczqtku,s.142.
7 patrz ponizej.
Synowiec, Na poczqgtku,s.145.
9 Synowiec, Na poczgtku, s.145-140,
70 Na temat mistycznych koncepcji stworzenia patrz m.in.: Geschom Scholem, Stworzenle
z niczego { autoredukcia Boga, (w:] Judatzm. Pare gidwnych pojec, Krakéw 1991, s.70-114; oraz
tegoz, Mistycyzm zZydou:skl { jego gtdwne klerunki, Warszawa 1997.



Tadeusz Cegielski (Warszawa)

W ZENICIE OSWIECENIA. JANSENIZM NA DWORZE PAPIESKIM,

CESARSKIM I W LOZACH WOLNOMULARSKICH
Zarys problematyki”

1. Jansenizm i o§wiecenie katolickie

Opublikowana w Pradze u schylku XVIII w. Historia Religionis et
Ecclesiae Christianae® autorstwa augustianskiego mnicha Kosmasa Schmal-
fusa poruszyla zasadnicze z naszego punktu widzenia kwestie: czym w is-
tocie jest jansenizm, i jakg role odegral w konczacym si¢ wowczas stuleciu?
Czy rzeczywiscie ,,nasza sprawa’’ — jak w zawoalowany sposob zwolennicy
jansenizmu mowili i pisali o swojej doktrynie — zastuzyla jedynie na
pot¢pienie? Schmalfus, sam daleki od aprobaty dla niektorych pryncypiow
jansenizmu, wszakze wrog jezuitow i od ok. 1750 r. zwolennik filozofii
Christiana Wolffa, wyrazit przekonanie, ze w ,,przeciggu ostatniego stulecia
nazywano jansenizmem coraz to inne zjawiska’. Zauwazyl, ze jedynie
w interesie jezuitow bylo staranie, aby wszystkie uznac¢ szkodliwymi. Ko-
mentujgc pot¢pione przez bulle Unigenitus dzielo Quesnela, Schmalfus
stwierdzil, ze ,;,odkry¢ mozemy jedynie te bledy, ktore plyng z przesadow,
[przesady zas] kazg doszukiwaé si¢ bledow tam, gdzie ich nie ma’’?. Ten
znawca religijnych pradow swojej epoki (za odwage, z jaka dzielil si¢ swa
wiedza, zaplacil oskarzeniem o herezje w 1796 r.) wskazal na okolicznos¢
dobrze widoczng dopiero dzis, a wigc z dystansu dwu stuleci: w krajach
katolickich, szczegolnie zas we Wiloszech, rozne ruchy o reformatorskim
charakterze okreslano jako jansenistyczne. W rzeczywistosci kryly si¢ pod ta
nazwa roznorodne tendencje, o zlozonym charakterze, ktore w oficjalnej
nomenklaturze Rzymu nadto skwapliwie sprowadzono do potepionego kie-
runku.

Otwartym tym samym pozostaje problem, czy uzna¢ mozemy osiemnas-
towieczny jansenizm za teologiczny wehikut katolickiego Oswiecenia (a takze
innych pradow epoki, wolnomularskiej ideologii nie wykluczajac), czy ra-

° Referat wygloszony na kolokwium Le jansénisme en Europe Centrale. Sorbona, 27-28 maja
1998 r.
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czej, w Slad za takimi autorami jak G. Schwaiger, E. Appolis, M. Vaussard,
a w Polsce Jerzy Kloczowski okreslic¢ ten ruch jako jedng z trzech katolickich
spartii’’?? Na gruncie tej koncepcji zwolennicy jansenizmu plasowaliby si¢
na biegunie przeciwnym wobec ,,skrajnych zelantow ortodoksji rzymskie;j
i jezuickiej’, zas oswieceni reformisci szukaliby wlasnej drogi pomig¢dzy
dwoma pierwszymi*. Inny znawca dziejow duchowosci w Polsce, Karol
Gorski, uznal jansenizm za ,,religie ludzi oswieconych”. W Rzeczypos-
politej, po 1770 roku, ,,jak w calej Europie — stwierdzit — mlodzi zaczgli si¢
przesuwac¢ ku racjonalizmowi. Czasem trudno odrozni¢ jansenistow od
racjonalistow. Taki np. ks. Tomasz Husarzewski, misjonarz, wyksztalcony
w Wiedniu historyk, przygotowywal bezimiennie przeklad logiki materialis-
ty Condillaca. Czy byl on jansenistg, czy racjonalistg?’’, Zdaniem Gors-
kiego, historyka dalekiego od aprobaty pryncypiow Oswiecenia, problem
z identyfikacjg i oceng postaw okreslanych jako jansenistyczne wynika takze
z faktu unikania przez jansenistow publicznego ujawniania swych pogladow.
Nie ulega przy tym watpliwosci — stwierdza autor Dziejow duchowosci
w Polsce — ze ,,jansenizm sprz¢gal si¢ zwykle z jozefinizmem [...] Ksig¢za
jansenisci uprawiali dzialalnosc¢ spoleczng, zmierzajac do podniesienia dob-
robytu ludu [...] Z drugiej strony cechowata ich niech¢é i nieufnosé do
Rzymu, skoro jozefinizm przez silne podporzgdkowanie Kosciola panstwu
dawal im szeroka swobode, jansenizm zwykle sprzegal si¢ z jozefinizmem’®,

Na zwiazki pomiedzy doktryng jozefinizmu i osiemnastowiecznym jan-
senizmem wskazal Eduard Winter, autor fundamentalnej do dzis syntezy
Der Josephinismus und seine Geschichte. Beitrage zur Geschichte Osterreichs
1740—-1848 (nota bene — rozprawa Wintera po debiucie w hitlerowskich
Niemczech, bez wigkszych zmian ukazala si¢ po raz wtory w Niemieckiej
Republice Demokratyczne;j)’.

W opinii piszacego te stlowa zwiazki pomiedzy jansenizmem i jozefiniz-
mem nie byly ani bezposredniej ani prostej natury. Nie miejsce tu na
obszemiejsze definicje pojecia ,,jozefinizmu”, czy raczej ,,jozefinizmow’’t.
Jozefinizm rozumiany jako reforma austriackiego Kosciota z drugiej polowy
XVIII w. stanowil nie tylko efekt koncowy dluzszego procesu historycz-
nego, ale i fragment dwu ogolniejszych zjawisk: austriackiej mysli panstwo-
wej 1 reformatorskiej tendencji w lonie Kosciola katolickiego. Jansenizm
osiemnastowieczny stanowil istotny, przeciez nie jedyny skiadnik katolic-
kiego Oswiecenia®. Malo tego, jak wskazuje przyklad ,,quasi-jozefinskiej’
reformatorskiej dzialalnosci prymasa Polski, ksigcia Michala Poniatow-
skiego (brata krola, Stanislawa Augusta) jansenizm nie byl warunkiem
koniecznym Kkatolickiego reformizmu XVIII stulecia. Malo znany row-
niez na gruncie historiografii polskiej przykiad ks. Poniatowskiego pokazuje,
ze teoretyczne i praktyczne impulsy dla odnowy zycia religijnego i katolic-
kiej reformy plynely raczej z czysto humanistycznych przestanek i politycz-
nych (a nawet patriotycznych) pobudek polskiego prymasa, a takze afirmacji
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mularze, ale wiasnie jansenisci tworzyli niewidoczny dla wladz koscielnych
fancuch pokolen, zarazem synchroniczna siatk¢ prawdziwie serdecznych,
przyjacielskich i lojalnych zwiazkow. Utworzenie przez dziatajagcych w Cze-
chach i na Morawach jansenistow — zwolennikow filozofii Leibniza i Wolffa
— ,,niewidzialnego kolegium”, dyskrecjonalnego stowarzyszenia uczonych
o strukturze i symbolice lozowej bylo nie tyle rezultatem koniecznosci, co
efektem ogolnoeuropejskiej mody.

Waznym celem tak jansenistow jak i wszystkich zwolennikow kontynua-
cji reformy katolicyzmu z czasow soboru trydenckiego bylo zwigkszenie
konkurencyjnosci Kosciola rzymskiego w stosunku do innych wyznan chrze-
scijanskich, w konsekwencji powi¢kszenie jego wpltywow. Nic tedy dziwne-
g0, ze zwolennicy jansenizmu znalezli si¢ rOwniez w otoczeniu papiezy. Az
do pontyfikatu Benedykta XIV (1740 — 1758) kwestia reformy katolicyzmu
w duchu postulatow Oswiecenia pozostawala otwarta. Wyksztalcony i zyczli-
wy nowym ideom kardynal Prospero Lambertinis jako papiez Benedykt XIV
nie zdecydowatl si¢ przeciez na kroki, jakich oczekiwata oden cz¢s¢ kolegium
kardynalskiego, pozostajgca pod wplywem jansenizmu. Rozwialy si¢ nadzieje
na odgorng, idaca z Rzymu reforme Kosciota. W tej sytuacji oswieceniowy
oboz w katolicyzmie obrocit oczy na absolutnych wiadcow. Tak jak francus-
scy fizjokraci tak i jansenisci oczekiwali teraz reformy od oswieconych
despotow. Byly to rachuby, ktorych monarchowie nie chcieli i nie mogli
spetnié, co nie znaczy, ze nie potrafili wykorzystac i obroci¢ na swa korzyscé.

Teologiczne podstawy pod reforme katolicyzmu w monarchii habsburs-
kiej stworzyt Wtioch, Lodovico Antonio Muratori (1672-1750). Znamienny
jest fakt, ze mlody katolicki uczony pozostawat pod wplywem mysli Got-
tfrieda Wilhelma Leibniza (1647-1716). Otwarcie si¢ na osiagniecia innych
niz katolicka teologii stanowito gldwny rys twdrczosci i dziatalnosci Murato-
riego™.

Muratori nalezal do zwolennikow idei, aby kwesti¢ reformy katolicyzmu
powierzy¢ swieckim wiadcom. Jedna z jego najwazniejszych prac, Della
carita christiana z 1723 r. dedykowana zostala cesarzowi Karolowi VI.
Dzielo to rozwijalo ide¢ ,,praktycznego chrzescijanstwa’, w ktorym to
glowna role odgrywac miala caritas — aktywna milos¢ blizniego, cnota
milosierdzia. Wiele etycznych postulatow, zawartych w tworczosci Murato-
riego, bliskich bylo etyce lozowej. Rowniez propozycje Wiocha dotyczace
demokratycznych struktur, majacych gromadzié¢ wiernych i kaplanow,
wspolne byly tak z kalwinizmem jak i wolnomularstwem. Umiarkowany jako
krytyk Kosciota Muratori byl rowniez umiarkowanym jansenista. Na grun-
cie jego pismiennictwa zaczal owocowa¢c ko m pr o m i s — tak bardzo
potrzebny obu stronom konfliktu. Poparcie reformatorsko nastawionej partii
w Rzymie, zwlaszcza samego Benedykata XIV uchronilo prace Muratoriego
przed indeksem ksiag zakazanych, tym samym umozliwilo ich popularyzacje
po drugiej stronie Alp.
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Jedna z pierwszych grup zwolennikow idei Muratoriego powstala
w Salzburgu. Nalezal do nich sam arcyksiaz¢ Salzburga, Dietrichstein.
W Krolestwie Czech ukonstytuowalo si¢ znane nam juz Societas incog-
nitorion. W jego skladzie znalazlo si¢ wiele wybitnych i wpltywowych osob,
np. benedyktyn Magnuald Ziegelbauer® (1689—-1750), jeden ze znaczniej-
szych szermierzy zasad wczesnego jozefinizmu. Societas incognitorum nawia-
zalo rychio kontakt z wiedenskimi przedstawicielami Oswiecenia, m.in.
z nadwornym lekarzem Marii Teresy, Gerhardem van Swietenem
(1700-1772). Wplyw, jaki van Swieten wywieral na cesarzowa, spowodowatl,
ze monarchini pozyskana zostala dla niektorych celow towarzystwa. Decy-
dujaca okolicznoscig bylo zapewne to, ze surowa religijnosé¢ i wysokie
wymagania, jakie stawiali sobie jansenisci, nieobce byly Marii Teresie.
Z kolei jej malzonek, cesarz Franciszek I Stefan (1745-1765) aprobowal
—jako wolnomularz i zwolennik filozofii Leibniza — charytatywne koncepcje
Muratoriego i jego kontynuatoréow w monarchii austriackiej.

Obok van Swietena na rzecz reformy dzialali w Wiedniu: protegowany
tego pierwszego, prawnik Karl Anton von Martini (1726—1800), kanonik
katedry sw. Szczepana, Ambros Simon von Stock oraz proboszcz kosciola
sw. Doroty w Wiedniu, Ignaz Muller. Wspodlpraca von Stocka z van
Swietenem i ich silna pozycja na dworze umozliwily reform¢ fakultetu
filozoficznego i teologicznego na uniwersytecie wiedenskim w duchu pro-
gramu jansenistow. Reform¢ poprzedzito usunigcie rektora kolegium jezuic-
kiego z senatu uniwersytetu; w 1759 r. odwolano jezuitow z senatu uniwer-
sytetu w Pradze. Strategiczny punkt w walce o nowy Kosciol — ksztal-
cenie teologiczne na poziomie uniwesyteckim — przeszedt tym samym w rece
reformatorow.

W sukurs ,,wielkim z Wiednia’’ przyszly niektore zakony: domnikanie,
premonstratensi, pijarzy, nawet niektore zakony kontemplacyjne — oparte na
regule bliskiego jansenistom sw. Augustyna. Wazng rol¢ odegral tez dziala-
jacy w stolicy Czech krag wspolpracownikow i zwolennikow Karla Hein-
richa Seibta (1735-1806)*'. Uczen pijarow i jezuitow czeskich, profesor
uniwersytetu w Pradze wprowadzil w obieg intelektualny w Czechach idee
angielskiego i francuskiego Oswiecenia. Seibt, ktorego kariera rozwijala si¢
w bardziej liberalnej atmosferze rzadow Jozefa II, nigdy nie kryl swych
sympatii dla jansenistycznej teologii laski i dla etycznych postulatow
Port-Royal. Reprezentowat — podobnie jak Muratori — umiarkowany kieru-
nek na gruncie jansenizmu. Sposrod wychowankow Seibta rekrutowalo sig¢
drugie pokolenie zwolennikéw jozefinizmu, nastgpcy van Swietena i von
Stocka.

Postgpy praktycznego jozefinizmu w dobie osobistych rzadow Jozefa 11
(1780—1790) odslonily jansenistyczne korzenie programu cesarza-reformato-
ra. Przykladem glosne ingerencje Jozefa w sfer¢ liturgii i obrzgdowosci
katolickiej. W 1783 r. ukazalo si¢ rozporzadzenie cesarskie, poczatkowo



46 Tadeusz Cegielski

tylko dla Wiednia i Dolnej Austrii, regulujgce i upraszczajace liturgic
koscielng. Idealem i wzorem byla tu ,,die Reinheit der ursprunglichen
Kirchenlehre” (,,czystos¢ pierwotnej nauki Kosciola’), celem zas oczysz-
czenie tak liturgii jak i samych swiatyn ze wszystkich barokowych nalecialo-
sci. Akcji tej, rozszerzonej w 1785 r., towarszyszyta walka z ,,przesadami
i zabobonami” ludu. Tak wiec usunieto z kosciolow (lub przynajmniej
nakazano ich usuni¢cie) wszystkie ,,zb¢dne’ ozdoby, figury swigte, oltarze
boczne, wota, relikwiarze itp. Koscioly austriackie, skapo tez — ze wzgledow
oszcz¢dnosciowych — oswietlane, nabraly teraz surowosci i prostoty zborow
protestanckich. Rownoczesnie zabroniono modlitw za zbawienie duszy,
zakazano pielgrzymek i poswigcania kosciolow. Ostatnie zarzadzenia stano-
wily radykalng prob¢ wcielenia w Zycie nauki biskupa Ypres. Jansenisci
glosili przeciez, ze zbawienia nie mozna ani ,kupi¢’’, ani ,,wyprosic”’
uderzajac we wszystkie formy dewocji — tak charakterystycznej dla Kosciola
potrydenckiego.

O ile wskazanie na ideowe zwigzki pomiedzy Oswieceniem katolickim,
osiemnastowiecznym jansenizmem i wolnomularstwem nie jest zadaniem
specjalnie trudnym, to inaczej rzecz przedstawia si¢ na poziomie faktografii,
a wigc w odniesieniu do konkretnych powigzan mi¢dzy ludzmi i organizac-
jami. Historyk francuski Michiel Marty sadzi, ze podobne, materialne
powigzania daloby si¢ wysledzi¢ na gruncie ozywionych kontaktow francus-
ko—-polskich w drugiej polowie XVIII wieku*. Nie ulega tez dla niego
watpliwosci, ze pluralistyczne pod wzgl¢gdem swiatopogladowym loze epoki
Oswiecenia sprzyjaly — przynajmniej w czesci — dyskusjom i spekulacjom
o charakterze bliskim doktryny sw. Augustyna i jansenistow. W wielu
warsztatach — jak w rycie Scislej Obserwy czy wsrod martynistow — panowat
duch mistycyzmu i ascezy; w innych z kolei propagowano idee pokrewne
gallikanizmowi (czy jozefinizmowi). Interesujace wyniki przyniosty tu bada-
nia historykow wegierskich: okazalo si¢, ze — na przyklad — w bibliotece
lozowej w Szombathely znalazlo si¢ wiele dziel o jansenizmie i jansenistycz-
nych. Pod tym wzgledem jej zawartos¢ nie roznila si¢ wiele od zawartosci
biblioteki diecezjalnej. Jansenizm byl ,,na czasie”. Jego duch unosit si¢
rowniez w wegierskiej lozy ,,Les ermites’ na Wschodzie Balssagayarnmat,
gdzie Charles Kecskemeti odnalazt pochodzacy z 1792 roku oryginalny
komentarz wolnomularski do Listu sw. Pawla do Rzymian — w duchu
jansenistycznym?3.
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»REKOPIS ZNALEZIONY W SARAGOSSIE”
JAKO KSIEGA I GRA INICJACY]JNA

»Manuskrypt, to oczywiste’> — mozna powtorzyC¢ za autorem Imienia
Rozy. Piszac swoja powies¢ Potocki rowniez postuzyl si¢ tym wystuzonym
konceptem. Sprobujmy jednak decyzje hrabiego uznaé za celows i przyjrzec
si¢ jej praktycznym konsekwencjom. Pierwsza narzuca si¢ sama. Skoro autor
udaje znalazcg/edytora, to ustanawia nows, guasi—fabularng relacj¢ z czytel-
nikiem, w ktorej ksiazka wazna jest nie tylko ze wzgledu na tresc, ale rowniez
jako przedmiot. Ta prosta konstatacja otwiera przed nami cale bogactwo
skojarzen. W nowozytnej emblematyce wizerunek ksi¢gi towarzyszy popula-
mym sentencjom: ,,Usus libri, non lectio, prudentes facit’’; ,,Minerva dux’’;
»Sine gratia, sine metu’’; ,,Victrix malorum patientia’’; itd.* Z kolei Cesare
Ripa wprowadza motyw ksiegi do alegorycznych wyobrazen: Poznania,
Autorytetu lub Wiadzy, Odnowy, Studiowania, Medytacji, Melancholii,
Doktryny, Naprawy, Madrosci, Wiary, Herezji, Zastugi, Zacnego Uczynku,
Kredytu, Nauki, Akademii, Historii, Rady, Honoru, Laski>. Idac tym
tropem mozemy latwo natrafi¢ na maksymy i poj¢cia bezposrednio korespon-
dujgce z przestaniem Rgkopisu, niemniej pozostaniemy na poziomie odnie-
sien elementarnych. By zejs¢ glebiej, musimy chwyci¢ si¢ kolejnej prostej
konstatacji. Ksi¢ga jako znak znaczy zawsze to samo. Niezaieznie od ikonolo-
gicznego kontekstu wskazuje na miejsce przechowywania madrosci; zrodlo,
skad nalezy ja czerpac i autorytet, ktory poswiadcza jej wartosé. Te trzy
funkcje rzeczywistej juz ksi¢gi maja szczegdlne znaczenie w tradycji ezotery-
cznej, przekazywanej dzigki tancuchowi tajnych stowarzyszen.

Sledzac historie bractw sekretnych nietrudno wykryé pewna prawidlowosé.
Fama i Confessio — dwie ksigzeczki napisane rzekomo przez anonimowych
uczniow tajemniczego medrca Christiana Rosenkreuza — doprowadzily do
samorzutnego powstawania kolek Rozokrzyzowcow. Baron von Hund, powo-
lujac zakon Scistej Obserwy, wystapil jako znalazca pliku templariuszowskich
dokumentéw. Cagliostro takze nie stworzylby masonerii egipskiej, gdyby nie
natrafil u londynskiego antykwariusza na gruby zeszyt odrgcznych zapiskow
niejakiego Georga Coftona. Najbardziej charakterystyczna jest wszakze
historia powotania dziewi¢tnastowiecznej lozy Golden Dawn, ktorej zalozyciel,
Wiliam Wescott odnalaz} zaszyfrowany manuskrypt, zawierajacy obok wszyst-
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kich niezbednych wyjasnien wiadomosc, ze ten, kto zlamal szyfr, zyskuje
mandat uprawniajacy do obudzenia bractwa wedle podanych zasad.

Nie nalezy zbytnio wierzy¢ w obiektywng prawdziwosc¢ przytoczonych
historii. Za gronem uczniow Christiana Rosenkreuza kry! si¢ Johann Valen-
tin Andrea, ktdrego fantazje tak bardzo uj¢ly wspoiczesnych, ze sklonni byli
uznaé¢ ich realnos¢; baron von Hund byl wprawdzie tym, za kogo si¢
podawal, ale potrafil zmysla¢ nie gorzej niz ,,mniemany graf’’ Cagliostro;
jesli zas chodzi o ksiggge Coftona, to — zdaniem Barberiego — nikt poza
samym Wielkim Koptg nigdy jej nie widzial?. Watpliwosci budzi takze
historia powstania lozy Zlotego Brzasku, chociaz wydawnictwa okultystycz-
ne chetnie przedrukowuja podobizny tajemniczego dokumentu*. Cokolwiek
jednak powiedzielibysmy o wartosci tych egzemplow, wylaniajgca si¢ z nich
prawidlowos¢ jest rzeczywista i ma charakter uniwersalny (wyjatki sg nieli-
czne). Poczatek kazdego tajnego bractwa wyznacza moment znalezienia
r¢kopisu. Prostowanie klamstw i demaskowanie oszustow byloby w tym
wypadku nieznosna pedanteria. Zadna siedemnasto—, osiemnasto—, czy na-
wet dziewietnastowieczna uczona zabawa nie mogla si¢ obejs¢ bez odrobiny
mistyfikacji. To ostatnie pojecie kojarzono bardziej ze swiadomym prze-
kraczaniem granic miedzy fikcjg a rzeczywistoscia, niz z pospolitym oszust-
wem. Czym byla mistyfikacja niepodobna zrozumie¢ w oderwaniu od
maskarad, dworskich teatrow, ogrodowych labiryntow, zywych obrazow,
gier, wreszcie powiesci stylizowanych na autentyczne relacje’. Obecnie ten
szczegllny rodzaj wrazliwosci odrodzil si¢ wsrod mitosnikow role plays,
czego nawet oni nie s3 w pelni swiadomi.

Watek zabawowy ledwie sygnalizujemy, by nie przesionil istoty sprawy,
ktora jest jak najbardziej powazna. Znaczenie ksiag, czy szerzej r¢kopisow,
w powstawaniu tajnych stowarzyszen wigze si¢ z rolg samego stowa. Jako
decydujaca ocenil ja dwunastowieczny teoretyk sufizmu, Al-Qusayri. Wedle
przejrzystej definicji zawartej w dziele Ar—Risala, sekretne bractwo or-
ganizuje sie¢ wokol niedostepnego profanom sensu pewnych potocznych
slows. Owe sensy — poglebiane przez pokolenia adeptow — stanowia tresc
doktryny, slowa sg haslami, po ktorych rozpoznaja si¢ wtajemniczeni,
hierarchia stow i przyporzadkowanych im senséw wyznacza kierunek inic-
jacji. Konsekwencje stad plynace sg donioste. Sukcesja personalna, jakkol-
wiek wazna, nie jest najwazniejsza. Moze ulec zerwaniu, a bractwo i tak ma
szans¢ odrodzic sig, o ile doktryna, historia depozytariuszy i forma inicjacji,
zostaly utrwalone w ksiedze, wokot ktorej ponownie skupig si¢ adepci. Sam
Qusayria przyznaje, ze taki wiasnie cel stawial sobie ukladajac Ar-Risal¢’.

Wroémy do Rekopisu. Wiara w celowos¢ mistyfikatorskich zabiegow
krajczyca nie jest bezpodstawna. Potwierdza jq historia Replique supposée du
grammatien Apion, napisanej przez Potockiego jako odpowiedz na Apologie
Jozefa Flawiusza i niczym tekst zrodlowy wiaczonej do rozprawy o chrono-
logii egipskiej®. Przyklad ten nabiera jeszcze wiekszej mocy, jesli przyjac za
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Januszem Ryba, ze Potocki kryl sie z twdrczoscig literacks, by nie osmieszac
swych prac naukowych®. Stylizujgc tedy powiesc¢ na rekopis, hrabia nie byt
biernym nasladowca modnych pisarzy w rodzaju E.F. Lantiera. O ile
bowiem wstep do Podrézy Antenora wydaje sie konwencjonalnym ornamen-
tem™, o tyle awertissement Rekopisu jest tak organicznie zwigzany z reszta
fabuly, ze Frangois Rosset nie wahal si¢ nazwac calosci ,,powiescig o pisaniu
powiesci’’™. Oczywiscie ujmowanie dziela w tych kategoriach jest zb¢dnym
anachronizmem (nawet najbardziej ,,postmodernistyczna’’ z osiemnastowie-
cznych powiesci T'ristam Shandy pozostaje tylko imitacja zywej gawedy),
niemniej warto wydoby¢ z Rekopisu wiadomosci o nim samym.

By nie zagubic¢ si¢ w meandrach utworu, proponuj¢ najpierw poswigcic
nieco uwagi jego budowie. W przeciwienstwie do poziomdow narracji, kto-
rych naliczy¢ mozna bardzo wiele'?, poziomy rzeczywistosci istniejg tylko
cztery. Ta dysproporcja wynika stad, ze kolejne szkatulkowe opowiesci sa
elementem inscenizacji, ktora — jesli wierzy¢ van Wordenowi — zostala
naprawde¢ zrealizowana (Dni I-LXVI). Jest to pierwszy poziom rzeczywis-
tosci. Na drugim poziomie rozgrywajg si¢ pozniejsze losy Alfonsa, jako
wtajemniczonego przedstawiciela chrzescijanskiej galezi Gomelezow, pozo-
stajacego na stuzbie krola Hiszpanii (Zakonczenie). Trzeci poziom jest
poziomem znalazcy/edytora dokumentu (Przedmowa). Czwarty — czytelnika.
Historia Rekopisu rozpoczyna si¢ de facto na drugim poziomie, na ktorym
dojrzaly van Worden postanawia spisa¢ swoje wspomnienia z mlodzienczej
podrozy przez Sierra Moreng, by jednak w pelni owa histori¢ zrozumieé
trzeba rozpoczac¢ od poziomu pierwszego.

Podobnie jak bractwo sufickie z dziela Qusaryii, Gomelezowie organizu-
ja si¢ wokol sekretnego znaczenia kilku sléw, znanych z jezyka potocznego.
Sa to: Krdlestwo, Fundament, Chwala, Zwyci¢stwo (Wiecznosc), Pigkno,
Surowos¢, Milosierdzie (Wielkosc), Intelekt, Madros¢, Korona. Dalsze
wyjasnienia w tej kwestii Czytelnik znajdzie w pierwszej czesci artykulu:
Klucz do »Rekopisue Fana Potockiego, ogloszonej na lamach 9/10 numeru
»Ars Regia’ (czes¢ druga niebawem). Teraz wazne jest tylko jedno: owe
sekretne znaczenia nie sg rozne od potocznych, niegodziwe lub bluzniercze,
jak mogliby sadzi¢ podejrzliwi profani. Sg tylko glebsze, istotowe. Wymyka-
ja sie jednoznacznym definicjom, a przekaza¢ je mozna jedynie za pomoca
przypowiesci, ktorymi s3 historie opowiadane van Wordenowi. I trudno si¢
temu dziwié, skoro zawarta jest w nich najwicksza madrosé¢, madros¢
Przemieniajaca ludzi i swiat®.

Owa zbawienna madrosc¢ to eschatologiczny scenariusz kabaly lurians-
kiej. Zaznaczmy tez od razu, ze krajczyc nie musial uwazac si¢ za ucznia
szkoly z Safed, gdyz za jego czasow powszechnie sadzono, iz prawdziwa
(czytaj: lurianska) kabala nie jest wlasnoscia Zydow, ale stanowi depozyt
przyjety bezposrednio od Egipcjan i siggajacy swoja historiag najdalszych
poczatkdow ludzkosci’¢. Jej zwiezly wyklad zawiera dialog van Helmonta
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Adumbratio Kabalae Christianae, zamykajacy dzielo Rosenrotha, do ktorego
za posrednictwem Uzedy odsyla swoich czytelnikow sam Potocki’s. Kos-
miczny dramat opisywany przez francuskiego ezoteryka rozgrywa sie w czte-
rech odstonach: institutio, destitutio, constitutio, restitutio. Nie b¢dziemy ich
dokladnie omawiaé. Wystarczy stwierdzic, ze najpierw Bog ustanowit wszy-
stko za posrednictwem dziesigciu sefirot, ktorych imiona zostaly przytoczo-
ne powyzej w polskim tlumaczeniu. Naste¢pnie na skutek zachwiania réwno-
wagi, spowodowanego upadkiem zasady zenskiej, cala ta konstrukcja ulegia
zniszczeniu. Wowczas Bog podjal trud ponownej kreacji za pomocg nowych,
Swigtych Sefirot, wystepujacych jako Jego pieé twarzy (parzufim). Proces
ten zostal zaklocony na poziomie najnizszego ze sSwiatow przez grzech
pierworodny, o ktorytn mowi biblijna Ksi¢ga Rodzaju. Ludzkos¢ begdaca
owocem grzechu, jest skazana na wspoludzial w dziele naprawy. Chodzi
o podniesienie swiata, ktory zamieszkuje, do poziomu przewidzianego w pie-
rwotnym planie stworzenia, co mozna osiggnac poprzez ustanowienie kroles-
twa narodu wybranego pod berlem Krola Mesjasza. Zwiazek tej idealnej
spolecznosci ze swym wladcg odpowiada ostatniemu etapowi tworzenia
kazdego ze swiatow wyzszych, kiedy to pigta twarz Boga, Nukba de Ze’ir,
bedaca sefira Malchut lgczy si¢ w milosnym zwigzku z czwartg, czyli swoim
oblubiencem zwanym Ze’ir Anpin, a obejmujacym sefiry: Jesod, Hod,
Necah, Tiferet, Gewura (Din), Gedulla (Chesed)*.

Jak si¢ nietrudno domysle¢ Gomelezowie nie s3 tylko straznikami tej
madrosci, ale zgodnie z nakazem szkoly lurianskiej, aktywnie uczestnicza
w procesie przemiany ludzkosci, poprzedzajacym nadejscie ery mesjanskiej.
Potocki zadbal, by przedstawic ich jako rod i tajne stowarzyszenie zarazem.
Sprzecznos¢ zachodzaca mi¢dzy tymi deskrypcjami jest pozorna. Wedle
dos¢ rozpowszechnionego mniemania idealng spolecznosé¢ tworzyé beda
obywatele obdarzeni w rownej mierze cnotami przyrodzonymi, co nabytymi.
Pierwsze dziedziczy si¢ przez krew, drugie wyrabia wychowanie. Dlatego
tez Gomelezowie prowadzg konsekwentng polityk¢ koligacyjng, dopusz-
czajac do inicjacji tylko dzieci z takich mieszanych zwigzkow. Znajgc ten
mechanizm mozna tatwo wydedukowacé odlegly cel ich ekspansji. Powolny
lecz systematyczny rozrost populacji Gomelezow nieuchronnie prowadzi do
ustanowienia narodu wybranego (warto tu pamig¢tac o wieloznacznosci
samego terminu race, ktorego Potocki uzywa na okreslenie bohatera zbioro-
wego swej powiesci; o glebokich analogiach miedzy historiag rodu opowie-
dziana w utworze, a naukowymi pogladami krajczyca odnosnie poczatkow
ludu Izraela; wreszcie o kierunku zainteresowan starozytnych Potockiego
w ogole, koncentrujacych si¢ wokol genealogii, chronologii i systematyki
narodow). Z kolei charakterystyczne dla owej ekspansji dazenie do prze-
kraczania granic mi¢dzy wyznaniowych nie tylko przywodzi na mysl prak-
tyki zydowskich sekt mesjanistycznych wyrostych pod wplywem doktryny
lurianskiej, ale stanowi ich swiadome pogl¢bienie. Narod wybrany, ktérego



Pie¢ twarzy Boga (parzufim) rozmieszczonych na drzewie zycia. Uklad
sefirot ukazany na ilustracji odbiega od tradycyjnego ukiadu, ktorego prze-
strzega rowniez Knorr von Rosenroth, a w slad za nim Jan Potocki.
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zalgzkiem sg powiesciowi Gomelezowie, z zalozenia nie bedzie uprzywilejo-
wany kosztem pozostalych. Potocki swiadomie rezygnuje z etnicznego eks-
kluzywizmu i marzen o swiatowej dominacji, wlasciwych mesjanizmom
narodow historycznych. Istotg tego projektu jest powolne, pokojowe prze-
ksztalcenie calej ludzkosci w jedna idealng spolecznosé opartg na wiezach
pokrewienstwa i identycznym, co do wyznawanych wartosci, wychowaniu.
W swej koncepcji krajczyc odwotuje sie do wspolnego zrodla trzech wielkich
religii monoteistycznych (przymierze Noego i ofiara Abrahama) oraz podob-
nych nadziei mesjanskich (uosabianych w judaizmie przez Mesjasza, w is-
lamie przez Ostatniego Immama i w chrzescijanstwie przez Chrystusa,
scislej jego druga Inkarnacj¢)”. A zatem: tak jak kabala nie jest ideologia
zydow, ani wyzszg religia wtajemniczonych, tylko uniwersalng wiedza ludz-
kosci, tak ekumenizm Rekopisu nie prowadzi do indyferentyzmu, ani tym
bardziej do religijnej hipokryzji, lecz stanowi kolejny krok w realizacji
nakazu objawionego przez Boga zydom, muzulmanom i chrzescijanom.

Dopiero znajac misje Gomelezow mozemy swiadomie przygotowac sie
do przejscia na drugi poziom Regkopisu. Inicjacja van Wordena ma dwa
podstawowe cele. Pierwszy — indywidualny; Walonczyk przygotowywany
jest do odbycia mikrokosmicznej hierogamii z Eming i Zibelda, stanowigce;j
odpowiednik makrokosmicznej hierogamii Ze’ir Anpina z Nukbg de Ze’ir
(ktorg uosabiajg dwie zony Jakuba—Izraela: Lea i Rachela). Przy tej okazji
mlodzieniec dowiaduje si¢ od narratorow, ze obrzed taki byt udzialem
wszystkich inicjowanych. Istnieje jednak jeszcze drugi cel. Nazwijmy go
spotecznym. Chodzi w nim o cos wigcej niz przedluzenie dynastii deja
Tunisu. Upor, z jakim van Worden dochowuje wiernosci wierze ojcow
pozwala Gomelezom przenikngé do swiata chrzescijanskiego — dostownie:
ozywic i rozwing¢ watla, chrzescijanska galaz rodu (Dzien XXX). Pierwsza
taka proba opisana w Rekopisie nie mogla si¢ powies¢ (Dzien I Historia
Kassar—-Gomelezu). Chrzescijanscy Gomelezowie istnieli wowczas tylko jako
przymusowi muzulmanscy konwertyci (niewtajemniczani! — Dzien XXX),
a i klimat epoki nie sprzyjal infiltracji (arcykatoliccy wladcy Hiszpanii
styneli z brutalnosci i nietolerancji). Nie oznacza to wcale, ze Gomelezowie
zrezygnowali. Cierpliwi w swych dzialaniach, czekali na stosowna por¢. Gdy
czas si¢ odmienil, najpierw pozyskali dla jednej ze swych corek porywczego,
lecz szlachetnego oficera przybocznej gwardii krola, a nast¢pnie poglebili
domowa edukacj¢ jego syna, w ten sposOb pozyskujgc nie tylko nowa krew,
ale i wszystko, co w rycerskim etosie europejskim bylo najlepszego. Stad tez
naciski, by mlody Alfons przeszedi na wiare Proroka, nalezy uzna¢é za jeszcze
jedna probe, ktorych wiele przeszedt Walonczyk.

Przyjrzyjmy si¢ teraz misji samego van Wordena. Syn Alfonsa istotnie
zostaje dziedzicem deja Tunisu i tym samym przestaje nas interesowac.
Natomiast corka, jakkolwiek wychowywana rowniez wsrod muzulmanow,
w duchu pozostaje chrzescijanka jak jej mamka (sic!). Nic wiec nie stoi na
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przeszkodzie, by dziewczyna wrocila do kraju, w ktorym zostala poczeta
i przyjela chrzest, a wraz z nim tytut arystokratyczny stosowny do pozycji
zajmowanej na dworze deja. Jednak istotnym celem jej konwersji byl mariaz
z synem Rebeki (corki Wielkiego Szejka) i ksi¢gcia don Pedro Velasquesa
(powiesciowego Geometry, zrodzonego podobnie jak Alfons z mieszanego
malzenstwa, a reprezentujacego najwartosciowsza cz¢sc intelektualnej trady-
cji europejskiej). Sam van Worden, podowczas juz wielkorzadca Saragossy,
wslawiony wynegocjowaniem pokoju zawartego przez Hiszpani¢ i Tunis,
patronuje malzenstwu, czynigc dzieci z tego zwiazku swoimi spadkobiercami
(sam nie przyznaje si¢ do ojcostwa panny miodej). To wlasnie dla potomkow
tej rodziny spisuje swojq relacj¢ z przygod na Sierra Morenie. Inicjacja,
ktorej zostatl tam poddany, zewne¢trznie roznila si¢ od inicjacji Uzedy, czy
Wielkiego Szejka. Zostala ona specjalnie przygotowana dla miodych chrzes-
cijan zyjacych w nowozytnej Europie. Van Worden b¢dac pierwszym inic-
jowanym, musial utrwali¢ jg na pismie w formie swoistego scenariusza,
podobnie, jak niegdys uczynil to Massud ben Tacher spisujac sekret Gome-
lezow, a wczesniej anonimowy Turdul — tworca kamiennej inskrypcji od-
nalezionej przez Massuda (Rekopis Dzien LXI11, Historia Wielkiego Szejka).

Tak oto dotarliSmy na trzeci poziom powiesci. Nie wiadomo jakie byly
losy Rekopisu od momentu spisania w picrwszej potowie XVIII wieku az do
chwili znalezienia. Pewna wskazowka moze byc¢ fakt, ze dokument czekat na
swego odkrywce w potozonym z dala od innych zabudowan, matym, schlud-
nym domku, ktdry nieodparcie kojarzy si¢ z siedzibg lozy masonskiej
(budynek oprozniony byt ze wszystkich sprzetow!'). Niemniej okres ten
w dziejach Rekopisu nie jest istotny i dlatego pozostal okryty tajemnica.
Jedynym wyraznym sygnatem dla czytelnikow powiesci jest wzmianka, ze
van Worden zostal inicjowany zanim hrabia Olavidez rozpoczat w Hiszpanii
swoja dzialalnos¢ reformatorskg (Rekopis, Dzien I). Przypomnijmy zatem:
Pablo de Olavide y Jauregui z pochodzenia peruwianczyk (sic!), przyjaciel
Voltera i Rousseau, wspotpracownik Campomanesa, w roku 1767 rozpoczal
stawny eksperyment gospodarczy, osiedlajac cudzoziemskich specjalistow na
pustkowiach Sierra Moreny i tym samym narazajac si¢ Inkwizycji, ktora po
dziewigciu latach usilnych staran doprowadzila reformatora do upadku.
Warto jeszcze zwroci¢ uwage, ze dziatalnos¢ Olavideza pod wieloma wzgle-
dami przypomina poczynania Gomelezow (Rekopis, Dzien 1 Historia Kas-
sar—Gomelezu). Wazny jest natomiast czas znalezienia dokumentu, ktory
trudno doprawdy uznaé za przypadkowy. Marzenie o wiecznym pokoju,
nieodlgcznie towarzyszace t¢sknotom mesjanskim rowniez w kabale lurians-
kiej, nigdy nie bylo chyba tak silne jak na przelomie XVIII i XIX wieku.
Z kolei krwawe i dlugotrwale oblezenie Saragossy, w zgodnej opinii wspot-
czesnych, stalo si¢ symbolem najokropniejszej z wojen napoleonskich — woj-
ny hiszpanskiej. Dzisiejszy czytelnik moze bez wigkszego trudu si¢gnac po
liczne relacje pamietnikarskie dotyczace tego epizodu®. Potocki — sam
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niegdy$ parajacy si¢ dziennikarstwem — sledzil na biezaco bieg wypadkow.
W avertissement, poprzedzajacym wilasciwa fabulg, przedstawil napoleons-
kiego oficera, ktory odnalaz} tuz po wdarciu si¢ francuskich zoinierzy do
miasta kilka grubych zeszytow van Wordena. Rychio pojmany - czytamy
dalej — przez stynacych z okrucienstwa hiszpanskich partyzantow ocalenie
zawdzi¢czal jedynie swojemu znalezisku. Dowddcg oddzialu okazal sig
bowiem szlachcic, ktory z niemalym zdziwieniem przyznal, ze nalezy ono do
jego rodziny. Wdzigczny za uratowanie bezcennej pamigtki nie tylko daro-
wal zycie pojmanemu, ale obiecal go zaznajomié¢ z trescia dokumentu
(Francuz slabo wtiadal hiszpanskim). I tak oto widzimy, jak obaj niedawni
wrogowie pochylajg si¢c nad tym tekstem zapominajac o wszystkim, co ich
dzielilo (znajgc ekspansywnosé¢ Gomelezow nie mozna zresztg wykluczyc, ze
wziety do niewoli oficer rowniez byt ich potomkiem). Pokdj, ktory zapano-
wal mi¢dzy tymi dzentelmenami, niebawem ogarnie cala Europ¢ i cokolwiek
bysmy sadzili o pozniejszych dzialaniach sygnatariuszy Swietego Przymie-
rza, podczas Kongresu Wiedenskiego otworzyly si¢ przed ludzkoscig zupet-
nie nowe horyzonty?*’.

W tym miejscu historia Rekopisu wcale si¢ nie konczy. Jakkolwiek juz
w tytule zaznaczono, ze zostal znaleziony, Potocki dokiadal staran, by go
raczej ukry¢é. Dokumentuja to liczne fakty, ktorych ze wzgledu na latwg
dostgpnosé nie b¢dziemy dokladnie omawiaé*’. Dziwne losy utworu sprobu-
jemy ogarng¢ ledwie w kilku zdaniach. Jak wiadomo nie dysponujemy
oryginalna wersja powiesci. Ocalaly jedynie egzemplarze czgstkowych edycji
oglaszanych za zycia autora w Petersburgu (privat druk) i Paryzu oraz
bruliony i odpisy poszczegolnych fragmentow. Ostatnig osobg, o ktorej
wiemy, ze widziala pelny tekst Rekopisu, byl jego polski ttumacz, Edmund
Chojecki. Dostgp do calosci literat ten uzyskal — jak si¢ dzi§ przypuszcza
— dzigki Rogerowi Raczynskiemu, synowi drugiej zony krajczyca®. Jest to
jednak tylko prowizoryczne rozwigzanie problemu. Skadinad zas wiadomo,
ze rodzina Potockiego, dziwaka i samobojcy, parajacego si¢ na dodatek
kabala (zwalczana oficjalnie po roku 1815%¢), zainteresowana byla w zaciera-
niu materialnych sladow jego ekstrawagancji, o czym przekonat si¢ Puszkin,
daremnie usilujacy zdoby¢ kompletny egzemplarz powiesci*. Podobne prak-
tyki nie nalezaly wowczas do rzadkosci. Spadkobiercy Sade’a zniszczyli jego
nie opublikowane dziela, a jeszcze pod koniec XIX wieku Ksawery Branicki
natrafil na solidarny opor blizszych i dalszych krewnych, gdy domagat si¢ od
Stanislawa Tarnowskiego prasowej recenzji wlasnego przekladu Bramy
Pokuty rabina Gabriela ben Jozuego (udost¢pnienie polskim czytelnikom
dzieta poswigconego meczenstwu zydow przesladowanych podczas powsta-
nia Chmielnickiego zostalo jednomyslnie uznane za czyn przynoszacy ujme
nazwisku tlumacza)®.

Fakt dysponowania przez Chojeckiego oryginalem Rekopisu jest jeszcze
bardziej zdumiewajacy, niz moznaby sadzi¢ na podstawie przytoczonych



»W Kkacie, na ziemi, zauwazylem kilka zapisanych zeszytow; podniostem je
i przejrzatem ich zawartos¢. Byl to rekopis hiszpanski; jakkolwiek bardzo
stabo znalem ten j¢zyk, to przeciez zdolalem to pojaé, zem znalazi rzecz
zajmujgca: rekopis zawieral historie o kabalistach, zbdjcach i upiorach.”
Rekopis znaleziony w Saragossie, karta rekopismiennej kopii M (1807 r.)
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dotad informacji. Swiadectwa najwczesniejszych czytelnikow powiesci,
wsrod ktorych znajdowali si¢ ludzie o niewatpliwej kulturze i inteligenciji,
jak chocby wilenski profesor Jozef Frank, ujawniaja elementarne niezrozu-
mienie istoty dziela, co z kolei tlumaczy¢ wypada albo osobliwa zmowsa
milczenia, albo brakiem dostgpu do calosci tekstu®’. Oczywiscie mozna
zakladaé, ze Potocki nigdy nie wykonczyl swego opus magnum. Nic wszakze
nie wskazuje, iz Chojecki — autor tuzinkowych komedii i rozwleklego
Alkhazaru — byl obdarzony wystarczajacym rozmachem, by w istotny
sposob wplynaé na ksztalt Rekopisu®®. Pozostaje zatem hipoteza, wedle ktorej
hrabia skrywal powies¢ nawet przed czytelnikami z wilasnej sfery, puszczajgc
w obieg tylko wybrane urywki. Podobnie postgpil Billah Gomelez z per-
gaminem, na ktorym spisana byla tajemnica podziemia (Rekopis Dzien LXII
Historia Wielkiego Szejka). Powyzszy domyst potwierdza tez milczenie
panujace wokol Rekopisu na kartach znanej nam korespondencji krajczyca (a
wyczytac z niej mozna wiele o wydawniczych planach nadawcy)*. Powodem
owych dziwnych zachowan nie wydaje si¢ byc — jak chce tego Janusz Ryba
— troska o prestiz naukowy, ktoremu mialoby rzekomo zaszkodzi¢ upo-
wszechnienie utworu. Oglaszajac inne prace literackie Potocki nie byt
rownie bojazliwy (jego nazwisko widnieje choéby pod listem dedykacyjnym
pierwodruku jakze niepowaznych Parad). ldzie raczej o to, ze Rekopis
w swej najglebszej istocie wyrasta z dociekan hrabiego, z ktorych on sam
zdawal sprawg tylko nielicznym. Do tej kleine, aber nette Geselschaft z calg
pewnoscig zaliczy¢ mozemy jedynie Josepha de Maistre’a, niegdysiejszego
masona i ezoteryka, ktory po przyjacielsku przestrzegal Potockiego przed
metafizycznym konsekwencjami takich zainteresowan?°. Jednak i ten trop
szybko sie urywa, gdyz korespondencja obu arystokratow jest niekomplet-
na’¥'. Zamykajac niniejszg dygresj¢ dodajmy, ze nawet teraz, kiedy Rekopis
dostepny jest na calym sSwiecie w milionach egzemplarzy, stanowi wielka
zagadke, a jego historia — Smiem twierdzi¢ — dopiero si¢ rozpoczyna.

Skoro znalezlisSmy si¢ na czwartym poziomie powiesci, trzy pozostale
mozemy bez szkody uznac za nieprawdziwe, albo lepiej, wirtualne. Tak jak
dla van Wordena nie mialo juz znaczenia, ze jego przygody byly inscenizo-
wane, tak dla nas nie powinno by¢ wazne, czy van Worden istnial naprawdeg,
a Rekopis zostal znaleziony w Saragossie. Prawdziwi jestesmy tylko my,
czytelnicy i ksiazka, ktora lezy przed nami. Jaki zrobi¢ z niej uzytek?
Dotychczasowa analiza utworu ujawnila wszystkie trzy elementy ,,literatury
stowarzyszeniowej’’ (bo mozemy juz chyba o niej mysle¢ jako o odr¢gbnym
typie), a zatem doktryng, histori¢ depozytariuszy i forme inicjacji. Ten
ostatni element sprobujmy teraz tworczo rozwingC — najpierw zgodnie
z duchem epoki, w ktorej zyl Potocki, nastepnie zgodnie z duchem nasze;j
wlasnej — zawsze pami¢tajac nauk¢ Chaeremona, ze istota inicjacji pozostaje
niezmienna, zas jej zewng¢trzna postac winna odpowiadaé potrzebom wspot-
czesnych (Rekopis, Dzien XXXI1V, Historia Zyda Wiecznego Tulacza).
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Pokolenie krajczyca, jakkolwiek byloby dzisiaj definiowane, pozostawato
pod wplywem kultury Rokoka, ulegajgc zamilowaniu do inscenizacji. Syg-
nalizowali$my juz ten problem na poczatku artykutu i teraz tez nie b¢dziemy
go rozwijac. Poprzestanmy na przywotlaniu historii Anny Potockiej—Wgso-
wiczowej, dajgcej poj¢cie o rozmachu, z jakim folgowano wowczas in-
scenizatorskim nami¢tnosciom. Ulegal im rowniez sam krajczyc. Pisal sztuki
dla dworskich teatrow (Parady, Cyganie z Andaluzji, Slepiec)®®. Znane sa
projekty kostiumow teatralnych jego autorstwa3?, Wreszcie plotka zapisana
przez ksigcia Wiazemskiego, ktorej mimo dos¢ nieprawdopodobne;j tresci nie
nalezy calkiem lekcewazycé, wskazuje, iz genezy Rekopisu takze wypada
szuka¢ w kulturze dworskich rozrywek. Wroémy jednak do wspomnien
Potockiej—W3asowiczowej. Za miodu pami¢tnikarka zwierzala sie czesto
tesciowi, Stanistawowi Kostce, ze bardzo chcialaby pozna¢ masonskie sek-
rety. Hrabia — czlowiek, jak przystalo na wolnomularza, rozmowny i towa-
rzyski — smiatl si¢ tylko doprowadzajgc synowg do rozpaczy. Z czasem w jego
zachowaniu zaszla jednak zmiana. Stal si¢ milczacy i zamyslony, znikal
gdzies na dlugie godziny. Anna daremnie probowala wysledzi¢ przyczyne¢
dziwnego zachowania. Wreszcie tajemnice wyjawil jej pod przysiega sam
Potocki. Do Warszawy zjechal pewien wielki iluminat i wszyscy adepci
zbieraja si¢ u niego, by stucha¢ wzniostych nauk. Przez nastepne dni hrabine
dr¢czyly wyrzuty sumienia, gdyz te ekscytujacg wiadomosé musiata ukryé
rowniez przed me¢zem (te$é nie pozostawil jej w tej kwestii zadnego wyboru).
Jak si¢ pozniej okazalo, byla to proba. Podczas tradycyjnej porannej przejaz-
dzki Stanistaw Kostka powiedzial Annie, ze by¢ moze i ona zostanie
dopuszczona przed oblicze iluminata. W ciggu kilku kolejnych dni obietnica
nabrala realnych ksztaltow. Potocka dowiedziata si¢, ze musi przygotowac
100 dukatow jako zwyczajowa ofiar¢ dla biednych, ktorej iluminat zada od
uczniow, i czekac. Ostateczny termin inicjacji zostal niebawem wyznaczony.
Anna uzgodnila ze Stanistawem Kostkg, ze jak zwykle udadzg si¢ do teatru
na wieczorne przedstawienie, o umowionej godzinie hrabia da jej znak,
wtedy ona zacznie niedomagac i opusci loz¢ w towarzystwie tescia. Tak tez
si¢ stalo. Nie bedziemy dokiadnie opisywacé wszystkich srodkow ostroznosci.
Dosc¢ powiedzieé¢, ze Anna opuscila teatr okryta welonem, oczekujgca ja
stuzba nie byla ubrana w liberie, a szyby powozu zostaly szczelnie za-
mKkniete, wszystko zas dzialo si¢ pod oslona nocy. Podréz trwata diugo.
W koncu powoz zatrzymat sie przed jakims$ podmiejskim pawilonem. Stani-
staw Kostka poprosit postulantke, by zaczekala przed drzwiami, a sam
wszed! do srodka. Po dluzszej chwili, ktora Anna musiala spedzi¢ samotnie
w nieznanej okolicy i w gl¢bokich ciemnosciach, tes¢ powrocil. Towarzyszyt
mu niski me¢zczyzna w czarnym surducie, trzymajacy slepg latarnie. Dalej
Potocka opowiada, jak wszyscy razem wkroczyli do budynku, zeszli w dot po
kretych schodach, przeszli przez dlugi, ciemny i wilgotny korytarz, na koncu
ktorego znajdowaly si¢ drzwi. Tesc zastukat trzy razy. Drzwi si¢ otworzyly.
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Weszli do obszernego pomieszczenia. Bylo mroczne i ubogo umeblowane.
Uwage pamietnikarki zwrocila lampa przykryta abazurem, magiczne lustro
oraz czarna kotara. Na srodku pokoju stal stol, przy ktorym siedzial siwy
jegomos¢ w dziwacznym, orientalnym stroju, pochylony nad ksiegg. ,,Mist-
rzu! — rzekl wreszcie moj tes¢, a starzec podniost glowe. — Oto mloda
kobieta, ktorg ci zapowiedzialem. Serce jej, jak wiesz, jest pelne milosier-
dzia, a umys! spragniony swiatla, ale poniewaz nie zna jeszcze ani greki, ani
laciny, badz laskaw mowié po francusku’. Mag istotnie przemowit w tym
jezyku. Po krotkiej rozmowie, ktorej tresci latwo si¢ domysleé, mioda dama
zostala zapytana, jaki cud pragnie ujrzec: ,,Bestie apokaliptyczne, umartych,
czy nieobecnych?’’> Wybrala nieobecnych. ,,Uprzedzam ci¢ — powiedzial
iluminat — ze moja wiladza nie siega za morza i Zze rozcigga sie tylko na
odleglos¢ dwunastu tysi¢gcy szesciuset czterdziestu mil. Teraz powiedz
zgodnie z tym, kogo chcesz ujrze¢’. Potocka, przygnieciona juz i tak
nadmiarem wrazen, pragnela tylko ujrzeé¢ najblizszg rodzine zgromadzona
w teatrze. Jej zyczeniu wnet stalo sie¢ zadosé. Starzec klasngl trzy razy.
Kotara rozsunela si¢ i Anna ujrzala w oparach mgly swoich bliskich
podziwiajgcych spektakl teatralny. Po chwili kotara na powrot si¢ zasunela.
Hrabina uslyszala donosny s$miech. ,,Ach! Tym razem okazalas sie tak
odwazna — rzekl moj tes¢ — ze niepodobna odmowic ci pelnego wtajem-
niczenia we wszystkie czary, jakie odbywajg si¢ w tym domu. Chodz.”
Oboje weszli za kotarg, gdzie przy zastawionym stole siedziala cala rodzina.
Podczas bankietu oszolomiona pamie¢tnikarka — ciggle nie mogaca odréznic
prawdy od fikcji — zostala powiadomiona, ze znajduje sic w domu pana
M***  do ktorego weszla kuchennym wejsciem, iluminatem byt przebrany
pan R***, ksiegg — Podréz do Neapolu i na Sycylie, cala reszta to dekoracje
z gazy i papieru, zas pocz¢stunek ona sama ufundowata wplacajac datek.

Inicjacje¢ Anny Potockiej opisaliSmy tak obszernie nie tylko po to, by
pokazac inscenizatorski rozmach krewnych krajczyca. Przytoczony przyklad
daje przede wszystkim pojecie o tym, jak moglaby wygladac¢ inscenizacja
przygdd van Wordena. Wszystkie techniczne wskazowki zawarte s3 w powiesci.
Samej fabuly nie trzeba nawet poddawac jakims szczegolnym modyfikacjom.
Wystarczy ujac nieco egzotyki obecnej w opowiadaniach dziesi¢ciu narratorow,
wyjasniajacych sens dziesieciu sefirot; dostosowac poszczegélne poziomy
utworu do realiow spoteczno—-politycznych; calos¢ zaaranzowaé w scenerii
parku krajobrazowego, posrod sztucznych grot, zameczkow, ermitazy i innych
budowli wlasciwych 6wczesnym zalozeniom plenerowym. Trudno zresztg nie
zauwazy¢ podobienstwa mi¢dzy powiesciowg Sierra Morens, a — powiedzmy
— Zofiowka, po ktdrej Potocki mial okazj¢ przechadzac sie podczas ukiadania
Rekopisu i ktorej poetycki opis opatrzyt uczonym komentarzem®.

Znacznie trudniejsze bedzie stworzenie nowoczesnej adaptacji Rekopisu,
niemniej kierunek tej pracy jest dla mnie zupelnie jasny. Zadna z form



»P0 tych slowach starzec zaprowadzil mnie do sgsiedniej jaskini, gdzie
znalazlem czysto zastawione Sniadanie; gdy si¢ posilitem, prosil mnie, abym
postuchal z uwagg...” (Rekopis znaleziony w Saragossie Dzien XXX).
Sztuczna grota. Park w Zofiowce. Ryc. W. S. Schlotterbeck
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dzisiejszej rozrywki — nie wylaczajac generowanej komputerowo wirtual
reality (t¢ ostatnig dyskwalifikuje brak kontaktu miedzyludzkiego, przesa-
dzajacego o powodzeniu kazdej inicjacji) — nie daje wigkszych mozliwosci,
niz wspomniana juz role play. Wprawdzie jej istniejace systemy sq myslowo
dosc ubogie, ale tylko dlatego, ze tworcy szukali dotad inspiracji w kregu
literatury fantasy. Jednak i oni nie przestajg si¢ rozwijac, o czym najlepie;j
swiadczy fakt pojawienia si¢ obok gier scisle konfrontacyjnych (Warham-
mer), czy detektywistycznych (Zew Cthulu) pierwszych systemow o charak-
terze inicjacyjnym (Mag). Sa to jeszcze proby bardzo niesmiale, mocno
osadzone w kulturze masowej. Dominuje w nich nadal przemoc i walka.
Tymczasem mariaz Rekopisu i role play wymaga radykalnej przebudowy
istniejagcego modelu gry.

W zwyktlej rozgrywce — okreslanej mianem sesji, albo kampanii, jesli trwa
ona dluzej — kilku ludzi zbiera si¢ przy wspdlnym stole. Jeden z nich
— narrator — siada w pewnej odleglosci od pozostalych i rozklada przed sobg
scenariusz, map¢ terenu, kostki do gry oraz karty bohaterow. Czyni to tak,
aby pozostali uczestnicy nie mogli zobaczy¢ tych rekwizytow. Najpierw za
pomoca rzutow kosc¢mi — zazwyczaj o$miosciennymi — narrator ustala wyjs-
ciowe mozliwosci bohaterow wedle kilku cech, jak kondycja, sila, zr¢cznosc,
inteligencja, ktorych wspolczynniki bedq na biezaco korygowane. Nast¢pnie
podobnymi metodami rozdziela mi¢dzy graczy ekwipunek. Wreszcie na
zakonczenie czynnosci wstepnych dokonuje krotkiego wprowadzenia. Jest to
niezwykle wazny moment. Chodzi bowiem nie tylko o przekazanie podstawo-
wych wiadomosci na temat swiata, w ktorym dzialajq bohaterowie, i zadania,
ktore maja wykonad, ale przede wszystkim — co podkreslajq zgodnie autorzy
roznych systemow — o wytworzenie atmosfery, zdolnej pobudzi¢ wyobrazni¢
uczestnikow, gdyz to ona jest wlasciwa przestrzenig gry.

Zabawa si¢ rozpoczyna. Nietrudno zgadnad, ze role play jest polaczeniem
elementow inscenizacji teatralnej i tradycyjnej gry. Calos¢ opiera si¢ na
dialogu mi¢dzy zawodnikami, ktorzy — niczym prawdziwi aktorzy — iden-
tyfikujq sie z odgrywanymi postaciami (bohaterowie majq wilasng biografie,
temperament itd.). Narrator pelni dwie zasadnicze funkcje. Po pierwsze
— jak sama nazwa wskazuje — nieustannie udziela graczom informacji
odnosnie otaczajacej ich rzeczywistosci. Po drugie okresla skutecznosc
podejmowanych przez nich dzialan (porownuje wynik uzyskany dzig¢ki
rzutom kosémi z parametrami odpowiednich cech postaci). Oto krotki
fragment wzorcowej rozgrywki, zaczerpniety z ksigzki Andrzeja Sapkows-
kiego Oko Yrrhedesa. Trzej bohaterowie — Arabell, Brand i Corvin — w swej
wedrowce dotarli do szybu starej krasnoludzkiej kopalnii

Narrator: Co robicie?
Corvin: Zaglgdam do szybu. Co tam widze?
Narrator Drewnianq drabinke, przymocowanq do sciany sztolni.
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Widaé jq do okolo 15 metrow, potem ciemnosc..

Brant: Co robimy?

Arebel: Nie przyszlismy na majowke. Schodzimy.

Corvin: Zaraz, zaraz. Jak wyglqda drabina? Zastanawiam sie, czy
utrzyma wage czlowieka.

Narrator (dyskremie za ekranem z tektury rzuca dwiema kostkami.
Wypada 8. Inteligencja Corvina wynosi 9): Drabina wyglqda dosé
solidnie, ale musi byé rownie stara, jak kolowrdt nad sztolniq, a ten
Jest przegnily. Fest ryzyko, ze si¢ zalamie? .

Przytoczmy jeszcze komentarz, ktorym Sapkowski opatruje czynnosc
narratora:

Wynik wyzszy niz poziom cechy oznacza przedsigwzigcie nieuda-
ne, rowny badz nizszy — udane. W naszym przykladzie, gdyby
Narrator wyrzucil 10 lub wigcej oczek, Corvin uslyszalby tylko:
Drabina wyglqda solidnie. Ale poniewaz zdal test, ma prawo dowie-
dzie¢ si¢ nie tylko tego, co widaé, ale i tego, czego mozna sig¢
domysleé®,

Zeby podczas adaptacji Rekopisu mie zagubié jego istoty, trzeba tedy
przekroczy¢ prog prostej rozgrywki, ktorej skromng probke dalismy
powyzej. Oczywiscie rywalizacja i dazenie do zwyci¢gstwa sg motorem
kazdej gry. Rowniez Potocki chetnie wprowadzal do swego dziela watki
sensacyjne, zeby akcj¢ utworu uczyni¢ bardziej dynamiczng. Role play
wywiedziona z Regkopisu nie powinna by¢ zatemm nudna rowniez ze
wzgledu na wiernos¢ literackiemu pierwowzorowi. Pogodzenie sprzecznosci
narzucanych przez dwoisty, inicjacyjno-rozrywkowy charakter projek-
towanej gry, jest jednak mozliwe. Wystarczy wprowadzi¢c dwa poziomy
rozgrywki. Wyzszy winien byC zatajony przed uczestnikiem (uwaga:
inaczej niz w pozostalych role plays tutaj mamy jednego gracza i dziesig¢ciu
narratoréow odpowiadajacych dziesieciu sefirom). Ten ezoteryczny poziom
koresponduje z realiami pierwszego poziomu powiesci. Owe realia nie
s zresztg istotne, im mniej rzucajg si¢ w oczy tym lepiej. Natomiast
na nizszym, egzoterycznym poziomie gry inicjowany od samego poczatku
winien dziala¢ swiadomie. Tutaj wszystko toczy sie niczym w zwyklej
role play. Kazdy narrator prowadzi swojg sesje, a pozostali zachowujac
incognito bawig si¢ razem z nie podejrzewajgcym niczego postulantem.
Trzeba jednak pamig¢taé o takim zaaranzowaniu poszczegolnych rozgrywek,
by decydujaca rola w rozwigzaniu postawionego zadania przypadla ini-
cjowanemu, umozliwiajgc przejscie do nastgpnego scenariusza i naste¢pnej
sefiry. Finalem ostatniej sesji winno by¢ — zgodnie z intencjq literackiego
pierwowzoru — ujawnienie ezoterycznego poziomu calej kampanii, czyli
mistycznego zwigzku miedzy rozgrywkami.
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Tyle o sprawach ogdlnych. Szczegdlowe zagadnienia pozwol¢ sobie
pomingé. Podobnie jak w wypadku innych role plays stosownym miejscem
dla tego rodzaju informacji jest osobna ksigzka, okreslana potocznym mia-
nem podstawki’®. Natomiast teraz powiem jeszcze o jednej kwestii, niezwykle
istotnej. PoszczegoOlne scenariusze nie musza, a nawet nie powinny na-
sladowac litery Rekopisu. Opowiesci Potockiego moga jedynie stuzy¢ za wzor
— oczywiscie po uprzednim rozpoznaniu ich sefirotycznego sensu. Tworze-
nie takich wariacyjnych scenariuszy nie b¢dzie latwe, zwlaszcza ze krajczyc
w wymyslonych przez siebie narracjach unikal bezposrednich pouczen,
kazgc bohaterom wyrazac si¢ przede wszystkim poprzez czyn. Dobrze
byloby rowniez, gdyby owe scenariusze pod wzgledem fabularnym nie mialy
ze soba zbyt wiele wspolnego®.

Konczgc ten krotki artykul pragnalbym wyrazic nadziej¢, ze proponowa-
ny sposOb wykorzystania Rekopisu bylby nie tyle przedsiewzigciem komer-
cyjnym, ile eksperymentem naukowym, umozliwiajacym glebsze niz w wy-
padku zwyklej lektury, przezycie fabuly utworu. Utworu, bedacego — jestem
o tym przekonany — czyms$ wigcej, niz tylko kolejng ,,opowiescig o kabalis-
tach, zbojcach i upiorach”.

PRZYPISY

' Material ikonograficzny w: Arthur H en k e 1, Albrecht S c h o n e, Emblemata. Handbuch
zur Sinnbildkunst des XVI und XVII Fahrhunderts, Stuttgard-Weimar 1996; Alina
D zi ¢ ci o}, Ksig¢ka jako symbol w kulturze polskiej XV II wieku, Warszawa 1997.

? Por.: Cesare R i p a, Tkonologia, ttum. Ireneusz Kania, Krakow 1998; Idem, Baroque and
Roccoco Imagery. The 1758-1760 Hertel Edition of »Iconologiac with 200 Engraved Illustrations,
ed. Edward A. Maser, New York 1971; Alina Dzi¢ciol, op.ct.

3 O powstaniu ruchu Rézokrzyzowcéw i zakonu Scislej Obserwy istnieje bogata literatura,
ktorej nie bedziemy cytowac; Georga Coftona i jego tajemniczg ksiege wspomina Marcello
Barberi w swej glosnej ksigzce, dostepnej rowniez po polsku: Zycie Jézefa Balsamo znanego pod
itmieniem hrabi Cagliostro z processu rzymskiego w r.I790 przeciw mu prowadzonego wyjete,
wytiumaczone i notami obja$nione do wyrozumienia Sekt Masonskich przez J[erzego] G[rzegorza)
K[niazewicza)”, Wilno 1793, s.75 n.

4 Por.: haslo ,,Golden Dawn’’ w: Arthur C a v e n d i 8 h, Cyclopedia of Unexplained,
London 1989, 8. 99; tamze fotografia dokumentu, 8.104.

s Temat omawiam szerzej w przygotowanej do druku ksigzce Cagliostro w Warszawie.
Anatomia oszustwa.

$ Por.: Ar-Riala al-Quiayriyya czyli Traktat o sufizmie imama Abu al-Qasima
al-Qulayriego, tlum. ks. Jerzy Nosowski, Warszawa 1997, 8.73.

7 Por.: ibidem, ss. 14, 25, 73, 391 n.

% Por.: Jean P o t o c k i, Dynasties du seconde livre de Manethon, Florence 1803 s.17 n.

? Por.: Janusz R y b a, Jan Potocki (1761-1815) w: Pisarze polskiego oSwiecenia red. Teresa
KostkiewiczowaiZbigniew Golinski, tII. Warszawa 1994. 8.433.

® Por. E.F. L antier, Podréze Antenora. Rekopism grecki znaleziony w Herkulanewn.
Thum. J6zef Girtler, Drezno (wlas. Krakow) 1808 t. 1. ss. I-IX; zwl. IV~V.
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™ Cyt za: Janusz R y b a, op.ai. s. 436.

 Czyni to Kazimierz Bartoszynski: O budowne i znaczeniu »Rekopisu znalezionego
w Saragossies w: ,,Pamietnik Literacki” LXXX 1989 r. z.2. 88. 27-45§

¥ Ciekawg analogi¢ stanowi praktyka opisana w pracy: Barbara M arkie wi c z, Zywe
obrazy. O ksztaltowaniu pojec¢ poprzez ich przedstawienie, Warszawa 1994.

4 Patrz: przyp. §.

s Por.: Michat O to r o w s k i, Klucz do »Rekopisuc Fana Potockiego, cz. 1. w: ,,Ars Regia”
1996 z. 9/10 ss. 13—35; zwl.: Aneks II ss. 29-34; osobne wydanie: Adumbratio Kabbalae
Christianae [trad. Gilly de G i v r y] Paris 1899.

16 Eschatologiczny scenariusz z dialogu Helmonta mozna znalez¢ w opracowaniach kabaly
lurianskiej por: Gerschom S ¢ h o | e m, Mistycyzm zydowski i jego gléwne kierunki ttum.
Ireneusz Kania, Warszawa 1997 ss.302-351; Idem, Kabala 1 jej symbolika, Krakow 1996, ss.
121~130; Idem Kabbalah, New York 1987 ss. 128-144.

7 O obecnosci mesjanizmu zydowskiego i chrzescijanskiego w Rekopisie swiadczq dziela
przywolane przez Uzede: Sifra Dizeniutha, Idra Rabba, Idra Zutha, i Kabbala Denudata (Dzien
IX, Historia Kabalisty). O Ostatnim Imamie na poly tylko zartobliwie wspomina Emina (Dzien
1, Historia Kassar—Gomelezu) i calkiem powaznie Wielki Szejk (Dzien LXII Historia Wielkiego
Szejka).

*® Chodzi o motyw podwojenia objektu pozgdania powracajacy w historiach Paszeka (Dzien
III), Uzedy (Dzien IX), Rebeki (Dzien XIV), Geometry (Dzien XXV) itd.

¥ Jego odpowiednikiemn jest sekretna komnata Wielkiego Szejka, w ktorej znajdowalo sie
tylko kilka starych ksigqg (Rekopis, Dzien 1. Historia Kassar—Gomelezu).

* Por.: Baron R o g nia t, Relation des sidges de Saragosse et Tortose par les Frangais dans le
derniére guerre d’Espagne, Paris 1814; A n o n i m Saragossa w roku 1809 w: ,,Biblioteka
Warszawska” 1850 t. IV, ss. 9-17; Jozef M r o zi 0 s k i, Obl¢zenie 1 obrona Saragossy w latach
1808 i 1809 ze wzgledem szczegblniejszym na czynnoci korpusu polskiego, Krakow 1858; Henryk
B r a n d t, Pamigtniki oficera polskiego (1808-1812), t. 1, Warszawa 1904, ss. 23—58; Kajetan
Wojciechow sk i, Pamietniki moje w Hiszpanii, ed. Waldemar Lysiak, Warszawa 1978, ss.
32~39; zob. tez: Stanistaw K i r k o r, Legia Nadwi$lanska 1808-181¢4 Londyn 1981 ss. 44-55,
75-81.

** Sam hrabia — zagorzaly przeciwnik Napoleona — piszqc t¢ przedmowe czynit pojednawczy
gest wzgledem swoich politycznych adwersarzy, wsrod ktorych byli jego obaj synowie z pierw-
szego malzenstwa.

* Por. wstepy do wszystkich lepszych wydan utworu, autorstwa min. Leszka
Kukulskiego(pol.),RogeraCallois,ReneRadrizzianiego (franc.), Sergieja
Landy, Igora Betlzy (ros.).

* Por.: Zygmunt M ark i e w i c 2, Kilka zagadek dookola Fana Potockiego i jego »Rekopisu
znalezionego w Saragossie« w: 1dem, Polsko—francuskie zwiazki literackie, Warszawa 1986, s. 41

* Por.: Raphael M a h | e r, Hasidism and the Jewish Enlighteronent, Philadelphia — New
York - Jerusalem 1985, ss.110-114.

* Por.: Wilodzimierz F r an c e w, Puszkin 1 hr. Jan Potocki w: ,,Ruch Literacki” 1934. or. 7.
88. 193-195; Zygmunt M a r ki e w i ¢ z, Preromantyczny aspekt »Rekopisu znalezionego
w Saragossies Jana Potockiego. Fego przyjecie przez romantykéw polskich w: 1dem op.cit. s. SI.
O tym zas, ze Potocki we wlasnej rodzinie byl ,,;na cenzurowanym” swiadczy zanik imienia Jan
(niegdys bardzo popularnego w tym rodzie) po samobdjczej $mierci krajczyca.

* Opér rodziny tak rozzloscit Branickiego, ze oglosit drukiem listy w sprawie recenzji, a do
poprzedzajacej je przedmowy wplotl prowokacyjng dygresje na temat zydowskich korzeni
wigkszosci polskich rodéw magnackich, por.: Gabriel ben J o zu e, Brama Pokuty, Paryz 1879,
ss. IV, XIX ~ XXVI.

7 Por.: Jézef F r a n k, Pamigtnski, tlum. Wiadystaw Zahorski, Wilno 1921 t. I. 5.175. Patrz
W tej sprawie przyp. 31. oraz testimonia dotyczace ekstrawagancji krajczyca wymieniane w:
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Michat O t o r o w s k i, Jan Potocki wolnomularz — co dalej? cz.1. w: ,,Ars Regia” 1994 nr
1 88.98—-102. Wsrod wielu poszukiwaczy Rekopisu wymieni¢ mozna Samuela Bogumila Linde
por.: Marian Ptaszyk Kalendarz zycia i twérczosci Samuela Bugiwmita Linde, Wroclaw 1992 s.
177. Wymownym swiadectwern mudnosci, ktore napotykali pierwsi czytelnicy powiesci, jest
dopisek odrgczny na koncu czwartego tomu Avadoro. Histoire Espagrwole (Paris 1813) ze
zbiorow Biblioteki Narodowej w Warszawie (sygn BN I 35.156.) ,,Malgreé toutes les recherches
qu’on a faites, on n’a pu trouver la suite du manuscrit; ou fera de nouvelles tentatives so le
public accueille cette premiére partie avec indulgence”.

* Osobie Chojeckiego poswigcil kilka artykuléow Zygmunt M ar ki e wi c z por.: Idem
op.cit. ss.328-363; inny Chojecki, Karol Lubicz byl protegowanym krajczyca.

» Por.: Dominique T riair e, Oeuvre de Jean Potocki. Inventaire. Paris 1985 ss. 151-276;
listy odnalezione po opublikowaniu inwentarza por. min.: Idem Treize lettres inédites de Jean
Potocki w: >’Studies on Voltaire’ 1994 ss.117-135; Alcksandre Stroev,tukaszKadziela,
Dominique T r i a i r e Quatre lettres inédites de Jean Potocki, maszynopis udost¢pniony mi
przez Sp. dr Lukasza Kadzielg; zob. tez: Jean P o t o c k i, Ecrits politiques ed. Dominique
Triaire, Paris 1987. Jedyny wyjatek stanowi autoironiczna wzmianka w zaginionym liscie
Potockiego: ,,Mes fJournées Espagnoles sont destinées a amuser les dames, qui m’en
récompenseront par un air gracieux!”’, cytowana w pracy: Wladystaw Kotowicz, Jan Ar.
Potocki 1 jego podréz do Chin Wilno 1935, 8. 94.

3 Por.: Michal O toro w s ki, Klucz do... op.cit. ss.13-14

3t Fragmenty listow de Maistre’a w tej sprawie por.: tbidem; Zygmunt Markiewicz w szkicu
Preromantyczny aspekt »Rekopisu znalezionego w Saragossie« Jana Potockiego. Jego przyjecie
przez romantykéw polskich (Idem. op.cit. 88.49—57) sklonny by! sadzic, ze takim powiernikiem
krajczyca w kwestiach ezoterycznych byl Michal Wielhorski (1778-1858) muzyk, bibliofil
i posiadacz zbioru ksigzek hermetycznych. Markiewicz cytuje ponadto wypowiedz Wielhors-
kiego, ,,ktoremu Potocki juz w 1805 r. opowiadal, ze wszystko wyjasnia si¢ [w Rekopisie]
— w najprostszy sposob’’ (ibidem. s. so0). Paradoksalna na pozor deklaracja, brzmigca niczym
wyzwanie rzucone pokoleniom przyszlych czytelnikow, nie tylko podpowiadalaby, jak szukac
przeslania ukrytego w utworze (byloby ono latwe do znalezienia i uniwersalne w swej
wymowie), ale przede wszystkim dowodziloby, iz sam utwor napisany zostal wiasnie po to, by
owo przeslanie ukry¢. Tak rozumiana deklaracja bylaby zgodna z pogladami krajczyca, wedle
ktorych niezbgdna przy rozwigzywaniu najbardziej nawet zawiklanych mitograficznych prob-
lemow jest prostota (por.: Jan Potocki, Podréze ed. Leszek Kukulski, Warszawa 1959 ss.
250~-253). Tymczasem we wczesniejszym artykule Kilka zagadek dookola Jana Potockiego i jego
»Rekopisu znalezionego w Saragossiee, Markiewicz przytoczong wyzej wypowiedz cytuje inaczej,
zarazem zmieniajac jej sens: ,,caly galimatias Re¢kopisu wyjasnial si¢ w sposob natural-
ny’’(tbidem. s. 46). W obu wypadkach autor powoluje si¢ na monografi¢ Aleksandra Briicknera
Jana Potockiego prace i zastugi naukowe Warszawa 1911 s8.39. Warto wiec przytoczy¢ odnosny
fragment w calosci: ,,Dodam, ze hr. Michal Wielhorski, z ktorym Potocki w Petersburgu wiele
obcowal, opowiadal znanemu bibliofilowi ruskiemu, Sobolewskiemu, ze w dalszym ciggu
romansu wszystkie nadzwyczajnosci wyjasnialy sie jak najprosciej”’ (chodzi wigc tylko o demas-
kacje, ktorej Wielki Szejk dokonuje przed van Wordenem przy koncu dziela). Pozostawiajac
spraw¢ Wielhorskiego otwartg, nalezy wspomniec jeszcze, ze watki kabalistyczne pojawiajg si¢
obficie w zapomnianej powiesci syna krajczyca por. Fragmens de L’histoire de Pologne. Marina
Mniszech par Monsieur le comte Artur Potocki, Paris 1830, czego najwyrazniej nie zauwazyla
streszczajaca ten utwor Anna Palarczykowa (por.: Idem Artur Potocki i jego palac ,,Pod
Baranami” w Krakowie, Krakow 199§ ss. 222-227).

3 Wystawionych kolejno: na dworze w Lancucie, Wolfenbuettel i Tulczynie.

33 Por.: Teresa Sul er zy sk a, Jan Potocki scenografem. O projekcie kostivmu do roli
Czyngis—Chana w: ,,Pami¢tnik Teatralny’’ 1988 z. 3—4. s8. 407422

34 ,,Mowia, ze [Potocki] napisal jq [tj. powiesc], aby dogodzi¢ zonie i to w okolicznosciach
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nast¢pujgcych: podczas przewleklej choroby zony czytal jej arabskie bajki Z tysigca i jednes
nocy. Kiedy przeczytal ksigzke¢ do konca, hrabina zacz¢la si¢ nudzi¢ i domagala si¢ dalszej
podobnej lektury; aby jgq rozerwac i uczynic zados¢ jej zyczeniom, hrabia codziennie pisal jeden
rozdzial swej powiesci i wieczorem go odczytywal na glos zonie’’, ttum. Irena Tuwim, Julian
Stawinski, w: Puszkin we wspomnieniach swoich wspélczesnych, Warszawa 1955, s. 120; fragment
pomini¢ty w wydaniu: Z notamikéw i listéw Ksigcia Wiazemskiego, Krakow 1985. Warto
wspomnie¢, iz w Tulczynie istniala tradycja dworskich zabaw, o czym swiadczy wspomniany
juz Slepiec, w ktorym glowne role obsadzi¢ mial sam Stanislaw Szczesny i jego corki. Trudno
takze oprzec si¢ wrazeniu, ze bohaterowie Rekopisu sq wzorowani na rezydentach tulczynskiego
dworu, bedgcego po upadku Rzeczypospolitej przystaniq dla wielu barwnych postaci. Oczywis-
cie trop ten wymagalby sprawdzenia, jednak juz teraz mozna wskaza¢ na znanego awantur-
nika-gawedziarza Adama Moszczenskiego i jego dwoch braci, Ignacego i Aleksandra, jako
protoplastow Zota, Cicia i Momy, tudziez na ,,pitagorejczyka’ Trembeckiego, jako pierwo-
wzoru Chaeremona (skadingd postaci historycznej). O mieszkancach Tulczyna i atmosferze tam
panujgcej por: Adam C zar t k o w s k i, Pan na Tulczynie Lwow-Poznan 1925; Antoni
Chrzgszczewski, Pamietnik oficjalisty Potockich z Tulczyna, ed. Jerzy Piechowski,
Wroclaw 1976.

35 Por.: Annaz Tyszkiewiczow Potocka-Wgasowiczowa, Wspomnienia naocznego
$wiatka, ed. Barbara Grochulska, Warszawd 1965, ss. 69-77.

3 Por.: Sophiowka. Poéme polonais par Stanislas Trembecki. Traduit en vers frangais par le
comte de Lagarde, membre de L’Academie de Naples, Vienne 181§, $s.101-160; w wydaniu
ilustracje W.S. Schlotterbecka; obecny stan obiektow mozna oceni¢ na podstawie zdje¢ min. w:
Zygmunt Swiechowski Park w Zofidwce na tle europejskich zalozen ogrodowych w: ,,Kwartal-
nik Architektury i Urbanistyki® 1997 z. II, ss. 91-105.

37 Por.: Andrzej S a p k o w s k i, Oko Yrrhedesa, Warszawa 1999, ss.18-19.

3% Por.: Ibidem.

3 Autor niniejszego artykulu pracuje nad tego rodzaju adaptacjy Rekopisu. Sposrod
ogromne;j liczby podstawek dost¢pnych na naszym rynku najbardziej przejrzyscie napisana jest
ksigzka Andrzeja Sapkowskiego; patrz przyp. 37.

4 Warto przy tej okazji skorzysta¢ z doswiadczen psychologéw, por.: Alida Gersie,
Nancy King, Drama. Tworzenie opowieici w edukacji i terapii. thum. Katarzyna Rustecka,
Warszawa 1999.
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INDYWIDUALNOSC I WSPOLNOTA W MYSLI
EDWARDA ABRAMOWSKIEGO

I. MIEJSCE ROZWAZAN O INDYWIDUALNOSCI I WSPOLNOCIE
W MYSLI EDWARDA ABRAMOWSKIEGO

Filozofia Edwarda Abramowskiego (1868—-1918) miala ambicj¢ przy-
czyni¢ si¢ do przemiany swiata. Podmiotem tej przemiany byla jednostka
ludzka i otaczajaca ja spoleczna rzeczywistos¢. Abramowski chcial wprowa-
dzi¢ ludzkos¢ na nowy etap jej ewolucji poprzez reformy spoleczne i obudze-
nie w czlowieku nowej swiadomosci. D32yl do stworzenia takiej organizacji
zycia zbiorowego, ktora w najbardziej optymalny sposéb umozliwialaby
samorealizacje¢ ludzkiej indywidualnosci.

Projekt Abramowskiego zakladal powolanie do zycia ustroju, w ktorym
wspolnota i tworzgcy ja ludzie warunkowaliby nawzajem swe wolne i har-
monijne wspolistnienie. Wspdlnota popiera¢ miala rozwoj indywidualnosci,
laczac swobodng ekspresje jednostki z istnieniem silnych wiezow miedzy-
ludzkich. Wszechobecne uczucie braterstwa stanowiloby gwarant wolnosci
jednostkowej, a wolne indywidualnosci wchodzilyby w swobodne, natural-
ne, glebokie relacje. Idealng forma ustrojows, koniecznos¢ istnienia ktorej
proklamowal Abramowski, byla wspolnota socjalistyczna. Pomyst Abramo-
wskiego wychodzil tym samym naprzeciw planom Marksa, ktory uwazal, ze
ssdopiero spolnota daje kazdej jednostce mozliwoS¢ wszechstronnego wy-
ksztalcenia swych przyrodzonych zdolnosci; dopiero we spdlnocie staje sie
mozliwa wolnos¢ osobista. (...) W rzeczywistej spolnocie jednostki osiagaja
wolnos¢ w swoim zrzeszeniu i poprzez nie’’’. Komunistyczna organizacja
zycia po raz pierwszy w historii przystosowataby warunki zycia do spolecz-
nej natury czlowieka®, a antagonizm miedzy jednostka a wymogami nak-
ladanymi nan przez dehumanizujgce zycie spoleczne zostalby zniesiony.

Praktyczny cel, ktoremu stuzyly rozwazania Abramowskiego, pozwala
uzna¢ zagadnienie indywidualnosci i wspdlnoty za centrum problematyki,
Podejmowanej przez autora w ciggu calego okresu jego aktywnosci filozofi-
cznej. Zagadnienie to stanowi 0$ organizujgcg dla wielosci watkow pojawia-
jacych si¢ w rozwazaniach polskiego mysliciela. Racji dla swoich pomystow
szukal bowiem Abramowski na wielu polach, zostawiajac w sposobie, w jaki
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zajmowal si¢ roznymi dziedzinami wiedzy, pi¢tno swojej indywidualnosci.
Jego zainteresowanie socjologia oraz psychologig teoretyczna i doswiadczal-
ng mialo swdj wymiar filozoficzny: umozliwilo wypracowanie oryginalne;j
antropologii filozoficznej oraz dostarczylo argumentacji wspierajgcej propo-
nowane przez polskiego autora rozwigzania praktyczne. Analiza filozofii
Warszawiaka® pod katem pogladow na indywidualnosc¢ i wspolnot¢ pozwoli
ujac jego spuscizng jako calosc, rzadzong okreslona logika mysli. Umozliwi
dostrzezenie w dynamice, z jakg ewoluowaly poglady Abramowskiego ele-
mentow wskazujacych na powigzania kolejnych etapow refleksji, a w szcze-
golnosci pozwoli wpisa¢ Metafizyke doswiadczalng we wczesniejszy kontekst
filozoficzny.

II. EPISTEMOLOGICZNE UZASADNIENIE PROJEKTU POGODZENIA
INDYWIDUALNOSCI I WSPOLNOTY

Celem, ktoremu stuzg rozwazania Abramowskiego, jest ustalenie charak-
teru zwiazku, jaki laczy czlowieka ze swiatem i otaczajacymi ludzmi, oraz
zaproponowanie rozwiazan, dzi¢ki ktorym zwigzek ow moglby si¢ najlepiej
przejawia¢. Chodzi o doprowadzenie do osiggniecia ,ukrytego w historii
ideatu*”, ktory rozwiaze konflikt migdzy tym, co indywidualne, a tym, co
spoleczne, umozliwiajac pelng aktualizacje ludzkiej natury. Konflikt ow
uwaza Abramowski za zagadke¢ historii, ktdrej rozwigzanie jawi mu si¢ jako
rozstrzygnig¢cie najwazniejszego problemu. ,,Rozwiazanie zas takie nie moze
by¢ niczym innym, jak tylko stwierdzeniem tozsamosci ludzkiej, stwier-
dzeniem psychologicznym — w religii braterstwa, i stwierdzeniem spolecz-
nym — w organizacji ekonomicznej zbiorowej (...)’5, czyli pogodzeniem
indywidualnosci ze wspolnotg na wszystkich poziomach ontologicznych.
Stwierdzenie ludzkiej tozsamosci w etyce braterstwa i Mezafizyce doswiad-
czalnej pokaze, ze plany psychologiczny i metafizyczny sa tymi, na ktorych
proces pojednania indywidualnosci ze wspdlnotg nast¢puje jednoczesnie
z planem spolecznym. Ta rownoleglos¢ godzenia tego, co indywidualne
i tego, co wspdlnotowe na réznych planach idzie w parze ze wspolistnieniem
w rozwazaniach Warszawiaka watkow praktycznych z epistemologicznymi.
W sferze praktycznej jest to propagowanie wcielania w zycie idealnych
wspolnot, w sferze teoretycznej — formulowanie warunkow mozliwosci,
dzi¢ki ktorym istnieje dyskurs, na mocy regul ktorego celowe staje si¢
podejmowanie inicjatyw spotecznych. I cho¢ poziom teoretyczny, do ktore-
go nalezg rozwazania psychologiczno—epistemologiczne jest logicznie wczes-
niejszy jako racja dla tego, co manifestuje si¢ na plaszczyznie spolecznej,
w rozwazaniach Abramowskiego watki epistemologiczne i praktyczne sa
rownolegle, nawzajem si¢ dopelniajac. Szukanie transcendentalnych warun-
kow mozliwosci dla przebudowy swiata spolecznego w obrgbie rozwazan
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epistemologicznych kierowane jest potrzebg stworzenia antropologii filozo-
ficznej, wyjasnienia istoty bytowania czlowieka w swiecie.

W sposobie filozofowania, jaki przyjmuje Abramowski, twdrczy stosunek
czlowieka do swiata spolecznego ma zakorzenienie w ludzkim stosunku do
swiata w ogole: w relacji epistemologicznej, ktora jest tworczym nastawie-
niem wzgledem rzeczy zewnetrznych. To, co przejawia si¢ w historii
spolecznej jest niejako przelozeniem na plaszczyzn¢ mig¢dzyludzka aktu
wspoltworzenia rzeczy zewnetrznych przez podmiot w procesie poznaw-
czym. Transcendentalne, epistemologiczne warunki mozliwosci przebudo-
wy swiata spolecznego sa dla Abramowskiego tym samym co warunki
pogodzenia tego, co indywidualne i tego, co wspdlnotowe, gdyz w tym
pogodzeniu lezy cel zmiany ustrojowej. Dlatego tematyka epistemologiczna
dostarcza jednoczesnie teoretycznego zaplecza dla postulatow praktycznych,
jak i kladzie zreby pod definicj¢ indywidualnosci i wspolnoty.

Rozwazania epistemologiczne podjal Abramowski po raz pierwszy
w Teorii jednostek psychicznych (1894). Podobnie jak u Henri Bergsona,
tematyka epistemologiczna oznaczala tu psychologiczna®. Abramowski sfor-
mulowal wlasne stanowisko na gruncie zalozen psychologii swiadomosci
Wilhelma Wundta, ale dokonujac immanentnej krytyki jej wnioskow. I tak,
przyjal polski filozof zasad¢ introspekcjonizmu oraz istnienie dwoch rodza-
jow zjawisk — psychicznych i fizycznych. Zadaniem, jakie sobie postawil
bylo sprecyzowanie zwigzku, jaki zachodzi pomi¢dzy zawartoscig swiadomo-
sci a swiatem zewng¢trznym, znalezienie rozwiazania problemu polgczenia
miedzy swiadomoscig a bytem’. Warszawiak odrzucil ,,atomizm psycho-
logiczny’’, teori¢ Wundta, wedlug ktorej proces poznawczy polega na
laczeniu psychicznych atoméw, ,,czué elementarnych”, w calosci dost¢epne
swiadomosci czyli zjawiska psychiczne. W tej koncepcji elementy skladowe
z ktorych mialy powstawac zjawiska psychiczne, w przeciwienstwie do
samych zjawisk, byly niedost¢pne dla introspekcji, jako poprzedzajace to, co
si¢ w niej znajduje. Abramowski nie widzial racji dla spekulatywnego
przyjmowanie elementow, ktorych istnienia nie sposob udowodnic, i zalecat
poprzestanie na danych introspekcyjnych. Wowczas to, co znajduje si¢ poza
obrebem naszej swiadomosci, co nie moze by¢ ujete w zadnej formie
myslowej, nalezy uznac za niepoznawalne i nie istniejace dla nas. Potrak-
towanie swiadomosci jako medium, przez ktore dany jest nam swiat nie tylko
daje odpor atomizmowi psychologicznemu, ale takze stanowi oparcie dla
rozwigzan epistemologicznych sformulowanych w duchu Kanta. Pierwsze
zdanie Teorii: ,,Zalozenie, z ktorego wychodzimy, jest nast¢pujgce: to tylko
ma pozytywng wartosc istnienia, o czym pomyslec mozemy, i dlatego ma t¢
wartosé, ze jest mozliwoscia mysli”® informuje o przyjetym przez Abramow-
skiego kierunku poszukiwan. Odkrycie, ze istniejace dla nas rzeczy istnieja
wlasnie dla nas zaprowadzi do rekonstrukcji sposobu funkcjonowania
ludzkiego aparatu poznawczego, a dalej do konsekwencji praktycznych.
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W zwigzku z tym, ze dla introspekcji najmniejszg czastka tego,
co dane w postrzezeniu jest zjawisko psychiczne jako calosé, to je
wlasnie, a nie pojedyncze ,,czucie pierwiastkowe’® uznaje Abramowski
za tytulowg ,,jednostk¢ psychiczna’*®. Zjawisko stanowi ,,moment $wia-
domosci”’, wyodrebniony w oparciu o dane doswiadczenia wewne¢trznego.
Te dane doswiadczenia wewnetrznego, pojawiajgce si¢ w kontakcie ze
swiatem zewnectrznym, nazywa Abramowski intuicjg. Sa to bezcelowe
szeregi skojarzeniowe, chaotyczne wrazenia tworzace bezimienny stan
psychiczny o uczuciowej naturze. Gdy nie dziala nan uwaga, to co
percypowane pozostaje takim bezimiennym odczuciem. Podczas dzialania
uwagi natomiast dochodzi do wydzielania z jednolitego momentu in-
tuicyjnego, stanowigcego potencjalng wielos¢ mozliwosci wyobrazeniowych,
konkretnego wyobrazenia. To opracowywanie danych intuicyjnych jest
dzialaniem apercepcji, czynnosci ,,ja’’ myslacego bgdacej swoista negacjg
owego mozliwego do obrobki myslowej materialu™. Akt apercepcji jest
aktem intencjonalnym, czynnym a nie biernym, celowo organizujgcym
bezcelowe szeregi skojarzeniowe intuicji i ukladajagcym je w mysli. To,
co stoi na progu mysli ,nie ma jeszcze ani barw, ani ksztaltow, ani
przedmiotowosci zewngtrznej™’’, co oznacza, ze przedmiot, z Kktorym
mamy do czynienia istnieje jako przedmiot dzigki temu, ze stoi juz
za tejze mysli progiem. Poczatek mysli, jednolite uczucie, poprzedzajace
akt spostrzegania jest dla nas niedostgpny’®; ,nic nie moze przejsc
do naszego poznania, co nie zostalo wypracowane w aparacie myslowym’’*3,
a wigc kontakt z rzeczywistoscia mamy tylko poprzez wyobrazenia,
bedace naszym jej opracowaniem, a nie nia sama. Podobnie jak u Kanta,
nasze doswiadczanie Swiata ogranicza si¢ do rodzaju konstruktu, ktory
sami wytworzyliSmy w procesie percepcji. Dzigki apercepcji mozliwe
s3 pojecia i sady, stwarza ona wiedz¢ intersubiektywna i umozliwia
komunikacj¢ miedzyludzka.

Opisanie dwojakiego charakteru swiadomosci — intuicyjnego i apercep-
cyjnego mialo dla zagadnienia indywidualnosci i wspdlnoty dalekie konsek-
wencje. Podzial swiadomosci na intuicj¢, stanowiacg ukryty, indywidualny
bieg zycia psychicznego o uczuciowej naturze, oraz apercepcj¢, ktora jest
samowiedzg, rozumiejgca strong duszy, wyrazajgcg si¢ w mowie'®, umozliwil
konstrukcj¢ pojgciowg tego co w czlowieku indywidualne i tego, co w nim
wspolne z innymi ludzmi. To, co jest w ludzkiej psychice wspdlne z psychi-
kami innych ludzi i to, co w niej indywidualne, swoiste, bedzie natomiast dla
Abramowskiego punktem odniesienia dla programu stworzenia nowej wspo-
Inoty i nowego czlowieka. Wspolnota na poziomie psychologicznym, epi-
stemologicznym, nadaje bowiem sens postulatom stworzenia tejze na pozio-
mie spolecznym; nowa organizacja swiata spotecznego jest wowczas przelo-
zeniem juz istniejacej wspolnoty psychicznej na rzeczywistos¢ materialng.
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ologii wynika z istoty zjawiska spolecznego: tym, co warunkuje zjawisko, nie
be¢dac nim zarazem, jest ,,ja’’, ludzki podmiot™, stanowigcy jednoczesnie ,,08
istotng socjalizmu”. Sformulowane w Teorii poglady na zasad¢ istnienia
zjawiska psychicznego przenosi Abramowski na plaszczyzn¢ spoleczng:
zjawisko spoleczne rowniez istnieje o tyle, o ile jest mozliwoscia naszej
mysli, zgodnie z reguls, ze ,,wszystko, co jest, nie w znaczeniu metafizycz-
nym lecz pozytywnym, tj. co jest jako rzecz mogaca wejs¢ w zakres
doswiadczenia naszego [...], jest wskutek tego tylko, Zze stanowi przedmiot
naszej mysli lub nim by¢ moze”*°. Zjawisko zaklada wigc subiekt myslacy,
zjawisko spoleczne — podmiot ludzki, ktory jest gwarantem jego obiektywno-
sci*’. Jak u Kanta, na dowolnos¢ w swiecie zjawisk nie ma miejsca, jest ono
za to w porzadku tego, co zjawiska warunkuje. Zjawisko ma wiec dwa
aspekty — pozytywny, czyli swiat determinacji oraz negatywny, czyli to, co
warunkuje zjawisko samo nie bedac uwarunkowane i zdeterminowane.

»Ja”’ myslace, warunkujgce zjawiska, okreslane jest tutaj negatywnie;
poprzez fakt, ze dane jest nam bezposrednio jest pewnikiem, ale jest
niepoznawalne i wlasnie jako najprostszy pewnik wymyka si¢ definicji. Jako
ze ,,ja’’ nie jest zjawiskiem, nie moze by¢ przedmiotem zewng¢trznym takim
jak organizm, wyobrazenie, uczucie, pojecie, bdl czy przyjemnosc; ,,ja’’ jest
obserwatorem organizmu, tresci swiadomosci, stanow psychicznych, samo
bg¢dac nieredukowalne do tego, co obserwuje. Zmiennosci charakteru, or-
ganizmu, stanow psychicznych w czasie przeciwstawia Abramowski poza-
czasowg tozsamosc ,,ja’’, dzieki laczacej funkcji ktorego ,,pozostaje zawsze
sob g’z

Wedlug ustalen z Teorii, zjawisko spoteczne jako przedmiot naszej mysli
podlega podziatowi na zjawiska psychiczne i fizyczne (nie ma trzeciego typu
zjawisk). Zjawisko spoleczne nie wykracza poza te dwie formy istnienia
zjawisk, ale rownoczesnie nie redukujac si¢ do nich, laczy w sobie psy-
cho-fizyczng dwoistos¢. Zjawiska fizyczne stajg si¢ spoleczne wtedy, gdy je
ssuduchawiamy’’, przyjmujemy w obr¢b swiadomosci, nadajagc im sens
poprzez inkorporacj¢ do swiata ludzkich znaczen, mysli, symboli (na przy-
klad zloto stalo si¢ z metalu drogocennym kruszcem). Z drugiej strony
zjawiska psychiczne stajg si¢ spoleczne ulegajac obiektywizacji w prawach,
w spolecznie funkcjonujacych zwyczajach i ideach. Wszelkie instytucje oraz
intersubiektywnie istniejgce idee majg swe zakorzenienie w subiektywnych
potrzebach. Okreslajac charakter zjawiska spotecznego, nazywa go Abramo-
wski rzeczowo-psychicznym, polemizujac jednoczesnie z Gabrielem Tar-
dem i Emilem Durkheimem: zjawisko spoleczne nie jest ani redukowalne do
sumy zjawisk psychicznych, jednostkowych (poniewaz posiada takze swoj
wlasny, rzeczowy zywot — obiektywizacj¢ w instytucjach zycia spotecznego),
ani nie jest od jednostek catkowicie niezalezne (bo posiada swdj rownowaz-
nik w psychice indywiduum). Durkheimowskg hipotez¢ istnienia nadin-
dywidualnej swiadomosci spolecznej, niezaleznej od poszczegdlnych pod-
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miotow uwaza Abramowski za bl¢dna w ten sam sposob, w jaki uznal
wczesniej teori¢ ,,czu¢ elementarnych’’, zarzucajgc jej nieuprawniona trans-
cendencj¢ doswiadczenia w celu wyjasnienia danych w nim faktow?$. Ab-
ramowski jest zwolennikiem pogladu, ktory nazwie fenomenalizmem
socjologicznym, o scislej zaleznosci swiadomosci spolecznej od jedno-
stkowej. Swiadomosé jednostkowa nie moze podlegaé syntezie w swiado-
mos¢ wyzszego rzedu, gdyz jako negacja fenomenow jest niezmienna i taka
sama u wszystkich ludzi.

Identyfikacja swiadomosci jednostkowej z noumenem prowadzi do kon-
statacji, ze moje ,ja’’ i ,ja’’ innego czlowieka s3 w istocie tym samym.
Wszystkie ludzkie ,,ja’’ okazuja si¢ by¢ tozsame, i odnajduja same
siebie w zjawisku spolecznym jako stworzonym dzi¢ki dzialaniu
apercepcji*. ,,Ja’’ utozsamia zatem Abramowski z apercepcjg, ktora jest
jednoczesnie dzialaniem uwagi i woli oraz intersubiektywna sferg mowy
i poj¢c. Intuicja przynalezy sferze subiektywnej a jej tresci stanowia wias-
ciwg indywidualnos¢ czlowieka i nie moga by¢ uspolecznione. Abramowski
odmawia im jednak realnego istnienia jako nalezagcym do tego, co przed-
swiadome, a wi¢c niedost¢gpnym dla naszej wiedzy. Indywidualnos¢ nazywa
Abramowski przedmyslowa dusza®, ktora jest tajemnicza i ciemna dla
naszego poznania, ,,w pojeciach zas, w mysli, w wytworach pracy, to jest
wsze¢dzie tam, gdzie dziala apercepcja, odnajduje si¢ swoje «ja> myslace,
ma si¢ do czynienia z soba samym (podkr. moje)’’*’. Z nasza wiasciwg
indywidualnoscig nie mamy poznawczego kontaktu, odnajdujemy si¢ nato-
miast w dzialaniach apercepcyjnych i to one sa ,,nami’’. ,,Mnie samego”’
okresla nie indywidualizacja istniejaca w swiecie fenomendw, zwiazana
Z prawem przyczynowosci, czasem i przestrzenia, a wspolnota bezczasowe-
g0, bezprzestrzennego i abstrakcyjnego ,,ja’> myslacego. Owo ,,ja’> myslace
porownuje Abramowski do wody, rozlanej do roznoksztaltnych naczyn,
ktora, gdyby mogla mysle¢, czulaby si¢ w kazdym naczyniu odr¢bng in-
dywidualnoscia®®. Jak u Schopenhauera, indywidualnosé jest pozorna; dla
Abramowskiego jedyng realnoscig jest wspolne ,,ja’’, dzigki czemu jednostka
definiowana jest poprzez to, co w niej wspolne z innymi ludzmi. Pozor
indywidualnej odr¢gbnosci i realna tozsamos¢ z innymi objawiajgca si¢
w ramach funkcjonowania w grupie spotecznej czyni owa grupe, wspolnotg,
zalezng od czlowieka, gdyz nie przestaje on w niej by¢ soba samym.
Powszechna tozsamos¢ apercepcji ttumaczy jednoczesnie mozliwos¢ zycia
zbiorowego bez przyjmowania hipotezy swiadomosci ponadindywidualnej,
jak i znaczenie poszczegolnych ludzi dla ksztaltu wspottworzonej przez nich
wspolnoty. Znaczenie to bierze si¢ z faktu warunkowania zjawiska spotecz-
nego przez apercepcyjng sfere psychiki indywidualne;.

Uznawszy ,,ja’’ intuicyjne, uczuciowe, za ztudne, Abramowski jest bliski
popadnigcia w abstrakcjonizm gdy uwaza ,,ja’’ myslace, zobiektywizowane
w instytucjach i ideach zbiorowych za biorgce udzial w tworzeniu historii.
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Adaptacja kantyzmu jako systemu wyjasniajacego jednostkowy wymiar
przemian ustrojowych, czego dalsza konsekwencja myslowg miala by¢ pra-
womocnosé propagandy socjalistycznej, nastreczala polskiemu autorowi tru-
dnosci teoretycznych. Przeciez nie bylo zamiarem Abramowskiego, zapoz-
nanego z pismami ekonomicznymi Marksa, propagowanie pogladu, ze histo-
ri¢ tworzy abstrakcyjne ,,ja’’, bedace czysta negatywnoscia, o ktorej nic nie
mozemy powiedzie¢. A jednak krytyka Ludwika Kulczyckiego, ktory tak
wlasnie, wbrew intencjom autora, odczytat Zagadnienia socjalizmu, nie jest
zwyklym nieporozumieniem®. Na proponowanej przez Abramowskiego
koncepcji ludzkiej indywidualnosci cieniem kladzie sie jego interpretacja
Kanta, w ktdrej nast¢puje swoiste pomieszanie pojec ,,ja’’ transcendental-
nego z psychologicznym. Charakterystyczne jest tutaj utozsamianie kantow-
skiego podmiotu transcendentalnego z podmiotem ludzkim w ogole, a racze;j
brak rozroznienia miedzy nimi; to, co transcendentalne stanowi kategori¢
psychologiczna. Trudnosé, w jaka uwiklane sa rozwazania polskiego autora
wykracza daleko poza fakt okreslania podmiotu logicznego, nieokreslonej
istoty myslacej, w jezyku psychologii. ,,Ja’’, o ktorym mowi Abramowski
w koncepcji fenomenalizmu socjologicznego ma by¢ bowiem jednoczesnie
wspolng wszystkim ludziom zdolnoscia przetwarzania rzeczywistosci ze-
wnetrznej na jezyk mysli, jednoscig apercepcji warunkujacg ciaglos¢ jedno-
stkowego poczucia tozsamosci w czasie, jak i indywidualng swiadomoscia,
biorgca udzial we wspottworzeniu rzeczywistosci ekonomicznej, pozostajgcy
w silnym zwigzku ze ztozong konkretnoscig codziennego zycia. ,,Ja’’> ma wigc
by¢ czyms najbardziej abstrakcyjnym i najbardziej konkretnym jednoczes-
nie. Podziatl na apercepcj¢ i intuicj¢ raz ma wymiar psychologiczny, a raz
abstrakcyjny, a towarzyszacy mu drugi podziat na spoleczenstwo i jednostke
nie jest z nim rownoznaczny, czego autor zdaje si¢ nie zauwazac¢. Kiedy
Abramowski pisze o naszym ,,ja’’, ktore odczuwamy jako siebie samych
a ktore jest ,,substancjg spoteczng’¥, kiedy twierdzi, ze ,,jedyna realnoscig
jest spoleczenstwo, osobnik zas (...) zludzeniem z przedmyslowej sfery
pochodzacym’’¥*, przeciwstawia apercepcj¢ intuicji. Kiedy jednak ,,czlowiek
jest jedyna realnoscia spoleczenstwa’’, a psychiczny charakter zjawiska
spolecznego ,,jako wyraz subiektywnych stanow przenika do gl¢bi duszy
czlowieka, jest jego wlasng potrzebs, uczuciem i pojeciem’’?*, mowa jest
o jednostce jako calosci intuicyjno-apercepcyjnej. Tresci owej ,,duszy czlo-
wieka’’ nie sg przeciez rownoznaczne z aparatem poznawczym, podmiotem
transcendentalnym, choé¢ s3 wyrazone w apercepcyjnej formie. Jest to
odwotanie si¢ do calosci psychiki, gdzie intuicyjne tresci uczuciowe sa
przetworzone przez apercepcj¢ na przedmiot mysli, gdzie ze wspotdziatania
intuicji i apercepcji powstajgq potrzeby. ,,Ja’’ intuicyjne jest ztudne dlatego,
Ze nie wystepuje w czystej postaci, ale ,,dusza czlowieka’, o ktorej mowi
Abramowski nie jest przeciez niczym innym jak dana cztowiekowi posrednio
wlasng indywidualnoscig. Ostatecznie wiec apercepcyjne ,,ja’’ nie wystepuje
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realnie w formie abstrakcji, lecz jest silnie zwigzane z konkretnoscia osob-
niczych przezyc¢ i doswiadczen. To nie abstrakcyjna apercepcja jest motorem
dziejowym, lecz konkretne ludzkie jednostki, uspolecznione dzi¢ki istnieniu
intersubiektywnej sfery myslenia poj¢ciowego.

Sformulowana przez Abramowskiego koncepcja fenomenalizmu socjo-
logicznego podkresla ogromna rol¢ jednostkowych potrzeb w procesie prze-
obrazen ekonomicznych®. Spowodowane kolejnymi reorganizacjami produ-
kcji towarowej przemiany potrzeb sa kluczowym czynnikiem przemian
ustrojowych. Wedlug fenomenalizmu socjologicznego historia spoleczna jest
jednoczesnie historig indywidualng; jednostka dzigki sferze potrzeb bierze
czynny udzial w procesach spotecznych, w ktérych obecnosc¢ psychicznych
pierwiastkow indywidualnych uznana zostaje za ,,kamien filozoficzny socjo-
logii’’34. Jak wyzej wspomniano, Abramowski utozsamia powstanie Swiata
spolecznego w wyniku dzialania intersubiektywnej sfery apercepcji z jego
wykreowaniem ze wzgledu na potrzeby jednostek. I w dziataniu apercepcji
na intuicj¢, i w ludzkim dazeniu do realizacji potrzeb umozliwionym przez
ich myslowe, a wig¢c apercepcyjne, uj¢cie, obecna jest celowosc, intencjonal-
nos¢. Celowosc jest zatem immanentna zyciu spolecznemu, co tlumaczy
tworczy charakter idei socjalistycznej, objasnienie ktorego postawil sobie
Abramowski za cel w Zagadnieniach socjalizmu. Skoro proces dziejowy moze
by¢ w uprawniony sposob rozumiany teleologicznie, a nie tylko determinis-
tycznie, propagowanie ideatu socjalistycznego nie jest burzeniem wyznaczo-
nego przez przyczynowos¢ porzadku, ale uprawniona dzialalnoscig spolecz-
ng. Trescig tego idealu, jak wiemy, jest doprowadzenie do pogodzenia
indywidualnosci ze wspolnota. Na obecnym etapie refleksji medium owego
pogodzenia upatruje Abramowski w apercepcji. Z faktu, ze mechanizm
apercepcyjny jest w kazdym czlowieku taki sam, czyni Warszawiak uzasad-
nienie swoich postulatéw praktycznych. Powotanie do zycia ustroju socjalis-
tycznego, opartego na poczuciu wspolnoty, ma oparcie w tozsamosci aper-
cepcyjnej. Wspolnota, ktdra nie b¢dzie antagonistyczna wzgl¢gdem tworza-
cych jq indywiduow, gdyz zniknie antagonizm mi¢dzy jednostkami, wyrazi
tozsamos¢ ludzi jako istot myslacych. Swiat spoleczny powstaje na bazie
zdolnosci do myslenia, i to do tej zdolnosci nalezy sie odwota¢ chcac
stworzy¢ idealna jego forme¢; rozbudzenie poczucia braterstwa w oparciu
o apercepcyjne podobienstwo ludzi przynies¢c ma wyzwolenie. Za zadanie
komunizmu uznaje Abramowski wlasnie ,,wyzwolenie czlowieka jako istoty
myslacej’’3s.

Uznanie za istotowag cech¢ czlowieka jego bycie istotg spoleczng, jak
i wnioski plynace z rozwazan epistemologiczno—psychologicznych, skionity
Abramowskiego do utozsamienia ludzkiej indywidualnosci z apercepcija
i zdeprecjonowanie indywidualnosci intuicyjnej, mimo nazywania jg ,,in-
dywidualnoscia wiasciwg’. Chociaz jest ona ,,wlasciwa’’, Abramowski uwa-
za jq za ,,tchorzliwa i niepewna siebie’’, ,,natury klamliwej i pozorne;j’’, ktore
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to cechy wynikaja z jej zjawiskowej, a nie transcendentalnej, prowenienc;ji3.
To z indywidualnoscig intuicyjna, nalezacg do sfery natury a nie kultury,
zwiazany jest wedlug polskiego autora egoizm, to ona stoi na przeszkodzie
pojednania jednostki ze spoleczenstwem. Poprzez istnienie czasu i prze-
strzeni podtrzymuje iluzj¢ roznicy mi¢dzy ludzmi, a jej uczuciowa natura
czyni czlowieka niezdolnego do przekroczenia granicy jego organizmu,
zamykajac go w sobie kaze postrzegac swiat zewng¢trzny jako wrogi. Kiedy
jednak pisze Abramowski, ze w egoistycznej walce o byt, o zaspokajanie
potrzeb zyciowych, ,,czlowiek patrzy na swiat ze stanowiska swej indywidu-
alnosci czuciowej’’?, jest to na mocy jego ustalen epistemologicznych
niescisle; kontakt ze swiatem mamy przeciez tylko za posrednictwem aper-
cepcji. Chodzi¢ moze tylko o zle uzycie apercepcji, o nierozpoznanie
wszechludzkiej tozsamosci, a nie o negatywna ewaluacj¢ tresci intuicyjnych
jako takich. Krytyka intuicji jest w rzeczywistosci krytyka niewlasciwego
uzycia intelektu, takiego uzycia, ktore sluzac doraznemu interesowi, reduku-
je czlowieka do sprzecznego z jego prawdziwa naturg wymiaru egoistycz-
nego. Rozwiazaniem narostych na tym gruncie problemow ma byc uspolecz-
nienie produkcji, ktore, zmniejszajac ilos¢ energii wydatkowanej na za-
spokojenie potrzeb zyciowych, pozwoli ludziom poznac¢ siebie jako istoty
myslace, a ich tozsamosci przejawic si¢ na poziomie spolecznym w instytu-
cjach komunistycznych. Zrownanie prawdziwej indywidualnosci z istotg
myslaca, jakiego dokonuje Abramowski, umozliwia stworzenie prawdziwej
wspolnoty w oparciu o etyke¢ braterstwa. Egoizm jawi si¢ tutaj jako zaparcie
si¢ samego siebie, dobro¢ natomiast i poczucie zwiazku z innymi wyst¢puja
jako nie potrzebujgce racjonalnych uzasadnien konsekwencje objawienia si¢
ludzkiej tozsamosci. Dobro¢ jest wolnym od koniecznosci kodyfikacji uczu-
ciem stanowiacym indywidualny odpowiednik wspolnotowych organizacji
komunistycznych. Jest uczuciem, ktore znosi barier¢ mi¢dzyludzks po-
stawiong wlasnie przez tresci uczuciowe, b¢dace podstawg indywidualizacji
i umozliwia wspdlodczuwanie cudzych cierpien.

Apercepcyjna indywidualnos¢ prawdziwa, ,,wszechludzka’’, nie jest za-
tem ostatecznie przeciwstawiona intuicyjnej indywidualnosci pozornej, ra-
czej indywidualnos¢ egoistyczna stanowi przeciwienstwo wspolnotowe;j,
w ktdrej apercepcyjnemu rozpoznaniu tozsamosci istot myslacych towarzy-
szy uczuciowe przezycie braterstwa. Tozsamos¢, na poziomie moralnym
Przejawiajacgy si¢ w religii braterstwa uwaza Abramowski za charakteryzuja-
c3 prawdziwg natur¢ czlowieka. Jej realna realizacja zalezy od rozbudzenia
poczucia wspolnotowosci wsrod robotnikow, i na wczesniejszym etapie
rozwoju ludzkosci byla niemozliwa z przyczyn obiektywnych, jako nie-
odpowiadajgca 6wczesnym potrzebom i mozliwosciom. Szczegdlna sytuacja,
Wytworzona przez produkcje kapitalistyczng, poprzez wyzysk robotnikow
Zach¢ca ich do solidarnosci i sprzeciwu, stwarzajac podloze przemiany
ustrojowej i etycznej. Jak dowodzi Abramowski, wéréd proletariatu, jako
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grupy pozbawionej wlasnosci i bezbronnej jednostkowo, rodza si¢ razem
z nastrojami rewolucyjnymi uczucia spoleczne, poczucie solidarnosci®,
a zbiorowa praca powoduje slabnigcie indywidualizmu i wzrost potrzeby
polaczenia si¢ z innymi we wspolnej walce klasowej**. Moralnos¢ braterstwa
i wzajemnej pomocy pojawia si¢ zatem jako niezbedny do przetrwania
zestaw zasad dzialania w czasach schylku kapitalizmu i doprowadza nast¢p-
nie do stworzenia wspolnoty komunistycznej. Jak pisze Abramowski: ,,Idea
Chrystusowa urzeczywistnia si¢ coraz bardziej — odkad rozwoj umystowosci,
rozwoj techniki, potrzeb, ucisk wielkich kapitalow, uczynil j3 warunkiem
ekonomicznego bytu jednostek’*°. Czlowiek zlgczony z innymi wspolnym
interesem ujawnia swojg spoleczng natur¢ i gotowosC do altruistycznych
zachowan, podobnie jak wyzwolony z indywidualnej troski o byt odkrywa
w sobie glebi¢ spolecznych uczué. Fakt wzajemnego powiazania formacji
ekonomicznej i moralnosci charakterystyczny jest w rownej mierze dla
socjalizmu, jak dla kapitalizmu, feudalizmu i spoleczenstw pierwotnych.
Szczegolnie interesujace jest dla Abramowskiego w tym kontekscie porow-
nanie funkcjonowania przyszlej organizacji socjalistycznej z pierwotna or-
ganizacja rodowsa. Konsekwencje stworzenia socjalizmu podobne sa do
konsekwencji powstania spoleczenstwa rodowego: zaistnienie pokojowej
koegzystencji wolnych jednostek, ktore laczy wspolnota pracy i srodkow
produkcji. Moralnos¢ braterstwa jest w niej opisem stosunkow miedzyludz-
kich. Proponowana przez Abramowskiego rekonstrukcja spoleczenstwa ro-
dowego rzuca swiatlo na jego wyobrazenie prospolecznej postawy jednostki
w warunkach wspolnoty ekonomicznej.

I tak, wspolnota spoleczenstwa pierwotnego zostala utworzona z potrze-
by zyciowej, kazacej ludziom skupiac si¢ w grupy dla zwigckszenia praw-
dopodobienstwa przetrwania w niebezpiecznym swiecie natury. Pozwalala
na wickszg efektywnos¢ wytwarzania dobr, przynaleznosé do niej byla wiec
korzystna dla jej czlonkow ze wzgledow ekonomicznych. Istnienie spote-
czenstwa rodowego oparte bylo na wspolnej pracy i wspdlnej wlasnosci;
wspolnota dobr i zasada sprawiedliwego ich podzialu podtrzymywaly jej
istnienie. Warunki zycia pierwotnych ludzi wymogly na nich okreslony
sposOb postegpowania i moralnosc, ktore zasadzaly si¢ na braku egoizmu,
konfliktow, dzialania na cudzg niekorzysc, a promowaly dobro¢, solidarnosc,
wzajemna pomoc i braterstwo*'. Moralnos¢ braterstwa, a takze brak prze-
stepstw wewnatrz grupy byly wynikiem komunistycznych urzadzen ekono-
micznych i spotecznych. Abramowski ocenia zalety pierwotnego komunizmu
z perspektywy wad feudalizmu i kapitalizmu. Podkresla zatem rownos¢
majatkowa wszystkich czlonkow wspdlnoty, brak podatkow i urz¢dnikow,
calkowita demokracj¢, brak panowania jednych ludzi nad drugimi, dopat-
rujac sie takze istnienia ,,silnego poczucia godnosci osobistej’’, ktore jakoby
mialo si¢ rozwinaé wsrod czlonkow wspolnoty wskutek jej organizacji*’. Ta
rekonstrukcja zasad dzialania spoleczenstwa rodowego czyni z opisu wspol-
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noty pierwotnej rodzaj retrospektywnej utopii‘3. Wszystkie omawiane tam
zalety majgq by¢ powtorzone w projektowanej spolecznosci komunistyczne;j.
Jest to rodzaj heglowskiej odysei, na ktorej koncu mamy do czynienia
z udoskonalong i wzbogacong forma stanu wyjsciowego. Powrot na wyzszym
szczeblu umozliwiony zostaje na skutek rozwoju kapitalizmu, gdzie wspolna
praca robotnikow czyni ich solidarnymi w walce o wspdlng wtlasnosc,
a radykalizacja tej postawy doprowadza do spolecznego przewrotu. Przewrot
ten dokonywany jest w imi¢ wyzwolenia jednostki. Wysoka jakos¢ zycia,
wolnos¢ i osobista niezaleznos¢ jednostek, ich dostatek i szczescie sg dla
Abramowskiego wartosciami samymi w sobie i nie definiowalnymi przez
zadne inne. Nie chodzi o abstrakcyjng wolnosc, ktorej miarg jest zasigg
kontroli nad przyroda, ani o abstrakcyjng ludzkosc. Akcent polozony jest tu
tylez na totalnosc¢ i powszechnosc, z jakg ludzie zostang obj¢ci zmianami, ile
na konkretny i jednostkowy wymiar wyzwolenia. Teksty takie jak Dzien
roboczy, Rewolucja robotnicza, Dobra nowina robotnikom wiejskim, czy nawet
Co nam dajq kasy fabryczne? nawotuja do stworzenia takich warunkow, ktore
kazdej jednostce zapewnig maksimum zadowolenia. Robotnicy majg walczy¢
o skrocenie dnia roboczego nie tylko dlatego, ze sprzyja on ich zlej kondyc;ji
materialnej, ale tez ze wzglgdu na to, ze wielogodzinna praca odciaga ich od
nich samych, nie zostawiajgc czasu na swobod¢ i wypoczynek*. Ne¢dza
odbiera ludziom wolnos¢ osobista i jest powodem istnienia patologii
spolecznych, takich jak pijanstwo, prostytucja i przestepczos¢. Rewolucja
robotnicza zaprowadzajac wraz ze zniesieniem Kklas wolnos¢, rownosc
i braterstwo, zapewni catej ludzkosci dobrobyt, postep techniczny i swobode
zycia®. Tekst Fak bedzie po zwyciestwie? kresli obraz swiata stojacych
otworem magazynow, szczescia, braku chordb, zabobondw i ztych instynk-
tow*, Perspektywa jednostkowa zwigzana jest tutaj nierozerwalnie ze
wspolnotows, i to juz w punkcie wyjscia, gdzie eudajmonistyczna wizja
przewrotu w imie¢ jednostki jest jednoczesnie wizja przewrotu w imie
tworzacej si¢ wsrod robotnikow solidarnosci. Indywidualnosc realizuje si¢
dzieki wspodlnocie, bo komunistyczna wspodlnota umozliwia prawdziwe;j
indywidualnosci zaistnienie. Jak, poza rozumows3 i uczuciowa przynaleznos-
ciag do wspolnoty w swiecie zaspokojonych potrzeb materialnych, bg¢dzie sig
realizowa¢ owa wyzwolona indywidualnos¢? Czy jednostka odnaleziona we
wspolnocie komunistycznej nie zostanie w niej jednoczesnie zagubiona,
bedac definiowalna przez wspolnote apercepcji? Jesli za prawdziwg in-
dywidualnosc¢ cztowieka uznaje si¢ to, co w nim wspolne z innymi ludzmi,
czy jednostkowy wymiar wyzwolenia moze realnie istnie¢? Zrownanie
ludzkiej tozsamosci z apercepcjg nie wyczerpalo tropow filozoficznych,
zawartych w Teorii jednostek psychiczmych. Ich rozwinig¢cie nastgpilo juz
wkrotce, razem z przeniesieniem akcentu z indywidualnosci apercepcyjnej
na intuicyjng.
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2. Indywidualnos¢ intuicyjna

Deprecjacja intuicji, ktorej dokonal Abramowski w Zagadnieniach soc-
jalizmu i Pierwiastkach indywidualnych w socjologii, mozliwa byta dzigki
dwom zalozeniom. Po picrwsze, tresciom intuicyjnym, zdefiniowanym jako
nieistniejgce w polu swiadomosci, odmowiono realnego bytu. Po drugie,
jako indywidualne zostaly one uznane za ze swej istoty aspoleczne, a przez to
utozsamione z podstawg dla zachowan egoistycznych.

Abramowski, wypowiadajac si¢ na kartach Teorii jednostek psychicznych
ze stanowiska psychologii introspekcyjnej, uznawat swiadomos¢ za medium,
przez ktore dany jest nam Swiat zewnetrzny. Wszystko, co nie znajdowalo
sic w polu swiadomosci, jako niepercypowalne nie posiadalo dla nas is-
tnienia. W zwigzku z tym uwazal Abramowski, ze ,,pokutujgca w nauce
od czasow Leibniza hipoteza nieswiadomych zjawisk psychicznych po-
zbawiona jest wszelkiego znaczenia logicznego’#’. Psychicznie istniala tylko
swiadomos$¢, a to, co nieswiadome nalezalo do zakresu fizjologii, utoz-
samiane bylo z czynnosciami nerwowymi modzgu. Jednak dalsze badania
na polu psychologii, ktorych rezultaty opublikowane zostaly w pracy Dwu-
licowy charakter postrzezen (1898), przyczynily si¢ do zmiany tak sfo-
rmutowanego stanowiska.

Kontynuujac rozwazania nad konstruowaniem przedmiotu w procesie
poznawczym zauwazy! polski filozof, ze pole percepcji jest szersze niz nasza
zdolnos¢ uswiadomienia sobie wielosci jego elementow. Przez prog percepcji
przechodzi duza ilos¢ bodzcow, jesli tylko majg one odpowiedni stopien
natezenia, ale nie jestesmy ich wszystkich swiadomi, gdyz nie jestesmy
w stanie uswiadomic¢ sobie jednoczesnie wszystkich dochodzacych do nas
wrazen wzrokowych, stuchowych, dotykowych itd. Gdybysmy mieli takg
mozliwosé, nasza swiadomos¢ w kazdej chwili odzwierciedlalaby cate srodo-
wisko zewnetrzne i organiczne, tymczasem jednak uwaga ukierunkowana
jest celowo 1 jednoprzedmiotowo. Jestesmy swiadomi tego, na co zwracamy
uwage, i niemozliwe jest jednoczesne wspolistnienie wielu procesow mys-
lowych*®. Jednak nie uswiadomione z powodu wybidrczosci uwagi pobudze-
nia zewng¢trzne wywierajg na nas wplyw, zabarwiajgc uczuciowo to, co jest
postrzegane*. W swiadomosci powstajg wowczas rownowazniki uczuciowe,
tworzgce uczuciowy zasob wspomnieniowy. Ow zasob wspomnieniowy
umozliwia nast¢pnie rozpoznawanie nowych wrazen*®. ,,Dwulicowy’’ chara-
kter postrzezen, o ktorym pisze Abramowski, uzaleznia konstrukcj¢ przed-
miotu poznania od syntezy dwoch czynnikow: realnego, czyli wrazenia,
wzmocnionego aktem uwagi, oraz idealnego, pre—percepcji czyli obrazu
pamieciowego, wedlug ktdrego otrzymane wrazenie jest ,,rozsadzone’ i upo-
dobnione do poprzednich wrazen tego samego typu’’. To dzigki istnieniu
pierwiastka idealnego, obrazu pamigciowego powstalego przez dzialanie
niezarejestrowanych przez swiadomos¢ bodzcow, przedmioty sg zrozumiaty-
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mi calosciami, a nie nieuporzagdkowanymi agregatami poszczegolnych wra-
zen’*. Innymi slowy, zeby percypowac przedmiot, na ktory kierujemy
uwagg, konieczne jest posiadanie pewne;j ilosci samoistnie powstalych wspo-
mnien, dzigki czemu dochodzi do jego rozpoznania.

Z powyzszego stanowiska wynikaja dwojakie konsekwencje. Po pierwsze,
jak w Teorii jednostek psychiczmych, material wrazeniowy nie jest nam
dost¢pny bezposrednio takim, jakim jest. Stwierdzona uprzednio niemoznosc¢
dostepu do intuicyjnej strony postrzezen z powodu pryzmatu uwagi, przez
ktory przechodzg wrazenia zewnetrznes3, zostaje teraz wzbogacona o nowe
dane. Oto pierwiastek wrazeniowy jest zawsze percypowany poprzez wzorce
uksztaltowane na bazie przeszlosci, sam w sobie nie moze by¢ zatem znany
i pozostaje dla nas ,,x psychicznym’’’4. Niemniej inne nastepstwa ustalen,
ktore doprowadzily do sformulowania koncepcji obrazu pami¢ciowego, cai-
kowicie modyfikujg poglady Abramowskiego z pism poprzednich. Prawda
jest, ze w percepcji takiej, jakg znamy w polu swiadomosci, do czynienia
mamy nie ze Swiatem, lecz z jego obrazem. Ale istnienie nieuswiadomionych,
lecz wywierajacych na nas wplyw pobudzen zewne¢trznych wskazuje na to, ze
nasz kontakt z rzeczywistoscig wykracza poza fragmentaryczny obraz, skon-
struowany dzi¢ki dzialaniu uwagi, zawezajacej pole widzenia i wykorzystuja-
cej efekty swojego skupienia dla celow praktycznych. ,,> Niewiadome po-
strzezenia< — oto jest pierwszy wniosek (...), na ktory nie zwrocono
dotychczas nalezytej uwagi’>>’, zauwaza polski filozof. Bogactwo swiata
zewnetrznego nie tylko dociera do nas, ale i oddziatuje, niezaleznie od tego,
czy uswiadomimy je sobie i zanim to uczynimy, przechowujac si¢ nastepnie
w pamig¢ci. Mozna zatem uznac material wrazeniowy, czy tez ,,x psychiczne’’,
za realnie dla nas istniejagce w oddzieleniu od postrzezenia. W konsekwencji
dociekan zaprezentowanych na kartach Dwulicowego charakteru postrzezen,
Abramowski przestaje uznawac to, co nie znajduje sie¢ w swiadomosci, za nie
istniejace dla podmiotu poznajacego. Tresci intuicyjne, mimo, ze niedostep-
ne dla mysli, sq stale dost¢gpne dla psychiki jako calosci. Dowodem ich
niezaleznej od apercepcji dostepnosci jest stan otrzymany po zaprzestaniu
myslenia, uzyskany poprzez mimowolne i dowolne zawieszenie uwagi.
Préznia myslowa okazuje si¢ wowczas czyms pozytywnym psychicznies;
W chwilach takiej prozni swiat jawi sie jako nieznany, urzekajacy nowoscia,
zadziwiajacy i pickny, co, wedlug Abramowskiego, lezy u podloza przezy¢
estetycznych i mistycznych’’. Zawieszenie uwagi i zaprzestanie myslenia to
tylko usuni¢cie medium, przez ktdre normalnie stykamy si¢ z bezposrednimi
materialem wrazeniowym. Analiza roli pamigci w procesie percepcji dopro-
wadzila Abramowskiego do wniosku, Ze istnieje mozliwos¢ bezposredniego
kontaktu z tresciami intuicyjnymi, a tym samym uzyskanie dostgpu do
TZeczywistosci pozazjawiskowej, do noumenu, rzeczy samej w sobie.

Horyzont, wyznaczony przez wundtowska psychologiec swiadomosci
ulegl niniejszym brzemiennej w skutkach korekcie. Okazalo si¢, ze co
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prawda nie ma nieswiadomych stanow psychicznych (poniewaz w swiado-
mosci nie mogg istnie¢ tresci nieswiadomes®), ale psychika jest szersza niz
swiadomosc i obejmuje tresci zwiazane z procesami pamig¢ciowymi, ktore
w pozniejszych pracach polskiego autora nazwane zostang podswiadomy-
mi*. Odkrycie, ze stany bezimienne istnieja dla nas niezaleznie od po-
strzezenia, zmusza Abramowskiego do korekty wczesniejszych zalozen ant-
ropologicznych. Rewizji poddane zostajg poprzednie definicje indywidual-
nosci i wspolnoty, sformulowane w oparciu o podkreslanie roli apercepcyj-
nego wymiaru psychiki. Rezultaty poznawcze Dwulicowego charakteru po-
strzezenn wykorzystane zostaly w pracy polemicznej wymierzonej przeciw
pogladom estetycznym Lwa Tolstoja, zatytulowanej Co to jest sztuka?
(1898). Przy okazji rozwazan estetycznych dochodzi tu do przeformulowania
stanowiska Abramowskiego wzgledem istoty ludzkiej indywidualnosci oraz
podstaw zachowan wspolnotowych.

Odrzucajac koncepcje Tolstoja, wedle ktorego zasada i celem sztuki nie
powinno by¢ pickno (utozsamione przez niego z przyjemnoscia), tylko
laczenie ludzi ze soba zgodnie z chrzescijanskim idealem braterstwa®, broni
polski filozof znaczenia przezy¢ estetycznych w zyciu ludzkim. Punktem
wyjscia jest wyodr¢bnienie w sztuce tego pierwiastka, ktory decyduje o jej
rozumieniu jako sztuki wilasnie. Tolstojowska propozycja rozumienia sztuki
jako tego, co celowo zespala ludzi uczuciem, wydaje si¢ Abramowskiemu
zbyt szeroka, gdyz obejmuje szereg zjawisk ze sztuka nie majacych nic
wspolnego®’. Dociec istoty sztuki mozna jedynie uwzgledniajgc psychologie
pickna. Zgodnie z Dwulicowym charakterem postrzezen, uczucia estetyczne
laczy Abramowski z bezposrednim ogladem swiata, z pozbawionym posred-
nictwa apercepcji, nieintelektualnym kontaktem ze sferg uczuc¢ przedmys-
lowych®, W codziennym zyciu nasz stosunek do swiata jest natury intelek-
tualnej, opiera si¢ na mysleniu i walce o byt. Natomiast stan zawieszenia
intelektu jest rodzajem ,,pauzy zycia’’, w ktorej poprzez obcowanie z ,,u-
czuciowo-bezimiennym obliczem zjawiska” rodzi sie pickno®. Pigkno jest
natury indywidualnej, jako zwigzane z oswobodzeniem od apercepcji, czyli
sfery spolecznej. Przez fakt bycia indywidualnym staje sie¢ powszechnym,
dotyczac powszechnej wszystkim ludziom zdolnosci kontaktu z przedmys-
lows strong Swiata®,

W tekscie Co to jest sztuka? Abramowski dokonuje reewaluacji apercep-
cyjnego wymiaru psychiki. Zgodnie z logika wywodu rozpocz¢tego w Teorii
jednostek psychicznych, a wbrew wiasnym ustaleniom z Zagadnier socjalizmu,
walke o byt gczy teraz polski autor z apercepcja, a nie z intuicjg. Zauwazone
zostajg, przeoczone w tekscie Zagadnien, zaleznosci. Abramowski dochodzi
do zgodnego ze swymi zalozeniami epistemologicznymi wniosku, ze skoro to
apercepcja, a nie intuicja, pozostaje w zwigzku z intelektem, egoistyczne
stosunki miedzyludzkie oparte na kalkulacji przynaleza sferze apercepcyjnej,
a nie indywidualnosci intuicyjnej. Wczesniej sfera apercepcji uwiklana byla
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w podwojng role. Z jednej strony miala jednoczy¢ ludzkos¢ na podstawie
powszechnosci aparatu poznawczego, z drugiej byla tym medium, dzieki
ktoremu powstal swiat kapitalistycznej rywalizacji. Niewlasciwe lub wias-
ciwe uzycie intelektu, negujgce lub afirmujace innych ludzi jako istoty
myslace, mialo kreowac badz to odchodzacy w przesziosé swiat sprzecznosci
ekonomicznych, bagdz idealne spoleczenstwo przyszlosci. W istocie intelektu
nie moglo by¢ zatem tego, co samo z siebie umozliwiloby realizacje ideatu
braterstwa; czynnik zwracajacy intelekt we wilasciwym kierunku nie mogt
znajdowac si¢ w samym intelekcie. Abramowski probowal go jednak tam
umiescic, z apercepcjq {aczac idee braterstwa, a intuicj¢ probujac uczynic
sprawcg powszechnego egoizmu. Ale proba ta, przy uprzednim zdefiniowa-
niu intuicji jako biernego podloza dla dzialan apercepcyjnych i odmowieniu
tresciom intuicyjnym realnego istnienia, nie byla przekonujaca. To niezbyt
spojne stanowisko uleglo modyfikacji na skutek odkrycia mozliwosci innego
niz za posrednictwem apercepcji dostepu do materialu wrazeniowego. Bez-
posredni kontakt z tresciami intuicyjnymi reprezentowal odmienny wzgle-
dem normalnego stan swiadomosci, dzi¢ki czemu zostal on przeciwstawiony
codziennym zabiegom o dobrobyt i pomyslnos¢. Zawieszenie uwagi
i wstrzymanie operacji intelektualnych uznat Abramowski za umozliwiajace
bezinteresowna kontemplacje pigkna, uwalniajaca od ograniczen, zwiaza-
nych z kalkulacyjnym stosunkiem do rzeczywistosci. Tym samym stosunek
ow skojarzony zostal z dziataniem apercepcji. Walka o byt, egoizm, fragmen-
taryczny obraz swiata i potoczna, nakierowana na uzytecznosc, Swiadomosc,
wspolwystepujg wraz z czynnosciami myslowymi. Natomiast w wolnej od
hegemonii intelektu pauzie Zycia znikaja czynniki zaburzajace nasze po-
czucie wspolnoty z innymi ludZmi, czynigce nasze istnienie odr¢bnym
bytem, okreslonym zajmowang pozycja zawodowg, ekonomiczng, rodzinna,
narodowg®. Abramowski podkresla teraz odpowiedzialnosé ,,Ja myslacego™,
warunkujacego zjawiska, za porzadek narzucany swiatu, a nie jego wolnosc,
wynikajacg z faktu niepodlegania temu porzagdkowi. Prowadzace do postaw
egoistycznych zawezenie postrzegania, przypisywane wczesniej niedoskona-
losci sfery zjawiskowej, nie jest juz wigzane z materialem wrazeniowym jako
takim, tylko z dzialaniem nan apercepcji. Same tresci intuicyjne, jako
nieuporzgdkowane, sa w swej istocie wolne od wszelkich ograniczen®.
Odrebnosé indywidualna, stojaca na przeszkodzie uczuciom wspolno-
towym, lgczona jest teraz, inaczej niz na kartach Zagadnien socjalizmu,
z apercepcja; to zycie spoleczne i podejmowane w zwigzku z istnieniem
W przestrzeni mi¢dzyludzkiej role powoduja, ze patrzymy na swiat z par-
tykulamego punktu widzenia. Nacisk polozony jest na negatywny potencjal
sfery apercepcyjnej; wszak wspolnota intelektu przejawia sie jako wspolna
Wszystkim umiejetno$¢ kalkulacji na wilasny uzytek. Wobec powiazania
dzialania apercepcji z walka o byt, fakt posiadania przez wszystkich ludzi tej
samej cechy, jaka jest myslenie, nie czyni jej juz cecha wspolnotows.
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Utozsamienie ludzkiego ,,ja’’ z ,,istotg myslacg’’ samo przez si¢ nie prowadzi
do pojednania ludzkosci w ramach wspolnoty istot myslacych. W zwiazku
z tym, ze obszarem dzialania intelektu jest pelen antagonizmow swiat
spoleczny, okreslenie danego indywiduum jako myslacego raczej oddziela je
od innych, niz igczy. Dlatego w polemice z Tolstojem Abramowski ocenia
»sPOzZOstawanie sobg”’, oparte na identyfikacji z ,,ja myslagcym?’, jako pozosta-
wanie ,,klopotliwym i rozumujacym’’®’. Podobnie jak wspolny wszystkim
ludziom egoizm nie uczyni ich nieegoistycznymi przez sam fakt swej
powszechnosci, tak i moje ,,ja’’ nie moze mnie polgczyc z innymi tylko dlatego,
zeoni tez majg ,,ja’’, skoro wilasnie posiadanie ,,ja’’ oddziela jednostki, czyniac
z nich odrebne byty. Jak poprzednio, warunkiem powstania idealnej wspolno-
ty, wolnej od egoizmu i sprzecznych interesow, jest mozliwos¢ odwotlania si¢
do tego, co wykracza poza identyfikacj¢ czlowieka z wiasnym ,,ja”’, powstala
w wyniku negatywnego wyodrebnienia od innych ludzi. Teraz to powodujace
wzajemna alienacj¢ traktowanie innych ludzi jako ,,nie—ja’’ gczy Abramowski
z dzialaniem apercepcji. Istnieje jednak mozliwos¢ nowej, dezalienujace)
identyfikacji czlowieka. Alternatywa dla ,,pozostawania soba, kiopotliwym
i rozumujacym”’ jest zawieszenie czynnosci intelektualnych, bedace zawiesze-
niem ,,ja’’, transcendencjg egoizmu i osobistych dazen. Po wylgczeniu uwagi,
w stanie bezcelowej kontemplacji, ,,stajemy mimo woli i mimo wiedzy swojej
na stanowisku istoty spolecznej, bezosobowej (...), patrzymy juz nie okiem
osobnika wciagni¢tego w wir walki zyciowej, lecz jakiejs jednej istoty
wszechludzkiej, w ktorej lonie ta cala walka si¢ odbywa’’%®. Kontakt z bez-
imienng strong zjawisk zaprzecza ,,mnie’’ jako okreslonej osobie, ukazujac
zarazem moja swoista bezosobowos¢. Bezosobowy stan intuicyjny, jako
wykraczajacy poza ,,ja’’, jest spoleczny, generuje moje poczucie siebie jako
»czlowieka w ogole” i ujawnia moja istote ogolnoludzka®. Dlatego pisze
Abramowski: ,,indywidualizm dochodzgc do gl¢bin swoich staje si¢ zaprze-
czeniem indywidualizmu7. Zawieszenie swiadomosci wyodr¢bnionej czyli
indywidualnosci apercepcyjnej pozwala objawic si¢ indywidualnosci gl¢bo-
kiej, ktora ze swej natury nie buduje egoizmu, moze zatem wspomoc budowe¢
braterstwa. Przezyty moment pickna, uwalniajgc czlowieka od jego partykula-
mosci, ulatwia rozpoznanie tozsamosci ogolnoludzkiej”. Nie jest co prawda
dostlownym przezyciem braterstwa z innymi ludzmi, uzasadnia je jednak
i warunkuje. Braterstwo jest mozliwe, gdyz mozliwe jest realne wykroczenie
poza osobiste ograniczenia, ktore prowadzi do wglagdu w istote naszej
wspolnoty z innymi. Tolstojowski problem roli sztuki rozwiazany zostaje
w oryginalny sposob: sztuka moze potaczyc ludzi, ale nie przez to, ze tworzona
bedzie w stuzbie idei, tylko dzigki jej zwiazkowi z bezosobowa indywidualnos-
cig intuicyjng. Kluczem do etyki wspolnotowej jest przezycie estetyczne; to
ono ma kierowac ludzi w stron¢ wspoidzialania, a nie rywalizacji.
Eliminacj¢ zachowan aspolecznych i rozwdj uczu¢ wspolnotowych wigze
zatem ostatecznie Abramowski z przekroczeniem uprzywilejowanej pozycji
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apercepcji, a nie ze zniwelowaniem wplywow indywidualnosci intuicyjne;j.
To wlasnie ta ostatnia, dzi¢ki udost¢pnieniu czlowiekowi doswiadczenia
siebie jako istoty spolecznej, bo pozbawionej ograniczen swojego ,,ja’’, ma
umozliwia¢ stworzenie wspolnoty idealnej. Stworzenie takiej wspdlnoty,
cho¢ oparte na ,,ja bezosobowym’’, odbedzie si¢ poprzez potwierdzenie
statusu ludzi jako niepowtarzalnych jednostek, a nie poprzez jego utrateg.
Stanie sie tak, gdyz przekroczenie falszywej indywidualnosci, wzmacniajace;j
poczucie oddzielenia od innych, odbywa si¢ przez kontakt z nieredukowal-
nymi i nieklasyfikowalnymi osobistymi przezyciami i wspomnieniami. Kon-
templacja pi¢kna, lgczac czlowieka z jego indywidualnoscia uczuciows,
afirmuje jego wyjatkowosc, jako ze to uczucia, a nie zdolnos¢ myslenia,
naleza do sfery najbardziej intymnej. Intuicja, bedac sferg najgl¢biej spole-
czna, pozostaje jednoczesnie najbardziej indywidualna; identyfikacja z ,,ja
spolecznym’’ nie tylko nie przeczy ,,ja indywidualnemu”’, ale jest na kontak-
cie z nim zbudowana. Zachodzi tu sytuacja odwrotna wzgledem opisanej
w Zagadnieniach socjalizmu, gdzie, w wyniku przeceniania indywidualnosci
apercepcyjnej i niedoceniania intuicyjnej, dotarcie do istoty spolecznej
czlowieka zdaje si¢ byc¢ uzaleznione od jego rezygnacji z odr¢bnosci jedno-
stkowej w ogole. Konsekwencje myslowe zaprezentowanego tam wywodu
nie oddawaly intencji Abramowskiego, ktory byt jak najdalszy od propago-
wania idei wspolnoty zunifikowanych jednostek, pozbawionych indywidual-
nych przezy¢. Jednak odmowa przyznania realnego bytu tresciom intuicyj-
nym i jednoczesne akcentowanie ich aspotecznej roli nie zostalo uzupetnione
0 wyrazne rozgraniczenie mi¢dzy tym, co odrdznia czlowieka pozytywnie od
innych ludzi, a tym, co decyduje o jego egoistycznej izolacji. W konsekwen-
cji kazdemu obecnemu na plaszczyznie spolecznej indywidualnemu wy-
odrebnieniu odebrano racje bytu, juz to ze wzgledow ontologicznych, juz
normatywnych, w trosce o zachowanie spotecznej jednosci. Cho¢ zatem
dazyl Abramowski do wyzwolenia kazdej jednostki ludzkiej, odwolanie do
jednostkowej konkretnosci nie znajdowalo oparcia w zaproponowanej przez
niego antropologii filozoficznej. Za podmiot komunistycznych przemian
uwazany byl przeciez czlowiek rozumiany jako istota myslaca; to, co w czlo-
wieku prawdziwe bylo tym, co w nim nieindywidualne, spoteczne, wspolne.
Dopiero sformulowanie nowej antropologii w oparciu o wnioski plynace
z Dwulicowego charakteru postrzezer pozwolilo Abramowskiemu na pogo-
dzenie spolecznej bezosobowosci z jednostkowsa indywidualnoscia. To, co
indywidualne, wobec spolecznego potencjalu ujawniajgcego si¢ w kontak-
Fach z tresciami intuicyjnymi, nie jest juz ex definitione aspoteczne. Potenc-
Jat wspélnotowy, odnajdywany wczesniej w jednorodnosci podmiotow trans-
cendentalnych, zalezy teraz od stanow bezimiennych, z ktorymi wiaze si¢
jednoczesnie jednostkowa niepowtarzalnosé. W wyniku zmiany statusu on-
tologicznego sfery intuicji niepowtarzalnosc ta decyduje o rozumieniu czlo-
wieka jako istoty realnie, a nie tylko pozornie, konkretne;j.
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Wraz z przeniesieniem przez Abramowskiego akcentow z apercepcji na
intuicje zachowany zostaje wspolnotowy wymiar ludzkiej psychiki, uzasad-
niajgcy koniecznos$¢ i mozliwosc stworzenia ustroju socjalistycznego, znikajq
natomiast trudnosci zwiazane z poprzednimi, abstrakcyjnymi rozwigzaniami
epistemologicznymi. Naszej tozsamosci nie buduje juz podmiot transcen-
dentalny, dzieki temu sfera apercepcji nie ulega sztucznemu wyabstrahowa-
niu, stojgcemu w sprzecznosci z istotg procesu historycznego. ,,Ja’’ nie jest
juz utozsamiane z ,,ja myslacym’ i nabiera innej tresci. Ciaglos¢ mojego
poczucia tozsamosci w czasie identyfikowana jest nie z abstrakcyjna jedno-
scig apercepcji, lecz z podswiadomym materialem wspomnieniowym. W jed-
nej z prac ze zbioru Badania doswiadczalne nad pamiecig, zawierajgcego
wyniki eksperymentow psychologicznych, zainspirowanych wnioskami
Duwulicowego charakteru postrzezen, Abramowski nazwie naszg jazn ,,aktual-
nym istnieniem przesztosci’’’>. Wedlug sformulowanej przez polskiego auto-
ra nowej teorii pamieci’, zapomniane, jako rownowaznik uczuciowy bylego
postrzezenia™, przechowuje si¢ nie tylko fizjologicznie, ale tez psychicznie
jako stan podswiadomy. Jako taki istnieje ciggle i jako calosé, tworzac nasza
jazn cenestezyjna, ,,nasze wyczuwanie siebie, zachowujace jednos¢ i cigglosé
(...), gleboki podkiad naszego charakteru i temperamentu, na wyrobienie
ktorego sklada si¢ cala przeszios¢, wszystkie wypadki i wrazenia zycia’7s.
Podswiadoma jazn cenestezyjna, powstala przez kumulacje wspomnien,
uznana zostaje za trwale podloze naszej indywidualnosci.

Zbadanie istoty indywidualnosci uczuciowej umozliwilo Abramowskie-
mu ponowny opis ludzkiej psychiki. Intuicyjna indywidualnosé gleboka,
laczaca w sobie oryginalnos¢ jednostkowg i potencjat wspolnotowy, przeciw-
stawiona zostaje apercepcyjnej indywidualnosci pozornej. Pierwsza wskazu-
je na mozliwosé stworzenia wspolnoty, w ktorej pogodzony zostanie wymiar
indywidualny ze spolecznym. Druga ani nie wyraza uczuc spolecznych, ani
si¢ nie samorealizuje, i walczac o byt, buduje pozorng wspolnotg istot, ktore
faczy cecha ich wzajemnej alienacji. Krytykujac apercepcyjna indywidual-
nos$¢ pozorna nie odrzuca jednak Abramowski sfery apercepcyjnej w ogole.
Wrecz przeciwnie, dowartosciowanie intuicji pozwala rozumie¢ czlowieka
jako calosé, gdzie obie sfery psychiki: intelektualna i uczuciowa odgrywaja
rowng role. Celem nie jest wyrugowanie intelektu, tylko wilgczenie go
w budowe socjalistycznej przyszlosci. Wszak istnienie przestrzeni inter-
subiektywnej, ktora zapewnia apercepcja, umozliwia post¢p dziejowy. Ak-
centowanie przez Abramowskiego aspolecznej roli intuicji, a nast¢pnie takiz
jego stosunek do apercepcji nie prowadzg do rozpadu ludzkiej psychiki na
dwie scierajace sie ze sobg czesci, egoistyczna i altruistyczng. Proba ich
wyodrebnienia stuzyla zbadaniu prospolecznego potencjalu jednostki i me-
chanizmow powstawania zachowan samolubnych, ostatecznie jednak ludzka
indywidualnos¢ okresla Abramowski jako niepowtarzalng catosé intuicyj-
no-apercepcyjng. Przystepujac do badania typow indywidualnych metoda
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testow opartych na serii skojarzen’, wychodzit Abramowski z zalozenia, ze
przejawy naszego zycia wewng¢trznego, czyli uczuciowosé, pamigc, uwaga,
wzruszeniowos¢, wola, skladajg si¢ na calos¢ wigksza od sumy poszczegol-
nych czesci. Niepowtarzalny sposob, w jaki czesci te sa ze sobg skorelowane,
przypisat filozof istnieniu stanowiacego o jednostkowej oryginalnosci kaz-
dego czlowieka wezla psychologicznego”. Natomiast istniejace w podswiado-
mosci ogniska uczuciowe nadaja kierunek naszemu zyciu wewnetrznemu; to
ognisko, ktore w danym okresie Zycia jest najsilniejsze, ,,usiluje przy-
stosowac do siebie calg indywidualnosd(...), kierowac wolg, myslami, rozu-
mowaniem, streszcza¢ w sobie cala dusze czlowieka (...)”’ ™. Analizy prezen-
towanych przez osoby badane lancuchéw skojarzeniowych sklonily Ab-
ramowskiego do wyciagnigcia wniosku, ze ,,nie jestesmy swobodni mowic
slowa jakiebgdz i w jakimkolwiek ukladzie, ze owo proste wypowiedzenie
kilkudziesi¢ciu wyrazow jest z gory uwarunkowane i okreslone calg nasza
indywidualnoscia, ze kieruje nim despotycznie ta zagadkowa, niepowtarzal-
na «psyche» osobnika, lgczaca w sobie organizm, intelekt i podswiado-
mosc’’”. Koncowym wnioskiem przeprowadzonych przez Abramowskiego
eksperymentow psychologicznych jest wigc uznanie, ze na jazn indywidual-
ng sklada si¢ organizm, intelekt i podswiadomos¢, ,,ten zagadkowy wezet
organizmu i duszy, ktory nie powtarza si¢ nigdy”’®.

W konsekwencji wi¢c indywidualnosé czlowieka jest jedna, intuicyjno-a-
percepcyjna, i to ona bierze udzial w procesie dziejowym, biegngcym od
powstania spoleczenstw rodowych az po rozwoj kapitalizmu, ktory wy-
tworzyt wspolnote pozorng, pozbawiong uczué wspolnotowych. Nie sposob
abstrahowac sfery apercepcji, i poddawaé ja krytyce jako zwigzanej z walkg
o byt, skoro nie jest ona autonomiczna, tylko powigzana z cielesnoscig
i podswiadomoscig, zwlaszcza jesli stwierdza si¢ jednoczesnie oddzialywanie
stanu organizmu na umyslowosé¥. To raczej calosciowa indywidualnosé
wspoltworzgca wspolnot¢ prawdziwg wycofa swoje poparcie dla zachowan
egoistycznych, podobnie jak teraz je podtrzymuje. W ustroju komunistycz-
nym indywidualnos¢ bedzie si¢ samorealizowac¢ w zgodzie ze sobg i innymi;
jej odkryta dzi¢ki Dwulicowemu charakterowsi postrzezern realna niepowtarzal-
nos¢ znajdzie ujscie na polu sztuki. Refleksja nad indywidualnoscia apercep-
Cyjng, a potem intuicyjng, pomogla Abramowskiemu znalezé oparcie dla
koncepcji wspolnoty idealnej i zasad jej funkcjonowania.

II. POWSTANIE I FUNKCJONOWANIE WSPOLNOTY IDEALNE]

Stworzona przez Abramowskiego antropologia filozoficzna uprawomoc-
niala sformulowany przez niego program uzdrowienia stosunkow migdzy-
ludzkich. Wykrycie prospotecznego potencjatu psychiki jednostkowej mialo
wskaza¢ mozliwos¢ i koniecznos¢ nowej organizacji spolecznej, a diagnoza
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zrodel aspolecznosci wyznaczy¢ kierunek ich eliminacji. Jak widzielismy,
oparcie dla wspolnoty idealnej znalazt polski filozof zarowno w apercepcji,
jak i w intuicji. Opisana w Zagadnieniach socjalizmu wspolnota aparatu
poznawczego i intersubiektywny charakter apercepcji zawsze juz beda sta-
nowi¢ dla Abramowskiego dowod przyrodzonej ludziom jednosci ponad
podzialami. Natomiast od momentu odkrycia prospolecznych mozliwosci
sfery intuicyjnej, zadanie urzeczywistnienia prawdy o jednoczacej funkcji
apercepcji przypasc¢ mialo w udziale wlasnie intuicji; warunkiem realizacji
wspolnoty idealnej stanie si¢ rozbudzenie w ludziach uczucia braterstwa.
Sfera intuicji odegra tez znaczacg rol¢ w jednostkowej ekspresji na polu
sztuki, powszechnej w nowym ustroju spolecznym, w ktorym ludzie wolni
beda od troski o byt®.

Docenienie roli intuicyjnego wymiaru psychiki w budowie przysziego
ustroju spolecznego znajdujemy juz zresztg we wspomnianych Zagadnie-
niach socjalizmu. Chodzi o zaproponowang tam swoista ,,etyke bez kodek-
su”, analogiczng do kropotkinowskiej ,,moralnosci naturalnej’’, ktora za
dobre postepowanie uznaje takie, ktore jest powodowane instynktownym,
niewyrozumowanym altruizmem®. Ow altruizm ma by¢ emocjonalnym
wyrazem apercepcyjnej jednosci wszystkich ludzi; dobro¢ nazywa Abramo-
wski ,,intuicja uczuciowy zatajonej w naturze tozsamosci ludzkiej’’®. Pod
wzgledem potencjalu prospolecznego sfera intuicji rozumiana jest zatem
jako uczuciowy odpowiednik sfery apercepcji.

Stanowisko to nie zostalo w Zagadnieniach rozwini¢te, gdyz musialoby
si¢ wigza¢ z przydaniem znaczenia sferze intuicyjnej, ktora tymczasem
poddana zostata krytyce. Swiadczy jednak o pewnych tendencjach, obec-
nych w mysli Abramowskiego, ktore autor be¢dzie precyzowal w miarg
rozwoju swojego swiatopogladu filozoficznego. Abramowski zawsze uwazal,
ze dobro¢ jest bardziej naturalna i odpowiadajaca glebokiej naturze czlowie-
ka, niz zachowania aspoleczne. Przy tym nie bylto to calkowicie przekonanie
o proweniencji metafizycznej; Warszawiak probowal je uzasadni¢. Oto
W jego wczesnej pracy Spofeczenstwa rodowe (1890) natrafiamy na nast¢puja-
cy fragment:

Temu pierwotnemu komunizmowi zawdzigczamy posiadanie pew-
nych wrodzonych skionnosci humanitarnych. Dobroc i mitosc bliznie-
go, jaka w pierwotnych czasach wytworzyla si¢ skutkiem urzqdzen
ekonomicznych spoleczenstwa rodowego, przechodzila dziedzicznie
na pozniejsze pokolenia, a chociaz zanikala stopniowo pod wplywem
nowych warunkow zycia, to jednak zostalo jej tyle jeszcze, ze
i dzisiaj znaczna czesc ludzi wzrusza sig na widok nedzy i cierpien.®

Wylozone s3 tutaj poglady Abramowskiego na pochodzenie spotecznej
natury czlowieka, wedlug ktorych czesé ludzkiej psychiki odpowiedzialna za
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zachowania spoleczne zostala uksztaltowana w pradawnych czasach spole-
czenstwa rodowego. Wrodzone ,,sklonnosci humanitarne’ stanowig rodzaj
wyposazenia genetycznego, przechowujacego si¢ pomimo niesprzyjajacych
warunkow ustrojowych. W swietle tego zachg¢ta do etyki braterstwa, obecna
w calej mysli polskiego autora, sklaniac ma do stworzenia srodowiska
sprzyjajacego najbardziej optymalnemu ujawnieniu si¢ juz posiadanych
sklonnosci.

Powszechna przy komunistycznej organizacji Zycia gotowos¢ do zacho-
wan powodowanych niewyrozumowanym altruizmem, ktore tak podobaja
si¢ Abramowskiemu, zdaje si¢ wynikac z prospolecznego potencjatu ukryte-
g0 W zwigzanej z intuicja pamigci. Jego wplyw na jednostke odbywa si¢
niejako poza niq samg, bo w akcie wspolodczuwania, poza racjonalna oceng.
Nalezy tutaj zauwazycC, ze w ramach obecnego w Zagadnieniach socjalizmu
paradygmatu psychologii swiadomosci, oddzialywanie odziedziczonych
skionnosci na zachowanie czlowieka zachodzi¢ moglo tylko na poziomie
fizjologicznym, a wiec niezaleznie od podmiotu psychologicznego®. Sytua-
cja ta ulegla zmianie wraz z odkryciem przez Abramowskiego uczuciowej,
a nie fizjologicznej, istoty zapomnianego, kiedy to tresci dziedziczne zostaly
wlaczone w obr¢b psychiki.

Koncepcja prospotecznych sklonnosci zwigzanych ze sferg intuicji w sfor
mulowaniu znanym z tekstu Co to jest sztuka?, czyli jako mozliwosci
zawieszenia egoistycznego ,,ja’’ myslgcego, chocby na przykladzie omawia-
nego cytatu okazuje si¢ nie by¢ jedyna. W rzeczywistosci w filozofii
Abramowskiego odnajdujemy pozytywnie okreslony prospoleczny potencjal
sfery intuicyjnej, opisany jeszcze przed powstaniem Metafizyki doswiadczal-
nej. Wraz z post¢pem swoich badan nad podswiadomoscig precyzuje Ab-
ramowsKki istote owego potencjalu. Okazuje si¢, Ze uzyte przez niego w teks-
cie o Kazimierzu Kelles—Krauzie z roku 1896 roku, odnoszgce si¢ do
komunizmu sformulowanie ,,ideal zatajony w swiecie ludzkim’’?’, w swietle
calosci spuscizny Warszawiaka nalezy rozumie¢ w sensie doslownym. Dla
Abramowskiego prawo retrospekcji przewrotowej, ktore glosi, ze ,,idealy,
ktorymi wszelki ruch reformacyjny pragnie zastapic istniejgce normy spole-
czne podobne sg zawsze do norm z bardziej lub mniej oddalonej przeszto-
Sci”® jest w swej ,,antypostepowosci’’ pesymistyczne. Zdaniem naszego
autora ideal komunistyczny nie jest szukany w przeszlosci, lecz stanowi
»staly punkt historii”’. Przy tym nie chodzi tu tylko o ponawiane na
przestrzeni dziejow pragnienie stworzenia sprawiedliwego ustroju spolecz-
nego, mozliwe do realizacji dopiero z nastaniem kapitalizmu. Socjalizm jawi
si¢ raczej jako urzeczywismienie komunistycznego wzorca ukrytego w ludz-
kiej psychice, a konkretnie w jej intuicyjnej czgsci. Oto6z wzorzec organizacji
spolecznej realizujacej miedzyludzkie braterstwo, nawet jesli nie stanowi
wspomnienia spoleczenstwa rodowego, jest dziedziczonym przez ludzi,
ukrytym w ich podswiadomosciach idealem komunizmu formuiowanym
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przez naszych przodkow®. Mechanizm dziedziczenia dokonuje sukces;ji
idealow.

W ten sposdb, analizujac prospoleczny potencjal apercepcji i intuicji,
probuje Abramowski znalez¢ w psychice ludzkiej racje dla powolania do
zycia wspolnoty komunistycznej. Polski filozof dowodzi, ze mozna od-
wolywac si¢ do dobroci ludzkiej natury, gdyz jest ona intuicyjnym rozpo-
znaniem obiektywnie istniejacej tozsamosci apercepcji. Zachowania altruis-
tyczne bedzie Abramowski wigzal z oddzialywaniem na zycie czlowieka
tresci podswiadomych, w ktorych dana jest nam wiedza o przyrodzonej
jednosci wszystkich ludzi. Ideal komunistyczny nie jest natomiast pozba-
wiong realnych podstaw mrzonkg, ale czescia gatunkowej sukcesji. Innymi
slowy, uzasadnieniem koniecznosci powotania ustroju komunistycznego oka-
zuje sie juz ismniejgcy w ludzkiej podswiadomosci ,,komunizm psychiczny’’.
Nowa indywidualnos¢ ma realizowaé si¢c we wspolnocie, gdyz w swoisty
sposob juz do niej nalezy, juz jest wspolnotowa nie tracac przy tym swojej
odr¢bnosci. Ten tok rozumowania lqczy Abramowski z analizg historyczna
form ustrojowych; powolanie do zycia wspolnoty idealnej wpisuje si¢ row-
noczesnie w oba plany: historyczny i psychiczny. Ogniwem laczacym jest
ludzka indywidualnosé, to od niej wlasnie zalezy lepsza przysziosc. Dziala-
nie jednostki jest dwuplaszczyznowe: doprowadzenie do reformy istnieja-
cych stosunkow spolecznych wigze si¢ z realizacjg tresci ukrytych w psychi-
ce. Ukryty w psychice potencjal wspolnotowy jest nie tylko uzasadnieniem
mozliwosci i koniecznosci komunizmu, ale w sensie dostownym zadaniem do
wypelnienia. Sukces w tym wzgledzie zaleze¢ bedzie nie tylko od sprzyjaja-
cej ujawnieniu si¢ spolecznej natury czlowieka organizacji komunistycznej,
ale takze od przeprowadzonej przez samg jednostk¢ ingerencji w jej zycie
psychiczne, czyli swiadomej przebudowy wilasnego charakteru. Tym samym
zagadnienie procesu przemiany czlowieka laczy sie¢ z potrzebg pracy nad
sobg i staje si¢ w mysli Abramowskiego kluczowe.

Skoro w filozofii Abramowskiego powotanie do zycia wspolnoty idealne;j
Przebiega na dwu przenikajacych si¢ plaszczyznach, spolecznej i psycho-
logicznej, poddamy je kolejno analizie. Zaczniemy od pierwszej, analizujac
warunki historyczne, prowadzgce do powstania wspolnoty komunistycznej,
oraz wymogi spoleczne, od ktorych spelnienia uzaleznia autor powodzenie
socCjalizmu.

1. Plaszczyzna spoleczna

Wspéblczesna autorowi kapitalistyczna rzeczywistosc zabijala ludzki po-
tencjal wspolnotowy, zamiast byé jego wyrazem. Kapitalizm zwigzany byt
W ocenie Abramowskiego ze szczegdlna dramatyzacjg sprzecznosci pomig-
dzy wewnetrzng spoleczng istotg czlowieka a $wiatem wyalienowanych
ludzi. Wedtug filozofa stopien nasilenia zachowan samolubnych nie byl
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zawsze tak samo wielki; wzrost mozliwosci produkcyjnych, ktory przyczynit
si¢ do rozpadu spoleczenstwa rodowego i zastapienia wspdlnoty wytwarza-
nia i konsumpcji pracg najemng, nie spowodowal bezposrednio egoizmu
i zniewolenia jednostki. Dokonal tego dopiero ustrdj kapitalistyczny. Tenze
kapitalizm, dzi¢gki wspolnej pracy i wyzyskowi robotnikow stwarza jednak
szans¢ na stworzenie komunistycznej wspolnoty idealnej, z jej mentalnoscig
wspolnotowg i etyka braterstwa. Komunizm zrealizuje to, co nie moglo miec
miejsca w zadnej wczesniejszej epoce, gdyz nie bylo ku temu odpowiednich
warunkow; na moment jego powstania pracowala cala ludzka historia,
w ktorej przez wieki narastalo poczucie indywidualnosci i solidarnosci.
W spoleczenstwie pierwotnym, skadingd tak waznym dla Abramowskiego
i innych socjalistow, indywidualnos¢ nie byla jeszcze rozwinigta, nie zdotalo
si¢ takze wyksztalci¢ prawdziwe poczucie solidarnosci, gdyz rody zyly
w stanie wzajemnej izolacji, a nawet rywalizacji. Bieg dziejow byl ewolucjg
poczucia indywidualnosci i wspolnotowosci, by osiggnac swoja dotych-
czasowg kulminacj¢ w kapitalizmie. Ustrdj kapitalistyczny przyniost nie-
spotykang dotad wielo$¢ i roznorodnosc¢ potrzeb indywidualnych i rozne
mozliwosci ich zaspokojenia, stworzy! takze warunki dla rozwoju solidarno-
sci w postaci ponadnarodowe;j solidarnosci robotnikow. Istnieje zatem grunt
dla komunistycznego przeobrazenia jednostek i spoleczenstw. Zmiana spole-
czna jest przy tym wedlug Abramowskiego zawsze najpierw zmiang jedno-
stkowg; pod tym wzgl¢dem powstanie ustroju komunistycznego wpisuje si¢
w staly schemat procesu ewolucji ustrojowe;j.

Na mocy zalozen fenomenalizmu socjologicznego, udowadnial Abramo-
wsKki scisly zwigzek pomi¢dzy procesem historycznym a swiadomoscig spole-
czng i potrzebami jednostek. Chociaz indywiduum nie jest warunkiem
wystarczajacym urzeczowienia zjawisk, gdyz urzeczowienie owo zalezy od
zbiorowosci, ktdra w instytucjach i normach wyraza swoje potrzeby i poje-
cia, to jest warunkiem koniecznym. Zbiorowos¢ stanowi sumg¢ ludzkich
indywidualnosci i to indywidualnos¢ wlasnie jest ,,atomem swiata spolecz-
nego”. Rzeczowa strona zjawiska spolecznego znajduje odzwierciedlenie
w psychice czlowieka; w towarze jednostka znajduje wlasng potrzebg,
w prawie swoOj wlasny interes, w idei spolecznej swoje wilasne pojecie®™.
Podkreslajac znaczenie sfery potrzeb indywidualnych w utrzymywaniu ist-
niejgcego porzadku spolecznego Abramowski zwraca uwage¢ na fakt, ze
czlowiek odzwierciedla zycie spoleczne caloscia psychiki. Ludzka indywidu-
alnos¢, bedaca podmiotem procesu historycznego, rozumiana jest tutaj jako
calos¢ intuicyjno—apercepcyjna, gdyz obie sfery ludzkiej psychiki zaan-
gazowane s3 w dialog ze swiatem zewne¢trznym. Istienie ustroju spotecz-
nego poprzez jego obecnosé¢ w indywidualnej sferze potrzeb oznacza gi¢bo-
kie zakorzenienie danej mentalnosci nie tylko w ideowosci, ale i w uczuciach
i cenestezji jednostek, wskazujgc na niejako organiczny jej zwigzek z czto-
wiekiem?'. Sfera potrzeb posredniczy pomi¢dzy apercepcja i intuicja, po-
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zwalajgc na ich przenikanie si¢. Uczucie, ktore wchodzi do sfery potrzeb,
zatraca swoja bezimiennos¢ i poddaje si¢ intelektualnej obrobce; podobnie
poj¢cia zatracaja swg ogolnosc i nabieraja konkretnosci, ,,przesigkaja moim
uczuciem, wigza si¢ z moja przyjemnoscig i bolem, wyodr¢bniajg si¢ jako
moje wiasne’’?*. Te ,,pojeciowosc, Zyjacg w potrzebach osobistych, uczucio-
wej i praktycznej natury’’® nazywa Abramowski sumieniem. Termin ow
wigze si¢ z praktycznym i tworczym charakterem sfery potrzeb, jako ze
cziowiek ocenia otaczajgce go warunki zyciowe, konstruujgc normy etyczne,
okreslajace jaka powinna byc¢ organizacja swiata®®. Dlatego pisze Abramow-
ski, ze ,,rodnikiem swiata spolecznego jest sumienie czlowieka’’®.

To, co wyczuwane jest jako potrzeba, w mysleniu przybiera postac
kategorii etycznej; te prawa, zwyczaje i zachowania, ktore wychodza na
przeciw potrzebom uwaza si¢ za dobre. Istnienie danego ustroju spolecz-
nego, mozliwe dzi¢ki jego korelacji z mentalnoscia spoleczng, przez tworzace
go ludzkie jednostki rozpatrywane jest w kategoriach powinnosci. Innymi
slowy, to co jest, jest podtrzymywane przez ludzi dlatego, ze wierzg oni, iz
powinno by¢é. Obowiazujgce prawa i zwyczaje, tak dlugo, jak odpowiadajg
ludzkim potrzebom, okreslane s3 przez ludzi jako normy i wartosci®.

W swym poczgtkowym stadium wszystkie instytucje spoleczne utoz-
samiajg si¢ zupelnie z potrzeba jednostki, co dobrze wida¢ na przykladzie
spoleczenstwa rodowego i obowiazujgcych tam rzadow tradycji®’. Niemniej
potrzeby te zmieniajg si¢ pod wplywem zmiany warunkow ekonomicznych,
i wowczas dochodzi do glosu zwigzany z nimi potencjal rewolucyjny.
Motorem historii w jej marszu od spoleczenstwa rodowego, poprzez niewol-
nictwo, feudalizm i kapitalizm az do socjalizmu jest sekwencja, opierajgca
si¢ na wspoldzialaniu uzdolnien wytworczych i potrzeb zyciowych (czyli,
w innej terminologii polskiego filozofa, techniki i kultury)®®. Za zmiane
ustrojowg ostatecznie odpowiedzialna jest sfera potrzeb; czynniki ekonomi-
czne nie sg jedynym determinantem przemian, gdyz nie daja si¢ wydzielic
z organizmu Zycia spolecznego, majgc w nim swoje przyczyny.

Dynamika zmiany ustrojowej opiera si¢ wedlug Abramowskiego na
sekwencji trzech faz. Faza pierwsza to przeobrazenie ekonomiczne, ktore
rozumie autor jako zmiane¢ stosunku czlowieka do wytworu pracy. Uzdol-
nienia wytworcze jednostek zwickszajg si¢ w rezultacie procesow poprze-
dzajacych, nie odpowiadajac starej organizacji produkcji, istniejgcemu pra-
wodawstwu i zwyczajom?®. Wtedy nastepuje faza druga — zmiany w psychi-
kach indywidualnych'™. Nieadekwatne juz pojecia, zwyczaje, wierzenia,
Zaczynaja zanikaé, pojawia si¢ dazenie do stworzenia nowych form zycia,
gdy stare tracg swoje poparcie. Powstaja nowe ideologie i walki klasowe,
umysiowos¢ ludzi zmienia si¢ wraz z nowymi potrzebami praktycznymi.
A.bramow;ski nazywa ten proces ,,historycznym przeksztalceniem si¢ sumie-
na”**! przystosowaniem potrzeb ludzkich do nieistniejacego jeszcze ustroju
SPofecznego. Przeksztalcenie sumienia, ogarniajac coraz wi¢ksze zbiorowosci
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ludzkie, doprowadza do fazy trzeciej, czyli przeobrazenia prawodaw-
czo—politycznego™. Jest to tylko formalna strona juz dokonanego prze-
wrotu; nowy ustroj pojawia si¢ samoistnie pod naciskiem spolecznej zywio-
lowosci. Wprowadzona organizacja swiata spolecznego zawiera tylko to, co
przedostalo si¢ do sfery potrzeb zbiorowosci, dlatego tez nie realizuje idei
wyznawanych przez kr¢gi najbardziej postgpowe.

,»,Historyczna zmiana sumienia’, o ktorej pisze Abramowski, zmiana
zwigzana z konkretnym zyciem jednostki, widoczna w nowej zwyczajowosci,
nowym sposobie myslenia i postgpowania’®, jest z samej swej natury celowa.
Wigze si¢ to z natura sfery potrzeb, ktora jest ,,takim miejscem w duszy,
gdzie uczucia urabiajg si¢ w systemy poj¢C, w celowe motory postepowa-
nia’’* (pierwiastek celowosci, jak pamig¢tamy z Teorii jednostek psychicznych
i Zagadnien socjalizmu, charakterystyczny jest dla dzialalnosci apercepc;ji).
Sumienie ocenia swiat pod katem tego, jak powinien on funkcjonowac, by
zaspokoi¢ nowe potrzeby. Zaczynaja by¢ wyznawane takie wartosci i normy,
w imi¢ ktorych mozliwe jest podejmowanie prob dostosowania rzeczywisto-
sci do nowych oczekiwan. Dazy si¢ do powolania takiego ustroju, w ktorym
nowe, bardziej odpowiednie zasady funkcjonowania spolecznego bylyby
obowigzujace. Innymi slowy, ludzie pragna tego, czego jeszcze nie ma,
sadzac, ze powinno zaistnie¢. Wedlug Abramowskiego, kazda zmiana ust-
rojowa poprzedzona jest celowym dziataniem pierwiastkow indywidualnych.
S3 one nie tylko wynikiem procesu spolecznego, ale i czynnikiem twor-
czym™s. Sfera rzeczowa nie determinuje bowiem bezposrednio psychiczne;j;
zmiana warunkow zyciowych nie okresla dokladnie sposobu, w jaki ludzie na
nig zareaguj3. Pojawiajg si¢ wowczas czynniki zarowno przewrotowe, jak
i zachowawcze, probujace zaspokoi¢ nowe potrzeby w ramach starej or-
ganizacji spotecznej’®. Pewne jest natomiast, ze ewolucja ekonomiczna idzie
zawsze w parze z rewolucja umyslowa. Analizujac formy ustrojowe w ich
rozwoju historycznym Abramowski zwraca uwag¢ na 6w rewolucyjny,
tworczy charakter pierwiastkow indywidualnych’®.

I tak na przyklad, pierwotna organizacja rodowa, o czym juz wspominali-
smy, funkcjonowala dzi¢ki temu, ze zdolnosci wytworcze czlowieka byly
mniejsze od jego potrzeb, wspolnota produkcji natomiast owe zdolnosci
podnosita. Zwigkszajac umiej¢tnosci ludzi w ich walce o byt, spoleczenstwo
rodowe uczynito ich zdolnymi pracowac¢ samodzielnie. W odpowiedzi na
nowe perspektywy produkcji wytworzyly si¢ nowe potrzeby, zwigkszy! si¢
indywidualizm i dazenie do nieskr¢gpowanej wiyzami tradycji aktywnosci.
Ostatecznie to potrzeby indywidualne czlonkéw wspolnoty pierwotnej do-
prowadzily do jej rozpadu na gospodarstwa prywatne. Podobnie szereg
zmian wywolanych przeksztalceniem nadwartosci feudalnej w pieni¢zna
i rozszerzeniem skali produkcji przygotowal schylek feudalizmu, umoz-
liwiajac powstanie kapitalu. Odpowiadalo ono potrzebom wykreowanym
w trakcie istnienia porzadku feudalnego, ktory przyczynil si¢ do wlasnego
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upadku poprzez ,,ducha rycerskosci i mistycznego fanatyzmu, ktory na
przekor indywidualizmowi zasciankow feudalnych, jakkolwiek bezposredni
ich produkt, stawial jednak przed nimi zbiorowe zadania, uczyl ludzi
spolecznego jezyka, tworzac tym sposobem histori¢ krucjat i Odrodzenia.”’**®

Fakt, ze zmiana ustrojowa opiera si¢ na posiadaniu przez ogniwo in-
dywidualne wlasnej zywotnosci, dzi¢gki czemu oddaje ono zyciu spolecznemu
wiecej, niz od niego otrzymalo, a wiec ze ma ono kreatywne podejscie do
rzeczywistosci*®, nabiera szczegdlnego znaczenia w odniesieniu do perspek-
tyw powstania ustroju komunistycznego. Choé istnieja szanse na jego
powolanie, stworzone zarowno przez zmiany ekonomiczne, jak i przez
solidarnos¢ robotnikdéw zrodzona w walce o poprawe warunkow bytowych,
jego zaistnienie nie jest zdeterminowane. Abramowski gotéw jest nawet
sadzic¢, ze rozklad kapitalizmu doprowadzi¢c moze w réwnym stopniu do
powstania komunizmu, co i do nowozytnego feudalizmu'™. Sama nedza,
a nawet walka o dorazne cele ekonomiczne, nie s3 w stanie same z siebie,
automatycznie zrewolucjonizowac robotnikow, wre¢cz przeciwnie, moga po-
jawic sie i pojawiajg tendencje zachowawcze. Do powstania ustroju komuni-
stycznego potrzebny jest ideal, w imi¢ ktorego robotnicy zechcg dziatac, cel,
ktory bedg realizowad'''. Jesli zywot danej organizacji zycia spolecznego
trwa tylko tak dlugo, jak diugo znajduje zakorzenienie w ludzkich po-
trzebach, skoro kazda zmiana dziejowa poprzedzona jest zmiang potrzeb
jednostek, dotyczy to rowniez powolaniu do zycia wspolnoty idealnej;
»skapitalizm tak jak powstal ze wspoldzialania idei i rzeczy, tak samo przez
nowe wspoldzialanie idei i rzeczy skonaé¢ musi’’**2. Skoro kazda zmiana
ustrojowa jest celowa, tym razem celem ma by¢ powstanie komunizmu. To
komunistyczny ideal ma stanowic ludzka potrzebg, to potrzeba zycia w no-
wym swiecie ma poderwac ludzi do jego stworzenia. Dlatego droga realizacji
zamierzonego projektu prowadzi przez wytwarzanie w ludziach pragnienia
nowego stylu zycia, na czym koncentruje sie cala dzialalnos¢ publicystyczna
Abramowskiego. Chodzi o to, by ideal komunistyczny zakorzenit si¢ w psy-
chice jednostek, przeniknal ich uczuciowosc¢ i pojgciowosc, by stal si¢
ideatem konkretnym i zyciowym.

Zadania zakorzenienia idealu komunistycznego w zyciu ludzi nie moze
wedlug Abramowskiego spelni¢ zadna odgorna polityka socjalistyczna; jesli
idea socjalistyczna ma zostac zrealizowana, musi wiazac si¢ z dzialalnoscig
oddolna. Odgorne zaprowadzenie ustroju socjalistycznego byloby niecelowe
i niemozliwe dlatego, ze, zgodnie z referowang wyzej trojfazows sekwencja
%miany ustrojowej, faktem historycznym staje si¢ tylko to, co przejdzie przez
Swiadomos¢ mas'3., Konieczne jest przeobrazenie sumien, czyli to, co
Nazywa Abramowski rewolucja moralna; zmiana swiata spolecznego to
najpierw zawsze duchowa transformacja tworzacych go ludzi. Skoro zjawis-
ko spoleczne istnieje ,,tylko w swiadomosci indywidualnej kazdego czlowie-
ka’!'4, a swiat spoleczny jest korelatem tego, co znajduje si¢ w psychice
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poszczegolnych jednostek'*, to jesli zmienic si¢ maja urzadzenia spoleczne,
najpierw muszg si¢ zmienic ludzie. Jesli zrealizowany ma by¢ ideal komunis-
tyczny ukryty w czlowieku, jednostki musza rozwinac si¢ na tyle, by ujawnic
potencjal duchowy zawarty w ich psychikach. Ostatecznie od jednostkowej
samodzielnosci i odpowiedzialnosci zalezy wynik koncowy procesu prze-
mian, poniewaz to nowy, realizujacy si¢ czlowiek podtrzyma swoimi po-
trzebami nowg organizacj¢ spoleczna. Jesli ludzie, ich potrzeby i nastawienie
do zycia si¢ nie zmienig, nie bedzie mowy o prawdziwej i trwalej zmianie
ustrojowej; wewng¢trznej zmiany w jednostkach natomiast nie moze dokonac
zadne dzialanie prowadzone bez udzialu samych zainteresowanych. Ab-
ramowski krytykuje w tym wzgledzie wszelka socjalistyczng dzialalnosé
prowadzona pod szyldem panstwowym, zarowno tendencje reformistyczne,
jak i polityczny ,,blankizm’. Socjalizmowi panstwowemu przeciwstawia
polski autor socjalizm bezpanstwowy™¢,

Krytyke stopniowego, reformistycznego zaprowadzania ustroju socjalis-
tycznego przez panstwo opiera Abramowski na nast¢pujacej argumentacji.
Ideologia socjalizmu panstwowego, z jej ,teoria tendencji rozwojowych’
i odpowiedzialnoscig panstwa za stabilnos¢ przyszlego ustroju mija si¢
z prawda o istocie ewolucji form 2zycia spolecznego. Skoro uwaza si¢
przejscie do ustroju socjalistycznego za lezagce w gestii panstwa, zapoznana
zostaje koniecznos¢ przeprowadzenia rewolucji moralnej; pomyst podtrzy-
mywania przysziego ustroju za pomocg administracji i policji zdradza
natomiast wiar¢ zwolennikOw rozwiazan panstwowych w niezmiennosc
ludzkiej natury, ktora b¢dzie musiala podlegac kontroli jako nieodpowiada-
jaca nowym warunkom spolecznym®'’. Reformy prowadzone w imi¢ polep-
szenia bytu klas pracujacych nie sq w stanie zrealizowaé gloszonego idealu
socjalistycznego, a nawet popadajg z nim w sprzecznos¢. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze reformatorzy, odsuwajgc powstanie socjalizmu w blizej nie
sprecyzowang przyszlosé, czynig z niego idee oderwang od zycia, prze-
szkadzajac rewolucjonizowaniu mas. Tymczasem rozbudzanie nastrojow
rewolucyjnych jest niezbedne, co wiaze si¢ z tym, ze partii robotniczej,
w przeciwienstwie do innych partii, nie chodzi o popraw¢ bytu okreslonej
grupy osob, tylko o przeksztalcenie rzeczywistosci spolecznej tak, by byla
w niej poszanowana ludzka godnos¢ wszystkich™®. Realizacja tego zadania
jest niemozliwa w ramach kapitalizmu, zeby zas powstal nowy ustroj,
konieczne jest, by w potrzebach ludzi obecne bylo dazenie do zmiany
stosunkow spolecznych. Reformisci dokonujgc zmian w imieniu robotnikow,
dzialajg za nich, nie pomagajac im w uswiadomieniu sobie ich klasowego
interesu, uzalezniajgc ludzi od zewnetrznych nakazow panstwa i zabijajac
ich tworczy potencjal. Abramowski pisze wprost, ze ,,rewolucja potrzebuje
tych cech, ktore upanstwowienie zabija’’'*?. Socjalizm panstwowy nie pod-
trzymuje samorodnych inicjatyw ani spontanicznych, oddolnych zmian
w pojeciowosci i nastawieniu ludzi, i nie moze tego robié, gdyz gdzie



Indywidualnosc 1 wspolnota w mysls Edwarda Abramowskiego 99

pojawia si¢ aparat panstwowy, tam kurczg si¢ dzialania oddolne i zrzeszenia.
Reformisci nie angazujac na codzien mas robotniczych w dziatalnos¢ soc-
jalistyczna, podtrzymujg w nich stare przyzwyczajenia, ideowosc¢ i moral-
nos¢, a nast¢pnie, dla zyskania poparcia wyborczego, odwotluja si¢ do ich
drobnomieszczanskich t¢sknot i narodowego szowinizmu, popadajgc tym
samym w sprzecznos¢ z gloszonymi przez siebie oficjalnie hastami™, Juz
samo uczestnictwo socjalistow w instytucjach rzadzacych panstwa bur-
zuazyjnego prowadzi do zdrady wyznawanych idealow, poniewaz potrzeba
zachowania pozycji na forum politycznym wymaga zachowan koniunktural-
nych, ktorych skutki zaprzeczaja wyznawanej ideologii. Przykiadem takiego
ideowego zaklamania jest haslo socjalistow niemieckich: ,,mozemy uchwalaé¢
armaty, ale w zamian za prawa ludu’’**,

Podobnie jak reformizm, przeczy idealowi takze socjalizn panstwowy
wprowadzony drogg przewrotu politycznego. ,,Blankizm’’, czyli przemoc
dokonywana na ludziach w imi¢ ich dobra, nigdy nie moze przynies¢ im
prawdziwego wyzwolenia. Abramowski jawi si¢ jako dalekowzroczny krytyk
dzialan przewrotowych nie majgcych poparcia wsrod spoleczenstwa, gdy pisze:

Przypusémy na chwile, ze zjawia si¢ jakas opatrznosé rewolucyjna,
grupa spiskowcow wyznajqcych idealy socjalizmu, kidrej udaje sie
szczesliwie zawladnqgé mechanizmem panstwowym 1 za pomocq
policji, przebranej w nowe barwy, zaprowadzic urzqdzenia komunis-
tyczne. (...) Nowe instytucje usunely fakt prawnej wiasnosci, lecz
pozostala wilasnosé jako potrzeba moralna ludzi; usunely wyzysk
oficjalny z dziedziny produkcji, lecz zachowaly si¢ te wszystkie
czynniki zewnetrzne, dla przejawienia si¢ ktérych pozostaloby za-
wsze dostatecznie szerokie pole, jezeli nie w dziedzinie ekonomicznej,
to we wszystkich innych sferach stosunkoéw ludzkich. Dla stiumiania
interesow wiasnosciowych organizacja komunizmu musialaby uzy-
wac szerokiej wiadzy panstwowej (...). Tym sposobem komunizm
bylby nie tylko czyms ogromnie powierzchownym 1 slabym, lecz co
wiecej, przeistoczylby si¢ w panstwowosé gnebiqcq swobode jednostki,
a zamiast dawnych klas wytworzylby dwie nowe — obywateli i urzed-
nikow (...). Fezeliby wiec komunizm w tej sztucznej postaci, bez
przeobrazenia si¢ moralnego ludzi, mogl si¢ nawet utrzymac, to
w kazdym razie zaprzeczalby samemu sobie 1 bylby takim potworem
spolecznym, o jakim nie marzyla nigdy zadna klasa uciskana, a tym
bardziej proletariat, broniqcy praw czlowieka i przez samq historie
przeznaczony do jego wyzwolenia.'*

_ Dla Abramowskiego socjalizm panstwowy jest ex definitione karykaturg
1dei socjalistycznej, a panstwo socjalistyczne karykatura wspolnoty idealne;j.
Réznice miedzy propagowana przez siebie wspolnotg idealng a panstwem
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socjalistycznym pokazuje polski autor poprzez krytyke koncepcji ,,Judowego
panstwa pracy’’ austriackiego socjaldemokraty, Antona Mengera. Wszech-
obecnos¢ struktur administracyjnych i monopolu kulturalnego, ktore
mialyby miejsce w takim panstwie, ograniczylyby wolnos¢ jednostek
i doprowadzily do nowej formy ucisku. Sprzeciw Abramowskiego budza
zwlaszcza ograniczenia swobody jednostek w wyborze sposobu zycia
i miejsca zamieszkania, wszechwladnos¢ prawa administracyjnego, ktore
podporzadkowuje sobie ludzi, zamiast im stuzyc, ograniczenie samorzadu,
podstawowe znaczenie rozstrzygni¢C biurokratycznych, pomijajagcych rze-
czywistg korzys¢ jednostkowsa. Socjalizm Mengera jawi si¢ jako doskonaly
mechanizm totalitarny, gdzie czlowiek podporzadkowany jest organizmowi
panstwowemu, w ktorym jednostki nie moga si¢ realizowac, sa niesamodzie-
Ine i nietworcze, gdzie brak jest demokracji oraz panuje koszarowa
dyscyplina i postuszenstwo wobec wladzy. Propozycja Mengera, zaprezen-
towana przez niego w ksigzce Nowa nauka o panstwie, stanowi dla
Abramowskiego modelowy przykiad niepowodzenia, ktore musi stac si¢
udzialem przymusowej organizacji panstwowej majacej ambicje zaprowa-
dzenia ustroju socjalistycznego. Wedlug Abramowskiego przykiad ten
wskazuje, ze uspolecznienie poprzez upanstwowienie prowadzi¢ moze tylko
do rozszerzenia niewoli, zabicia ludzkiej indywidualnosci*®3, stajac si¢
sironig, policzkujgca klasy pracujace, sfalszowaniem ich idealow i dazen
dziejowych’>**4,

Abramowski w propagowaniu socjalizmu stoi konsekwentnie na stanowi-
sku antypanstwowym. Z jednej strony krytykuje on panstwo jako instytucj¢
istniejaca dzigki niesamodzielnosci jego obywateli, stojaca na strazy inte-
resow klas rzadzacych i wspierajgca ucisk. Panstwo, o ktorym pisze Ab-
ramowsKki, to panstwo kapitalistyczne, ktorego zb¢dnosc staje si¢ oczywista
w obliczu mozliwosci przewrotu ustrojowego. Z drugiej strony uwaza je za
zlo samo w sobie, co wynika z faktu dzialania jego instytucji w makroskali,
a wi¢gc bez nalezytego poszanowania praw i interesow jednostkowych.
Panstwo wypacza kazda, nawet najlepsza ide¢, odrywajgc ja od kontroli
spolecznej i stawiajac czlowieka jako drugorz¢dnego wzgledem instytucji.
Przeciwstawiajac funkcjonowanie panstwa funkcjonowaniu stowarzyszen,
podkresla Abramowski koniecznosc nalezenia do instytucji panstwowej, jej
wszechobecnos¢ we wszystkich dziedzinach zycia i naturalng dla zasiggu
jego funkcjonowania sztywnos¢ w dostosowywaniu si¢ do zmiennych wyma-
gan jednostek oraz przymus prawny, ktory podporzadkowuje sobie czlowie-
ka zamiast zawsze dzialac dla jego korzysci***. Najgl¢bszy sprzeciw polskiego
autora budzi charakterystyczny dla panstwa brak demokracji, ktdra zawsze
wigze si¢ z dyktaturg praw wigkszosci kosztem poszkodowanej mniejszo-
$ci'*. Wedlug Abramowskiego w kazdym panstwie, takze socjalistycznym,
zawsze istniejg dwie Kklasy: rzadzaca i niewolnicza, a to uniemozliwia
prawdziwa swobod¢ jednostkowg i wyzwolenie.
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Socjalizm, o ktory chodzi Abramowskiemu, ma by¢é rewolucyjny,
ale bezpanstwowy**’. Jedynym dopuszczalnym przez polskiego filozofa
dzialaniem jest przeobrazenie sumien — nic innego nie jest ani sensowne,
ani wykonalne, gdyz, jak pamig¢tamy, zmiana prawodawczo-polityczna
jest jedynie usankcjonowaniem wczesniejszej zmiany, ktora zaszla w psy-
chikach indywidualnych. Aby zaistniala nowa struktura stosunkow spo-
lecznych, sami dzialajagcy nie moga byc juz biernymi ofiarami systemu,
lecz twodrczymi, prospolecznymi, samodzielnie myslagcymi jednostkami,
jako ze

[...J] nowy Swiat spoleczny wymaga nowych ludzi. Z natur niewol-
niczych nie mogq powstac instytucje wolnosciowe. Z rabusiow 1 paso-
2ytow spolecznych nie moze powstac demokracja. Z ludzi gonigcych
tylko za zyskiem lub zbytkami nie moze narodzic si¢ sprawiedliwosé

spoleczna’®.

Abramowskiemu chodzi o prawdziwa, spontaniczng i calkowitg wewnet-
rzng przemian¢ ludzi. Majg oni stworzy¢ wspdlnote, w ktorej realizowana
bedzie nieskr¢powana tworczos¢ jednostkowa i zapewnione ,,wyzwolenie
catkowite’’** od wszystkich krepujgcych dotad czlowieka wi¢zow i schema-
tow, obejmujgce poza uwolnieniem od wyzysku, takze wolnos¢ od czaso-
chlonnej i oglupiajgcej pracy, od ograniczajacych doktryn oraz dogmatow
moralnych, oraz swobod¢ w organizowaniu sobie Zycia i zaspokajaniu
wszystkich potrzeb pod warunkiem, ze nie zagraza to analogicznym upraw-
nieniom innych ludzi. Zasadg etyczna ma by¢ braterstwo, przejawiajace si¢
w poszanowaniu cudzych praw, wspoldzialaniu i braku animozji na tle
narodowym, religijnym i poglgdowym. ,,Wolnos¢ calkowita” przyniesc
moga tylko organizacje, do ktorych czlowiek nalezy bez przymusu, a w celu
zrealizowania pewnych potrzeb, a wigc oddolnie tworzone stowarzyszenia,
ktore zapewnia kazdemu nieskrepowany rozwoj wedle charakterystycznych
dla niego pogladow i oczekiwan. Do stowarzyszenia ludzie naleze¢ beda tak
dlugo, jak diugo bedzie ono odpowiadalo ich potrzebie, z mozliwoscig
wycofania si¢ w dowolnym momencie. Cele i zasady dzialania stowarzyszen
dostosowujg si¢ przy tym latwo do roznorodnych i zmieniajacych si¢ potrzeb
ludzkich, zapewniajac niezbedna nieskrepowanej ekspresji dynamike i prze-
strzen dla samorealizacji. W ten sposob kazdej jednostce zagwarantowana
zostanie wolnosc, a jest to wedlug Abramowskiego ,,wolnos¢ bycia soba,
rozwijanie swego typu przyrodzonego, nie zas tego, ktory ktos inny uwaza za
wyzszy, doskonalszy lub uzyteczniejszy’’'*. Dopiero w stowarzyszeniu moz-
liwa jest prawdziwa demokracja, z pojeciem swobody indywidualnej, gdyz
nie ma w nim przymusu, a panuje calkowita dobrowolnos¢. Prawa, regulujg-
Ce istnienie stowarzyszenia stuza ludziom i podatne s3 na zmiany, bedac
Podporzadkowane potrzebom czlonkow stowarzyszenia®:.
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Organizacje dobrowolne i oddolne, ktorych powstawanie propaguje i po-
piera Abramowski, obejmujg caly wachlarz roznego rodzaju stowarzyszen
i zwigzkow, dzialajacych na wielu plaszczyznach i obejmujgcych potrzeby
z roznych dziedzin zycia. Juz w latach 1898—-1899 roku inicjuje on grupy
ksztaltujace si¢ etycznie, propagujace hasla odnowy moralnej w duchu
wolnosci i braterstwa?, Organizuje komuny w Genewie, Warszawie i Zako-
panym, propaguje kooperatywy spozywcze i wszelkiego rodzaju spodldziel-
nie, od 1909 roku inicjuje powstanie Zwiazkow Przyjazni'33, a potem takze
Zwiazku Rycerstwa Polskiego. Celem wszystkich tych pomysiow bylo za-
prowadzenie ustroju komunistycznego w zastanych warunkach, w zgodzie
z zalozeniem rewolucji moralnej, wedlug ktorego przyszlosc¢ spoleczenstwa
wykuwana jest w terazniejszosci i zalezy catkowicie od najpierw wykreowa-
nych potrzeb i postaw ludzi, wspoltworzgcych nowy ustroj. Dla Abramows-
kiego w kooperatywach i innych stowarzyszeniach wypracowywane s3 zaczg-
tki przysziosciowych postulatow kolektywizmu'*. Juz w Programie wy-
kiadow nowej etyki (1899) i Ustawie stowarzyszenia ,,Komuna’’ (1900) for-
muluje polski autor szereg ideowych i praktycznych zalecen, majacych
ulatwic¢ zakorzenienie wsrdd spoleczenstwa kultury demokratycznej i no-
wych zasad funkcjonowania spolecznego. I tak, wyzwolenie czlowieka uzale-
znia Abramowski od zniszczenia wlasnosci prywatnej, panstwa i pracy
przymusowej’¥s, a za ,,zadania etyczne’’ uznaje: rozbudzenie potrzeby wspo-
Inego zycia i zwalczanie egoizmu, zwalczanie w ludziach instynktow wiasno-
sci i wyzysku, wyrugowanie potrzeby panstwa w zyciu czlowieka i roz-
budzenie potrzeby bezpanstwowosci, zmian¢ stosunku ludzi do problemu
przest¢pczosci i potrzeby panstwowego jej karania, zwalczanie dogmatycz-
nych pogladow na istote dobra i zia moralnego, obudzenie w ludziach
potrzeby zyciowej swobody od pracy i zmian¢ rozumienia pracy jako
obowiazku, wykorzenienie szowinizmu narodowego i religijnego®*. Wpro-
wadzenie tych zasad w zycie obejmuje propagand¢ wsrod robotnikow oraz
zach¢canie ich do stowarzyszania si¢ w imi¢ ich realizacji. Wynikiem ma
byc: rozszerzenie solidarnosci robotniczej na wszystkie dziedziny zycia;
bojkot wlasnosci, przejawiajacy si¢ miedzy innymi w niepozyczaniu na
procent, zaniechaniu udzialu w spotkach wytworczych oraz odstapienie od
wyzysku domowego kobiet i dzieci; catkowity bojkot panstwa, przejawiajacy
si¢ niepostugiwaniem si¢ instytucjami sagdowniczymi i policyjnymi, odmowg
pomocy policji i sgdom, odmowg skladania przysiag. Propaganda nowych
zasad etycznych, wedlug ktorych jedynym ziem jest krzywda ludzka, a jedy-
nym obowigzkiem moralnym braterstwo przynies¢ ma usuniecie dogmatyz-
mu moralnego i etyki honoru'¥’. Zwalczanie zakorzenionego w robotnikach
nalogu pracy i wskazywanie na wyniszczajgce skutki jej nadmiaru oraz
propagowanie korzysci, jakie przyniesie ,,swoboda zycia’’ skioni¢ ma ich do
ssrozszerzania zycia w kierunku réznych potrzeb i przyjemnosci, poszukiwa-
nia zabaw, natury, pickna, zaje¢ umystowych’’.*3
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Opisane powyzej zwyczaje i potrzeby komunistyczne wspierane beda
przez uczestnictwo robotnikow we wspodlnotach o charakterze stowa-
rzyszeniowym. W ten sposob ich zycie codzienne zaprzecza¢ be¢dzie
istniejgcemu ustrojowi spoiecznemu, tworzac jednoczesnie nowy, wy-
pierajacy stare instytucje i organizacje spoleczne, a przede wszystkim
podtrzymujacg je starg ideowosé. Nowa rzeczywistos¢ spoleczna powstanie
poprzez bojkot starej’®. Celowe dzialanie dla realizacji potrzeb w nowy
sposOb spowoduje, ze stare instytucje, przestawszy speinia¢ swojg role,
straca racj¢ bytu i zanikng. Polski autor jest przekonany ze rozwdj
kooperatyw, w polaczeniu z dzialalnoscia zwigzkow zawodowych i oddolng
organizacjg rynku stanowi realne zagrozenie dla istniejacego ustroju
kapitalistycznego. W pracy poswigconej kooperatywom spozywczym za-
tytulowanej Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujqgcego (1912),
opisuje Abramowski, w oparciu o doswiadczenia angielskie i belgijskie,
jak wygladalaby organizacja przyszlego zycia spolecznego. Kooperatywy
spozywcze kupowalyby hurtowo potrzebne jej czlonkom artykuly, sprze-
dajac je w swym obr¢gbie po nieco wyzszej cenie. Uzyskana w ten
sposOb nadwyzka bylaby wlasnoscig czlonkow kooperatywy, i situzyla
jako kapital, przeznaczany na cele ich wspolnoty. Kapital ten przeznaczany
byiby na dywidendy, kasy pomocy wzajemnej i ubezpieczenia, budowe¢
domoéw mieszkalnych, opiek¢ zdrowotna oraz na rozwoj niezaleznej oswia-
ty'#°. Zwiazki kooperatyw spozywczych wyparlyby z rynku kupcow,
znikn¢laby spekulacja, przedsiebiorstwa zmuszone bylyby realizowad
zamoOwienia kooperatystow, gdyz stanowiliby oni ogol nabywcow. Produkcja
podporzadkowana bylaby potrzebom, co polozyloby kres nadprodukcji
i kryzysom gospodarczym™*.

Bojkot, przeprowadzony przez oddolne organizacje bezpanstwowe, stwo-
rzy wedlug Abramowskiego rewolucj¢ zarowno spoleczng, jak i indywidual-
n3. Wspolnota posiadania i zaangazowanie wszystkich czlonkow kooperatyw
w jej dzialalnos¢ sg szkola demokracji, ucza samorzadu i wolnosci. Ludzie
sami decyduja o swoim losie, nie bedgc juz niewolnikami poddajacymi si¢
odgornym zaleceniom. Kooperatywy, co ciggle podkresla Abramowski,
stwarzajag nowego czlowieka, ktory jest tworcg zycia, umiejacym ,,bez
przymusu dziala¢ z innymi i zycie doskonali¢’’’#*. Tylko w ten sposob
mozliwe jest wedlug Abramowskiego stworzenie jednostek, ktdre utrzymaja
nowy ustrdj spoleczny, gdyz demokracja, braterstwo i wolnos¢ stanowic
beda ich potrzebe™3. Kooperatywy przynosza oczekiwane odrodzenie moral-
ne Judzi, gdyz ucza ich samodzielnosci, odpowiedzialnosci, tworczosci
i solidarnosci. Praca w kooperatywie uzyskuje nowa jakos¢, jest przyjemniej-
Sza, a zorganizowana grupowo jest wydajniejsza i krotsza. Dzieki temu
robotnicy uzyskaja wiecej wolnego czasu, ktory przeznaczy¢ bedg mogli na
rozwoj swych osobowosci. Zycie w kooperatywie staje si¢ ,,wolnym aktem
braterstwa’’'4.
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Miat racje Jan Hempel, gdy, cho¢ bez sympatii dla naszego bohatera, pisal:
s»sAbramowski wierzyl, ze (...) sklepiki spoldzielcze stang sie ogniskiem cudow
moralnych. Spéldzielnie mialy przeksztalci¢ swoich czlonkow z samolubow
na peinych wznioslosci braci w komunie duchowej’’*4. Inicjatywy Abramow-
skiego rzeczywiscie wspomoc mialy w zamysle ich tworcy przeobrazenie
duchowe czlowieka. Znamienna jest w tym wzgledzie wypowiedz autora
dotyczaca zwigzkoOw przyjazni, ktore poprzez kultywowanie zasad przyjazni
i pomocy wzajemnej w codziennym zyciu przynies¢ mialy w zamierzeniu
odnowienie religii braterstwa® i ,wytworzenie nowej rasy ludzi’’; nowy
czlowiek charakteryzowalby si¢ tym, ze altruizm i braterstwo stanowia jego
indywidualnosé¢ gleboka'’. Abramowski dazyt w swej filozofii do przemiany
czlowieka w kierunku wyzwolenia zen wszystkiego, co najlepsze, wierzac, ze
to wlasnie stanowi jego prawdziwg nature, o czym pisaliSmy juz przy okaz;ji
omawiania prospolecznego potencjatu intuicji. Uwagi zawarte w pismach
psychologicznych mysliciela pozwalajg sprecyzowac istote i przebieg prze-
miany, ktora zajs¢ miata w ludzkiej indywidualnosci. Przyjrzyjmy sie zatem
psychologicznej stronie procesu powolania do zycia wspolnoty idealne;j.

2. Plaszczyzna psychologiczna

Jak pami¢tamy, wedlug nowej teorii pamieci, sformulowanej przez Ab-
ramowskiego w Badaniach doswiadczalnych nad pamieciq, kazde doswiad-
czenie przezyte przez czlowieka zostawia slad w jego pamigci, czyli uczucio-
wosci. To, co zapomniane, rownowazniki uczuciowe przezy¢ pozostawione
w cenestezji, jest stale i ciagle obecne, tworzgc naszg tozsamosC¢ wewnetrzna,
nasze wyczucie siebie jako siebie. Jaki jest szczegolowy przebieg organizo-
wania si¢ ludzkiego charakteru? Przezycia ksztaltujg nasz charakter na
poziomie nerwowym, tam bowiem odciskaja si¢ wplywy zewne¢trzne od-
dzialujace na organizm. Srodowisko zewnetrzne ksztaltuje nasze ,,usposo-
bienie moralne, stanowiace podscielisko indywidualnosci’*® na poziomie
organicznym tak silnie, ze Abramowski zauwaza nawet jego wplyw na
fizjonomi¢™®. Przy tym stan Swiadomosci, ktory zostawia swoj slad w or-
ganizmie, wywoluje sprz¢zenie zwrotne, polegajace na tym, ze owa bedaca
przedmiotem oddzialywania cenestezja wplywa nast¢pnie na swiadomoscé.
Zapamictane organicznie emocje zabarwiaja cale pozniejsze nastawienie
zyciowe czlowieka, predysponuja go do pewnych reakcji, tworza punkt
odniesienia dla interpretacji przyszlych doswiadczen. Tworzac w ten sposob
charakterystyczne dla danej osoby usposobienie, kreuja jej niepowtarzalnd
indywidualnosé'®. Co prawda wplywy srodowiska zewnetrznego nie $3
jedynym czynnikiem decydujacym o ludzkiej osobowosci, gdyz istnieja takze
stale rysy charakteru, dziedzicznie przekazany temperament’s'. Niemniej s3
one niezwykle wazne, gdyz ksztaltuja nasze ,,usposobienie moralne’ po-
przez realizacj¢ stanow podswiadomych w organizmie, czyli ideoplasti¢™*.
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Jak dojdzie do samorealizacji czlowieka? Przez rodzaj neuronowego
odblokowania, zastgpienia starych wzorcow zachowan i ideowosci zakorze-
nionych gleboko w organizmie cziowieka nowymi. Musi si¢ zmienic nie tylko
myslenie, ktore, jak mozna sgdzic z roli, przypisywanej przez Abramowskiego
pamig¢ci wzruszeniowej, na codzien jest tylko stowng nadbudowa, bezradna
wobec rzagdzacych czlowiekiem podswiadomych wzorcow zachowania. Zmia-
na wewnetrzna, ktora ma zajsé w czlowieku, wkroczy¢ musi w jego cenestez-
)¢, przemianie ulec musi pamieé¢ ludzkiego organizmu, inne rzeczy muszg
zostac przezyte i zapamig¢tane przez cialo, tak by utworzyl si¢ nowy wzorzec
zachowan. Dlatego tak istotne jest w filozofii Abramowskiego codzienne
kultywowanie przez ludzi nowego sposobu zycia, przezywanie go i calkowite
zaangazowanie w jego przebieg. Nacisk, jaki kiadzie polski filozof na role
stowarzyszen i organizacji oddolnych ma wigc nie tylko uzasadnienie spolecz-
ne, ekonomiczne czy polityczne, ale takze gl¢bokie uzasadnienie psychologi-
czne, zwigzane ze strukturg psychiki indywidualnosci majacej zrealizowac si¢
we wspolnocie idealnej. Udzial w proponowanych przez Abramowskiego
organizacjach odcisna¢ ma si¢ gigboko w strukturze nerwowej ludzi, tak, ze
prospoleczne zachowania stang si¢ zupeinie naturalne. Nowy wzorzec zacho-
wania bedzie funkcjonowal automatycznie i naturalnie tak jak poprzedni, ale
w przeciwienstwie do tamtego b¢dzie pozadany i wybrany.

Wedlug powyzszego stanowiska udzial swiadomosci w wykreowaniu
pozadanych zmian charakterologicznych jednostek polega nie na przejgciu
przez nig tego, co dotad bylo w gestii podswiadomosci i cenestezji, bo
byloby to niemozliwe, tylko na swiadomym ukierunkowaniu procesow
rozgrywajacych si¢ poza kontrolg woli. Badania psychologiczne Abramows-
kiego, ktorych wyniki zamieszczone sg w Pracach z psychologii doswiadczal-
nej, dajg nowe wskazowki co do sposobu wplywania na owe procesy; ich
realizacja zalezy przy tym od stopnia zaangazowania danego czlowieka
w sprawowanie kontroli nad wiasnym umystem.

Prowadzac eksperymenty nad podswiadomoscia, odkryl Abramowski, ze
mozemy $wiadomie na nig wplywac. Na przyklad mozliwe jest swiadome
kreowanie tak zwanych obrazéw hypnoicznych, czyli wplywanie za pomocg
woli na wizje, ktdre widzimy przed zasni¢ciem. Mozemy takze programowac
tres¢ wlasnych snow, na przykiad tak, by ,,zasilac potrzebne dla zdrowia
duchowego idee i uczucia’*3, Abramowski od razu zauwaza znaczenie
swojego odkrycia dla mozliwosci ksztaltowanie charakteru:

Silne wyobrazenia pigknych typow ludzkich, opisy scen bohaters-
kich, narzucane sobie marzemia o czynach wielkich, ktérych mogi-
bym dokonac w ciqgu zycia, wszystko to odgrywac moze role
sugestii, ktore czlowiek sam sobie daje, 1 ktore powtarzane czesto, ze
skupieniem imaginacji, z rozbudzeniem wzruszeniowosc odpowied-
niej, stac si¢ muszq czynnikami tworczymi podswiadomosci's*.
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Wplyw takich autosugestii analogiczny jest do odksztalcania si¢ w cene-
stezji przezy¢ wspomnieniowych; ,,marzenia przenikni¢te wolg” uznaje
Abramowski za tak samo tworcze, tworzace nasz typ indywidualny, jak
wspomnienia wzruszeniowe'’. Mechanizm ,,ucielesniania si¢ idealu’ prze-
biega w nastepujacy sposob. Czlowiek swiadomie tworzy idealny wzor,
z ktorym pragnie si¢ utozsamic, a nast¢pnie wzOr ten zyje wlasnym zyciem
w podswiadomosci. Utrwala si¢ on w zmianach funkcjonalnych organizmu
i asymiluje z jaznig cenestezyjng czlowieka, a nastepnie zmiany te stajg sie
czeScia temperamentu i charakteru’. Mamy wiec nieograniczong moc
ksztaltowania naszej osobowosci w wybranym przez nas kierunku. Mozemy
wzmacnia¢ te elementy podswiadomosci, ktore bgdac nierozwinigte po-
wstrzymujg nas od spojnego i konsekwentnego dzialania, mozemy elimino-
wac negatywne, przeszkadzajgce nam w peilnym rozwoju woli i wyobrazni
emocje’s’, Abramowski nazywa ten sposob wpiywania na funkcjonowanie
wlasnej psychiki ,,metods silnych i celowych marzen’’**® i uznaje je za rodzaj
¢wiczen duchowych™®.

Dotyczy to takze wspomnianych juz dziedzicznie przekazywanych idea-
1ow komunistycznych. Odkad zapomniane ma natur¢ psychiczna, a nie tylko
fizjologiczna, tresci dziedziczne stanowia fragment ludzkiej psychiki, a to
oznacza, ze s3 dostepne w terazniejszosci. Dzieje si¢ tak dlatego, ze (wedlug
nowej koncepcji indywidualnosci, sformulowanej w Badaniach doswiadczal-
nych nad pamiecig, opartej na stalej obecnosci w psychice tresci podswiado-
mych) to, co ukryte w podswiadomosci, istnieje teraz. Istniejacy ciggle
w kazdym czlowieku wzorzec braterstwa oczekuje na rozpoznanie przez
podmiot; doprowadzenie do powstania wspolnoty idealnej bedzie musialo
si¢ wigzaé¢ ze swiadoma pracg jednostki nad wiasng psychika, nad sobg.

Zaprezentowana powyzej podbudowa psychologiczna, stanowigca zaple-
@e teoretyczne dla formulowanych jednoczesnie przez Abramowskiego
rozwigzan spolecznych, stanowi niezwykle interesujacg propozycje samorea-
lizacji i stworzenia wspolnoty jednostek samorealizujacych si¢. Poprzez
Pozostawienie procesu przemiany w gestii samych zainteresowanych, wy-
kluczone jest tutaj prawdopodobienstwo manipulacji psychologiczne;j.

Mial racj¢ Andrzej Walicki, oceniajac indywidualistyczne zabarwienie
Socjalizmu Abramowskiego ,,utopia i ostrzezeniem przed utopia’’**. Obecne
W projektach praktycznych Warszawiaka poszanowanie dla jednostkowej
Wolnosci oddala wszelkie zagrozenia totalitaryzmem, ktore pojawiajg sie
Przy realizacji programu calkowitego i natychmiastowego wyzwolenia ludz-
kosci. Jednoczesnie jednak odpowiedzialnosé i samoswiadomos¢ wymagana
0d ludzi wzrasta do takich rozmiaréw, ze wiara, jaka poklada Abramowski
w Powodzenie swoich projektow musi wydawac si¢ utopijna. (Nie wspomi-
Najac juz przekonania o calkowitej skutecznosci ustroju kooperatywnego).

alezy jednak pami¢tac o apercepcyjnym i intuicyjnym potencjale wspolno-
towym, do ktorego odwolywal si¢ Warszawiak. Abramowski wierzyl, ze
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projekt idealnej wspolnoty, wspierajacej rozwoj indywidualnosci i realizuja-
cej poszanowanie drugiego czlowieka dzig¢ki braterstwu i wzajemnej pomocy
ma oparcie nie tylko w historii, ale i w ludzkiej psychice. Dzigki temu
moment realizacji tego projektu nie tylko wydawal si¢ blizszy, ale i bylo
wigcej sposobow na to, by go przyblizyc.

Dotychczas uzywajac poje¢ indywidualnosci i wspolnoty mowilisSmy
o indywidualnosci i wspolnocie ,,w ogole”. Tymczasem w filozofii Abramows-
kiego w miar¢ uplywu lat coraz czg¢sciej pojawiaja si¢ watki narodowe,
wyraznie umieszczajgce proponowany przez niego program uzdrowienia
stosunkow mig¢dzyludzkich w kontekscie polskim. Znanym przykiadem jest
Zmowa powszechna przeciwko rzqdowi (1905), wykorzystujgca idee wyzwolenia
i bojkotu panstwa dla celu odzyskania niepodleglosci przez Polske. Wszystkie
formulowane wczesniej bez wyraznego adresata zalecenia samodzielnosci,
odpowiedzialnosci, wolnosci i demokracji, oddolnych organizacji i produkcji
w zrzeszeniach kooperatyw, tyczg si¢ teraz usamodzielnienia od panstw
zaborczych. W kooperatyzmie widzi Abramowski remedium na wyzwolenie si¢
od zaleznosci ekonomicznej i narodowej'', Zwiazki przyjazni maja stuzyé
odbudowie ,wielkiej, silnej, demokratycznej” Polski, ,jaka jg tworzyli
w myslach i dzielach swoich geniusze narodu, Mickiewicz i Slowacki’*®.
Przeobrazenie psychik indywidualnosci majacych wspoitworzy¢ wspolnote
idealna okazuje sie zadaniem nauczenia Polakow, pozbawionych dlugo
mozliwosci samostanowienia, demokracji. Wspomoc przemiane polskich
sumien ma inicjatywa powolania Zwiazku Rycerzy Polski, ktorego celem jest
ssuszlachetnianie ludzi — wytworzenie w Polsce typu rycerza i zorganizowania
ludzi tego typu dla prowadzenia dziela wyzwolenia politycznego, spolecznego
i moralnego’’'®3. Propagowane przez Abramowskiego wartosci takie jak
braterstwo i solidarnosc¢ zrealizowane majg by¢ teraz w Rzeczpospolitej
Polskiej'®. Mdowiac o niezaleznosci politycznej narodu polskiego, projektuje
przy tym Abramowski powstanie polskiej organizacji panstwowej, sejmu
i administracji. Zwazywszy na programow3 u tego filozofa antypanstwowoscé,
postawa taka sugeruje, ze albo w miar¢ uptywu czasu doszio u Abramowskiego
do zmiany stanowiska ideowego, albo tez jego deklarowana bezpanstwowos¢
byla pozorna. Sprawa ta od razu wzbudzila kontrowersje; przytoczmy kilka
opinii: ,,W ostatecznosci stal si¢ zwolennikiem panstwa — panstwa polskiego.
On - antypanstwowiec.” "5 (Stanistaw Szwalbe), ,,Bezpanstwowos¢ Abramow-
skiego nie miala nic wspolnego z anarchizmem. Ten przeciwnik panstwa byt
zawsze goracym zwolennikiem hasla niepodleglosci, a wigc panstwa polskie-
£0’’"® (Jan Hempel), ,,Antypanstwowos¢ tego polskiego anarchisty jest negaci_ﬂ
jedynie panstwa o b ¢ e g 0, a tesknota do wlasnej, polskiej panstwowosSCl.
Spoldzielczo — syndykalistyczne idee Abramowskiego przedstawiaja tylko
nowa forme konspiracji ogolnonarodowe;j’’*®” (Julian Brun). Dla Ludwika
Kulczyckiego tgczenie programu bezpanstwowego z niepodleglosciowym bylo
»zagadka psychologiczna”’*®®, natomiast wedlug Karola Koninskiego u Abra-
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mowskiego nastapilo ,,wielkie przegrupowanie ideowe’’*®. Opinii probuja-
cych dostrzec spojnos¢ w postawie Abramowskiego jest niewiele'™., Te
przytoczone powyzej dalekie s3 od wytlumaczenia, jaki ostatecznie wedlug
Abramowskiego mial by¢ status wspolnoty idealnej. Trudno takze zgodzié¢
si¢ z niektorymi wspolczesnymi probami pogodzenia istniejagcych w mysli
polskiego filozofa ,,sprzecznosci’'?*.

Tymczasem Abramowski nigdy nie przestal by¢ zwolennikiem socjalizmu
bezpanstwowego, ani tez nie podporzagdkowal wyznawanych przez siebie idei
i wartosci kwestii odzyskania niepodlegiosci. Odwrotnie, to niepodlegia
Rzeczpospolita miala wiasnie anarchistyczne marzenia Abramowskiego zrea-
lizowaé, a wi¢c nie zaprzeczy¢ bezpanstwowosci, lecz sta¢ si¢ rodzajem
ssbezpanstwowego panstwa’’. Paradoks tego sformulowania jest pozorny:
Polska miala by¢ rzeczpospolita kooperatywng, czyli zbiorem stowarzyszen,
ssrzeczpospolita wolnych gmin’’'7*. W nowej Polsce istnie¢ mial co prawda
sejm, ale jego funkcjonowanie opieraloby si¢ na zasadach analogicznych do
zasad funkcjonowania stowarzyszen, czyli na przyklad zalezaloby od powsze-
chnego glosowania; bedzie istniat rzad, ale nie regulujacy gospodarki, oswiaty
ispraw wyznaniowych. Za jedyne zadanie rzadu uznaje Abramowski ochrone
granic. I sejm, i rzad podlegac¢ bg¢da catkowitej kontroli spotecznej. Osobng
kwesti¢ stanowi mozliwosé realizacji tak sformulowanych projektow, pewnym
jest natomiast, Ze wykazywane przez oponentéw Abramowskiego sprzecznos-
ci s3 pozorne. Zamiast rozumie¢ pozne, a tym bardziej wszystkie, propozycje
Abramowskiego jako propagand¢ pogodzenia polskiej indywidualnosci z pols-
ka wspolnota, zobaczmy tu raczej ideal pogodzenia indywidualnosci i wspdl-
noty realizowany w Polsce. W Polsce, gdzie nie pierwszy juz raz w marzeniach
narodowych filozofow zrealizowany ma zostaé ideal uniwersalny'”. Trudno
2atem mowi¢ o Abramowskim jako o tworcy ,,polskiego kierunku ruchu
robotniczego’’, gdyz nie taki byl jego zamiar'¢. Po prostu szczegdlna sytuacja
Polakow predestynuje ich do realizacji uniwersalnego idealu wyzwolenia,
0 czym pisze Abramowski w programie Zwiazku Rycerzy Polski:

Wyzwolenie czlowieka z egoizmu i ze sluzalczosci wobec wiadzy,
wyzwolenie, ktore samo przez sig tworzy inny typ dziejowy czlowieka,
czlowieka odrodzonego do glebs swej istoty, wyzwolenie to Zwigzek
uwaza za wielkq misje dziejowq Polski w stosunku do ludzkosci cafej*’s.

IV. INDYWIDUALNOSC 1 WSPOLNOTA W METAFIZYCE DOSWIAD-
CZALNEj

Redaktor pierwszego wydania Pism Abramowskiego, Konstanty Krzecz-
Owski, docenil znaczenie wykladéow z metafizyki doswiadczalnej dla spus-
CZny Warszawiaka, nazywajac je synteza pracy zycia'™. Rzeczywiscie,
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Metafizyka doswiadczalna jest ukoronowaniem wszystkich wczesniej podej-
mowanych przez filozofa watkow myslowych; ostatecznego opracowania
doczekalo si¢ tutaj takze zagadnienie indywidualnosci i wspolnoty.

Pomyst tytulowej metafizyki doswiadczalnej ma swoje zrodlo w znanym
nam Dwulicowym charakterze postrzezen, gdzie odkryta zostala przez Ab-
ramowskiego mozliwos¢ kontaktu z tresciami intuicyjnymi bez posrednictwa
intelektu. Dzigki ,,reszcie substancjalnej’’*??, czyli temu, co w postrzezeniu
nie uleglo obrobce intelektualnej, mamy niezaposredniczony przez zjawisko
dostep do rzeczywistosci. Noumen, rzecz sama w sobie, jest skladnikiem
naszej percepcji, co widoczne jest w stanach agnostycznych czyli przy
zawieszeniu intelektu. To wlasnie mowi Abramowski tworzac pojecie ,,me-
tafizyka doswiadczalna’. Metafizyka ta znajduje si¢ w opozycji zarowno do
metafizyki racjonalistycznej, ktorej przedmiotem byly pojecia, jak i do
kantowskiego sceptycyzmu'”®. Ma ona analizowa¢ doswiadczenia agnostycz-
ne, gdzie stykamy si¢ z wyczuwalng rodzajowo’”?, cho¢ niepoznawalng dla
intelektu, rzeczywistoscig.

Wedlug Abramowskiego apercepcyjne posrednictwo w kontakcie z tres-
ciami intelektu, a zwlaszcza poj¢ciowe nadbudowy, oddalajg nas od rzeczy-
wistosci'®. Zbliza natomiast nie tylko bierna receptywnosé, wlasciwa sta-
nom agnostycznym, lecz takze, jak u Marksa, dzialanie. Poprzez transforma-
cj¢ swiata zewnetrznego dowiadujemy si¢ bowiem, ze ,,znajdujemy si¢ po
tamtej stronie zjawiska’’’®’. Deprecjonujace intelekt przeciwstawienie go
agnostycznej bezposredniosci oraz dzialaniu koresponduja z coraz wig¢ksza
rolg, jaka odgrywala w mysli Abramowskiego intuicyjna strona ludzkiej
psychiki. Badania nad zwigzana z intuicja podswiadomoscig zajmowaly
Abramowskiego od czasow Dwulicowego charakteru postrzezen, owocujac
trzytomowymi zbiorami Badan doswiadczalnych nad pamieciq i Prac z psy-
chologii doswiadczalnej. Efekty rozwazan teoretycznych i eksperymentow
psychologicznych dotyczacych tej tematyki zebratl filozof w wydanej w 1914
roku ksigzce Zrddla podswiadomosci i jej przejawy. Tam tez zarysowany
zostal projekt metafizyki doswiadczalnej™*. Wyklady Abramowskiego z roku
1917 mozna uzna¢ za filozoficzny komentarz do tego materialu. Badania nad
podswiadomoscia, uzupelniajac propagowany rownolegle przez Abramows-
kiego program spoleczny, w Metafizyce doswiadczalnej pozwolily mu sfor-
mulowac stanowisko odnosnie przeznaczenia ludzkosci i miejsca czlowieka
we wszechswiecie. Jednoczesnie interesujace nas zagadnienie indywidualno-
sci i wspolnoty zyskalo nowy wymiar interpretacyjny.

Jak pamig¢tamy, sfer¢ apercepcji okreslii Abramowski pierwotnie jako
wspolng dla wszystkich ludzi, indywidualizm i roznorodnos¢ wigzac z in-
tuicja. Z intuicja powigzal takze Abramowski najpierw egoizm, ktore to
stanowisko nastgpnie odrzucil, samolubnos¢ przypisujac dzialalnosci
— wspolnego skadinad wszystkim ludziom — intelektu. Sfera intuicji okazala
si¢ wowczas potencjalnie wspolnotowa, o czym dowiadujemy si¢ z tekstu
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Co 1o jest sztuka?. Niemniej w filozofii Abramowskiego, co pokazywaliSmy
w poprzednim rozdziale, widoczna byla tendencja do przypisywania sferze
intuicji pozytywnie, a nie tylko negatywnie okreslonego potencjatu wspolno-
towego. Tendencje te znalazly oparcie w badaniach nad podswiadomoscia.
W ich wyniku doszedl Abramowski do wniosku, Ze zwiazana z intuicjg sfera
podswiadomosci przechowuje dwa rodzaje wspomnien: osobiste, nabyte
w ciggu zycia oraz odziedziczone, w tym gatunkowe. Te ostatnie, jak
dowiadujemy si¢ z Metafizyk: doswiadczalnej, s3 pamig¢cig o naszej filogene-
zie, o ewolucji prowadzgcej do powstania gatunku ludzkiego. Wspomnienia
gatunkowe stanowia ten wilasnie pozytywny potencjal wspolnotowy zwigza-
ny ze sferg intuicji, ktory przeczuwal Abramowski w Spoleczenstwach
rodowych i podczas badan nad stanami agnostycznymi. Tym samym uznaje
Abramowski w Metafizyce doswiadczalnej ludzkg tozsamos¢ gatunkowsg za
dwupoziomows. Obejmuje ona bowiem zaréwno ,,tozsamosc¢ subiektu’
myslacego, jak i ,tozsamosé idioplazmy’’, czyli wspdlnosé pochodzenia
biologicznego'®, ktorej istnienie dane jest nam w agnozji braterstwa.

W ten sposdb stosunek scisle indywidualnych czesci ludzkiej psychiki do
czesci wspolnych ma sie jak 1:2. W calosci obejmujacej intelekt, intuicje
1 cenestezje, czyli w kazdej ludzkiej jednostce, scisle indywidualne jest tylko
10, co nabyte, czyli cz¢s¢ pamigci wraz z jej wplywem na cenestezj¢
i intelekt. Druga cze¢sé, podobnie jak apercepcja, jest wspolna wszystkim
ludziom. Jesli przypomnimy sobie sposob, w jaki Abramowski opisywal
powstawanie ludzkiego charakteru, pojawic si¢ mogg watpliwosci co do tego,
czy to, co prawdziwe indywidualne moze mieé¢ w tej sytuacji realne znacze-
nie. Ksztalt ludzkiego charakteru determinuja przeciez cechy przekazane
dziedzicznie; nasz temperament jest wrodzony. Teraz do glosu dochodzg
takze wspomnienia gatunkowe, ktore naleza do odziedziczone) czesci ludz-
kiej psychiki. Natomiast cechy nabyte, zapisane w psychice wspomnienia
osobiste, sg niejako przypadkowe, poniewaz powstaly bez naszego $wiado-
mego udzialu. Wplywajgce na cenestezj¢ przezycia pochodzg przeciez od
Zastanych juz warunkow zewnetrznych, w tym spotecznych, na ktore nie
Mmamy wplywu. W subiektywnym odczuciu nie mieliSmy wplywu na czas
1 miejsce naszego urodzenia, ani na to, ze pewne wydarzenia odcisnely si¢ na
naszej psychice glebszym pi¢tnem niz inne. Fakt, ze temperament jest nam
Wrodzony kaze natomiast domniemywac, ze z takimi, a nie innymi tenden-
cjami do percypowania otaczajgcej nas rzeczywistosci przyszliSmy juz na
swiat. Typy postaw zyciowych, na przyklad takie, jakie badal Abramowski,
melancholijne lub optymistyczne, okazuja si¢ nie tyle odzwierciedla¢ tragi-
czne lub szcz¢sliwe wydarzenia zyciowe, co raczej porzadkowac otaczajacy
Swiat poprzez wrodzone tendencje do uwypuklania pewnych jego aspektow.

kaz“)e si¢ zatem, Ze nawet to, co jednostkowe, czyli przezycia, inter-
Pretowane jest wedle regul tego, co od jednostki niezalezne, bo jej wrodzone.
'e“’yanyku}owane przez samego autora konsekwencje jego pogladow psy-
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chologicznych gloszg: ,,Jludzka indywidualnos¢ jest zbiorem przezyC upo-
rzagdkowanych wedle nieukonstytuowanych przez nig regut w swiecie, ktore-
go sami nie wybrala; poczucie naszej tozsamosci bierze si¢ z autoiden-
tyfikacji z tym zbiorem”. W swietle tego hasto wolnosci i samoekspresji nie
moze by¢ tak frenetyczne, jak chcialby tego autor. W rzeczywistosci nie
jestesmy wolni, a wartosc realizacji tego, czym jestesmy, nie jest zrozumiala
sama przez si¢. Ta refleksja tyczy si¢ calego proponowanego przez Ab-
ramowskiego programu samorealizacji ludzkiej indywidualnosci, o ktorym
mowa byla w tym artykule. Znaczyloby to, ze poglady psychologiczne
Abramowskiego doprowadzajg do impasu program spoleczny w jego wymia-
rze filozoficznym: nawotywanie do stworzenia swiata, gwarantujgcego wolny
czas w ktorym realizowaliby$my nasze nie-wolne osobowosci pozostawia
niedosyt. Optymistyczny projekt Abramowskiego zabarwiony zostaje nie-
mozliwym do wyrugowania egzystencjalnym pesymizmem, obecnym bez
wzgledu na to, czy dostrzega go sam autor. Jesli dzietlo wyzwolenia swiata
i czlowieka ma zosta¢c doprowadzone do konca, potrzeba czegos wigcej.

W Metafizyce doswiadczalnej pokazuje jednak Abramowski nowe hory-
zonty ludzkiej wolnosci i indywidualnosci. Nobilitacja tego, co indywidual-
ne, znajduje ciekawe uzasadnienie. Ma to zwiazek ze szczegolnym znacze-
niem stanow agnostycznych, to znaczy z faktem, Zze umozliwiajg nam one
wglad w rzeczywistos¢ noumenalng, czyli absolutng, substancjalng™. Do-
swiadczenia zebrane podczas trwania tych stanow rdznig si¢ mi¢dzy soba, s3
zindywidualizowane, a fakt, ze powstaja w zetknig¢ciu z rzeczg sama w sobie
nadaje ich réznorodnosci ontologiczny niejako charakter. Znamienny dla
stanOw agnostycznych akt wyczuwania niezaleznego od nas swiata zewngtrz-
nego rozumie bowiem Abramowski jako substancje™; doswiadczenie agnos-
tyczne rownoznaczne jest z substancjg. Taka definicja substancji pozwala
polskiemu filozofowi na opisanie specyficznego sposobu, w jaki dana jest
nam rzeczywistoS¢ w stanach agnostycznych. Moment zawieszenia intelektu
jest bowiem zanikiem naszego poczucia oddzielnosci od swiata zewngtrz-
nego; ,ja’’ zlewa si¢ z przedmiotem obserwacji. Abramowski nazywa ten
stan przeniknigcia si¢ ,,ja’’ z ,nie—ja’> Unig, Nirwang™. Swiat zewnetrzny
wyczuwany jest wowczas rodzajowo. Zrownujac pojecia doswiadczenia
agnostycznego i substancji, z wielosci doswiadczen agnostycznych wyciaga
Abramowski wniosek o istnieniu wielosci substancji. Wielo$é¢ i r6znorodnos¢
doswiadczen agnostycznych jest rowniez dla filozofa argumentem za wielo-
scig poczatkow zycia i filogenezy, wglad w ktore omawiane doswiadczenia
umozliwiaja. Dzigki pluralizmowi substancji uzasadniona zostaje przez Ab-
ramowskiego nieredukowalno$é¢ jednostkowych doznan i przezyé. Kazde
z nich, nalezac jednoczesnie do poziomu epistemologicznego i ontologicz-
nego, zyskuje wage i znaczenie.

Nawigzujacy do jamesowskiego pluralizm substancji staje si¢ dla Ab-
ramowskiego ontologicznym gwarantem jednostkowej wolnosci. Konsek-



Indywidualnosé 1 wspdlnota w mysli Edwarda Abramowskiego 113

wentnie pluralistyczne stanowisko wylozone w Metafizyce doswiadczalnej
jest rozwinigciem wczesniej juz obecnej w mysli polskiego autora potrzeby
wyzwolenia czlowieka z ograniczajacych go dogmatow i niedemokratycz-
nych rozstrzygnie¢ w dziedzinie zycia spolecznego. ,,Jednos¢’’ uznaje Ab-
ramowski jedynie za pojecie; ,,wielosc”’ jest rzeczywistoscig. Tym razem
z perspektywy pluralistycznej ontologii raz jeszcze wskazuje Abramowski na
nieadekwatnos¢ decyzji podejmowanych w ramach ujednolicajacej instytucji
panstwowej. Takze, za pomocg argumentu niemozliwosci pogodzenia ze
sobg rownoczesnego istnienia dobrego Boga i zlego swiata, zwalcza Ab-
ramowski ide¢ jednego Boga i optuje na dualizmem prazasad dobra i zia.
Sprzecznosc dobra i zla dana jest nam zreszta jako intuicyjny pewnik; w tym
wzgledzie pluralizm substancji nie tylko gwarantuje wolnosc, ale takze ,,jest
zabezpieczeniem od nihilizmu etycznego™'®,

Szczegolna definicja substancji, jakg zaproponowal Abramowski, nie
tylko potwierdza wolnos¢ i waznosc¢ ludzkiej indywidualnosci. Wiaze si¢
takze z zadaniem, ktore polski filozof stawia przed ludzkosciag. W jego uje¢ciu
substancja ma nature psychiczna; w psychice ludzkiej rozne substancje
stykajg si¢ ze sobg. Sg to: substancje przyrody, idioplazmy, spoleczne, boskie
(,;utajone w idioplazmie i podswiadomosci jako poczatek zycia w ogole’’),
a takze ,,substancje innych planet i innych Istot ustrojowych wyzszych’’*®,
Wedlug Abramowskiego cala ewolucja przyrody dazy do powstania bytu,
ktory wszystkie te substancje zsyntetyzuje. Bytemn tym ma by¢ nadczlowiek,
czyli czlowiek przyszlosci, a miejscem syntezy jego psychika'®.

Rola ludzkiej indywidualnosci okazuje si¢ mieC zatem ostatecznie wy-
miar metafizyczny. Warunkiem powstania nadczlowieka jest wzbogacenie
zarowno podswiadomosci, jak i woli i intelektu. Twierdzi przy tym Ab-
ramowski, ze

ludzie niezdolni do silnego skupienia agnostycznego lub o stabej woli
nie mogq bra¢ udzialu w realizacji zZyciowej tego, co pochodzi
2z substancji idioplazmicznej, spolecznej, boskiej, a wskutek tego
utrudniajq pozgdang dla idealu rozwojowego zmiane orgamzmu
1 zmiane idioplazmy 1 sq dla rozwoju ludzkosci hamulcem, prze-
szkodq dla stworzenia si¢ nadcziowieka. Odwrotnie, im bardziej zas
wzbogaca sig jazn ludzka, im wiecej osobnikéw wzbogacenia tego
nabywa 1 je utrwala, tym bardziej zbliza si¢ dla wszechswiata owa
pozqdana, oczekiwana, wielka chwila w ewolucji zycia."”

Tym samym zaprzecza autor literze wlasnej definicji ludzkiej wolnosci
jako bycia sobg, ktdra umiescit w pracy Socjalizm a panstwo, a ktora
0Znacza¢ miala, przypomnijmy, ,,rozwijanie swego typu przyrodzonego, nie
238 tego, ktory ktos inny uwaza za wyzszy, doskonalszy lub uzyteczniej-
Szy»iox, Tutaj twierdzi si¢, ze istnieja gorsze typy ludzkie, niezdolne do
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skupienia agnostycznego i do wysitku woli. Z tych lepszych powstanie nowy
czlowiek przyszlosci, dzieki wilasnemu wysitkowi oraz dzigki zmianie sub-
stancji Swiata spolecznego, co zaowocuje nowymi zasobami dziedzicznymi
u przysziych pokolen?. Takie stanowisko rozwija wczesniejsze idee Ab-
ramowskiego: rewolucji moralnej, przemiany sumienia czlowieka, wplywu
marzen tworczych na charakter. Wolnos¢ ludzkiej indywidualnosci oznacza
teraz nie dowolnosé, ale wolnos¢ do realizacji gatunkowego celu ludzkosci.
Nie jest wolnoscia negatywng, ale pozytywna, jest samookresleniem i samo-
determinacjg. Mierzy si¢ ja stopniem potrzebnych do syntezy substancji
umiejetnosci i mocy. ,,Bycie sobg” oznacza w Metafizyce doswiadczalnej
,sbycie takim, jakim powinno si¢ byc’’.

Pod pewnymi wzgledami nie jest to jednak okreslenie nowe. Wolnosc
indywidualna nie mogta by¢ w filozofii Abramowskiego, i nigdy nie byla,
calkowita dowolnosciag. Wartoscig byla dla niego przeciez nie tylko in-
dywidualnos¢, ale i wspolnota. I tak co prawda uwazat Abramowski, ze jako
pewnik dana jest nam intuicja sprzecznosci dobra i zla, a nie jej zawartosc¢
tresciowa, czyli okreslenie czym jest dobro, a czym zlo. Nie znaczy to
jednak, ze tres¢ tych poje¢ byla catkowicie uzalezniona od indywidualnej
preferencji. W filozofii Abramowskiego od poczatku istnialo pozytywnie
okreslenie podstawowych poj¢é¢ moralnych; jak wiemy, za (jedyne) zlo
uznawa! Abramowski krzywde ludzks. Czlowieka zawsze uznawal War-
szawiak za istote spoleczna, a ludzki indywidualizm ograniczony byt ramami
owej przyrodzonej nam spolecznosci. Dlatego ,,wolnos¢ bycia sobg’’ nigdy
nie oznaczala dla Abramowskiego wolnosci do zachowan oboj¢tnych wzgle-
dem innych ludzi, nie mowigc juz o postepowaniu egoistycznym. Taki
sposOb post¢powania uznawal polski filozof za nieprawidiowy, falszywy
wzgledem tego, kim naprawdg¢ jestesmy, charakterystyczny dla ludzi ,,spod-
lonych i chorych’%3,

W zwigzku z tym zachowania aspoleczne i zbrodnicze rozpatrywatl
zawsze Abramowski w kategoriach spowodowanej zlq organizacja zycia
spolecznego patologii, nie uwazajgc ich za przejaw immanentnych naszemu
gatunkowi skionnosci. Komunistycznemu idealowi, propagowanemu przez
Abramowskiego przypisa¢ zatem mozna znaczenie epistemologiczne — jego
realizacja oznacza wyrazenie prawdy o istocie czlowieka, o ludzkiej tozsamo-
sci. Tozsamos¢ ta, jak wiemy, wyrazona byla podwojnie jako wspolnosc
subiektu myslacego i idioplazmy. Propagowany przez siebie ideal braterstwa
opisuje Abramowski w Metafizyce doswiadczalnej jako wyrazajacy ,,Izeczy-
wistosé absolutna”, czyli t¢ wilasnie dwupoziomowsa tozsamos¢'s4. Dzigkl
temu uwaza Abramowski ow ideal za odpowiadajacy ,,wzorom rozwojowym,
potencjalnym, ktore dazg do stworzenia nowego gatunku, do stworzenia
nadczlowieka”'%s, oraz ,,doswiadczenie metafizyczne milosci i woli”. DO
poznania idealu braterstwa jako pewnika intuicyjnego dochodzi w chwilaC_h
skupienia uczuciowego, ,,agnozjach braterstwa’, ktérych zaistnienie umoz-
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liwiajg wzruszenia seksualne, mitos¢ od dzieci, uczucie przyjazni i solidarno-
sci zbiorowej, bol litos¢, doznanie pickna.’® Jego realizacja natomiast
uzalezniona jest od swiadomego dziatania ludzkiej woli, ktorej moc wplywu
na swiat bierze si¢ z psychicznej natury rzeczywistosci’’.

Realizacja idealu braterstwa staje si¢ w ten sposob cz¢scia ewolucii,
a akces do jego urzeczywistnienia w Swiecie materialnym jawi si¢ jako
wypelnienie misji, przeznaczonej gatunkowi ludzkiemu. Indywidualnos$é
w Metafizyce doswiadczalnej ma zatem stuzyé gatunkowi, a komu-
nistyczna wspolnota stanowi element tej stuzby. Czy oznacza to
jednak, ze jednostka ludzka zredukowana jest do gatunku? Czy silna in-
dywidualnos¢ nadczlowieka jest jeszcze wolna, czy tez moze zniewolona,
a haslo samorealizacji nieaktualne?

Po pierwsze zaznaczmy wyraznie: realizacja celu gatunkowego nie przy-
biera charakteru przymusu, jest zadaniem jednostkowym i, podobnie jak
rewolucja moralna, nie moze by¢ przeprowadzona silag™®. Po drugie, in-
dywidualna integralnos¢ zabezpieczona jest przez pluralizm substancji,
a ,,podwojna tozsamos¢’’ ludzi nie oznacza ich unifikacji. Nie oznacza, cho¢
moglaby, gdyz stanowilaby wytlumaczenie dla zdolnosci parapsychicznych,
istnienia ktorych dowodzit Abramowski. Przejawianie si¢ zdolnosci psycho-
metrycznych (jasnowidczych) czy telepatycznych mogloby zalezec¢ od jakiejs
wspolnej wszystkim ludziom plaszczyzny, na ktorej ging indywidualne
odrebnosci i istnieje niezakiocony niczym przeplyw informacji; mogloby
0znaczac, ze jednostkowa roznorodnosc jest ztudna. Tymczasem tlumaczac
zasade przenoszenia przekazu telepatycznego koncepcji takiej Abramowski
nie formuluje'. Nie wyciaga takze, w przeciwienstwie do Schopenhauera,
wniosku o nierealnosci naszych ,,ja’> w obliczu istnienia empatii i wspol-
czucia, choé¢ chce, by zdolnosci te stanowily nasza ,,jazn gleboks’’. Nic
2atem nie wskazuje na to, by projekt ,,syntezy substancji’’ pozbawial
iCdnostkc jej indywidualnosci i redukowal jg do istoty gatunkowe;.

Natomiast prawdg jest, Ze istota wolnosci jawi sic w Metafizyce doswiad-
c2alnej w specyficzny sposob. W zaleznosci od tego, jaka definicje wolnosci
Przyjmiemy, odpowiedz na pytanie o jej istnienie bedzie brzmiata roznie.
Jesli za wolnosé uznamy mozliwos¢ ekspresji bez ograniczen, takze moral-
nych, sam fakt liczenia si¢ z otoczeniem jest juz ograniczeniem tej wolnosci.
Tym bardziej jest nim realizacja celu gatunkowego, czyli wartosci ponadjed-
Nostkowych (w pewnym sensie, bo jednoczesnie jednostce immanentnych).

zda przyjeta z zewnatrz wskazowka dzialania, zwlaszcza ta z sankcja
rZ.CCZYWistoéci absolutnej, jawic si¢ musi jako zagrozenie dla samostanowie-
Nia jednostki. Z drugiej strony analiza sformulowania ,,mozliwos¢ nieograni-
CZonej ekspresji’’ prowadzi do innego rozumienia wolnosci. Pytanie, czego
ekSpresii mamy mie¢ mozliwos¢, naprowadza nas na trop szeregu uwarun-

o‘f’aﬁ, ktorym podlegamy czesto bez wlasnej woli. Wtedy wolnoscia na-
ZWiemy niepodleganie tym uwarunkowaniom, a drogg do jej zdobycia bedzie
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ponowne, tym razem juz swiadome, samookreslenie. Wskazowki, naprowa-
dzajace nas na droge swiadomego zycia nie s3 wOwczas same przez si¢
ograniczeniami naszej wolnosci, wrgcz przeciwnie, mogg ja umozliwiac.

W mysli Abramowskiego do czynienia mamy z drugim rozumieniem
wolnosci. W procesie powstawania naszej osobowosci wplywajgce na cene-
stezj¢ przezycia pochodza od zastanych juz warunkow zewngtrznych, w tym
spolecznych, na ktdore nie mamy wplywu. Na to, co kreuje naszga indywidual-
nosc i niepowtarzalnosc na poziomie neuronowym, mozna wigc spojrzec jako
na to, co nas ogranicza, zamykajgc w stworzonym bez naszego swiadomego
udzialu wzorcu zachowan. Wzorzec ten nie musi odzwierciedla¢ naszego
prawdziwego potencjatlu i ukrytych mozliwosci. I rzeczywiscie, jednym
z podstawowych przekonan Abramowskiego jest to, ze mozliwosci takie
istniejg i mogg zosta¢ wydobyte, oraz ze w warunkach ustroju innego niz
komunistyczny ludzki potencjal nie jest odzwierciedlony. Jesli tak, to
realizacja idealu braterstwa i powstanie nadczlowieka ukierunkowujg ludz-
kie dzialanie, nie odbierajac mu wolnosci, ale warunkujac ja. Rzuca to nowe
swiatlo na wzajemne powigzanie indywidualnosci i wspolnoty. Wiasnie
dlatego wolnos¢ indywidualna jest mozliwa dopiero w ustroju komunistycz-
nym, ze jego wprowadzenie i funkcjonowanie wymaga od jednostek swiado-
mego uksztaltowania charakteru. Wiasnie dlatego wspolnota komunistyczna
funkcjonuje w poszanowaniu dla ludzkiej wolnosci, ze tworzg ja samo-
swiadome i niedestruktywne jednostki, ktore obdarowuja innych wolnoscia,
poniewaz maja jej obfitos¢, gdyz same s3 wolne. W tym sensie nie mozna
powiedziec¢, ze realizacja celu gatunkowego kloci sie z prawem jednostki do
samorealizacji i wolnosci.

ZAKONCZENIE

Dziwnie smutna bywa historia idealu. Poczety w jakis niena-
zwanych glebiach ludzkich, w jakims boskim widzeniu krzywd, walk
1 cierpien, przychodzi na swiat jasny i prosty jako rzecz wiekuista.
Przychodzi radosny i czysty jak prawdziwy twdrca nowego Zycia.
Obiecuje wszystko, rozstrzyga wszelkie sprzecznosci 1 zatargi, lecz
pod jednym tylko warunkiem —s zczerosci.

Tymczasem wrogowie jego czuwajq, przebiegli, chytrzy wrogo-
wie: starcze nalogi zycia; i nie zwalczajq go wiedzqc, ze walka
czesto upigksza i wzmacnia przeciwnika, ale przystosowujq
do siebie, wypaczajq, parodiujq. I radosny ideal ginie potworng,
komicznq $mierciq.*™®

Tak pisal Abramowski w roku 1907, apelujgc o jednosc teorii i praktyki,
idealu i zycia. Nacisk, jaki kiladl on na duchowe przeobrazenie czlowieka,
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wymagajace od ludzi samoswiadomosci i uczciwosci, ujawnial tkwiacy
w ideale socjalistycznym moralny maksymalizm, latwy do przeoczenia
przez pochopnych praktykow. Uzdrowienie czlowieka i stosunkow spo-
lecznych jest dla Abramowskiego swoistym przebudzeniem ludzi z zycia
falszywego, podporzadkowanego walce o byt i pozbawionego glebi w kon-
taktach miedzyludzkich, do prawdziwego. Zyciem prawdziwym rzadzi¢
mialy wartosci takie jak milos¢ blizniego i wolnos¢ samoekspresji, ludzie
mieli by¢ w nim nie niewolnikami, lecz ,,tworcami zycia”. Podobnie
jak Marks w Ideologit niemieckiej, odrozniajacy osobowos¢ przypadkows
1 prawdziwa*®’, wierzyl Abramowski w istnienie pewnej prawdy o czlowieku,
glebszej niz jego uwiklanie w swiat ekonomii i w rzadzgce nim wartosci.
Ta prawda byla dla Warszawiaka mi¢dzyludzka tozsamosé, ukryta w in-
dywidualnych psychikach. Fakt tozsamosci apercepcji, prospotecznego, bo
,sbezosobowego’ potencjatu intuicji, pamigci o wspolnocie rodowej a potem
o filogenezie gatunkowej czynil projekt komunistyczny uprawnionym. A na-
wet koniecznym.

Koniecznos¢ ta musiala sta¢ si¢ moralnym nakazem, od poczatku zresztg
nim byla; pod tym wzgledem nie istnieje dystans pomiedzy wczesnymi,
a poznymi pracami filozofa, miedzy Zagadnieniami socjalizmu a Metafizykq
doswiadczalng. Intuicyjne wyczucie tozsamosci apercepcji przejawiajgce si¢
w altruistycznym instynkcie czy zgodnos¢ naszego post¢gpowania z Istotg
wieczna*®* znacza to samo: pewne zachowanie wyraza prawde o ludzkiej
naturze, inne zas jej przeczy. W ten sposob ideal socjalistyczny, naklaniajacy
do przelozenia na materialng rzeczywistos¢ pozahistorycznej prawdy o czlo-
wieku, moca swego autorytetu zdaje si¢ przymuszac¢ jednostki do jego
realizacji. Jest to myslenie parareligijne, wymagajace od nas podporzad-
kowania sie¢ rzeczywistosci absolutnej i rezygnacji z dawnego poj¢cia wolno-
sci. Tak jest przeciez u swig¢tego Augustyna, ktory odrozniajagc wolng wolg
(liberum arbitrium) od wolnosci (libertas), chce powiedziec, ze wolni jestesmy
nie wtedy, kiedy myslimy, ze jestesmy, ale wtedy, gdy partycypujemy
W wyzszej rzeczywistosci.

Czy pomyst Abramowskiego, by stworzy¢ idealng wspolnote, umoz-
liwiajaca swobodny rozwoj ludzkich indywidualnosci, jest spojny? Na pew-
no nie mozna zarzuci¢ Abramowskiemu, jak Marksowi, ze dazac do wy-
zwolenia czlowieka roztapia go w jednomyslnym kolektywie>®. Polski filozof
kladzie nacisk na poszanowanie czlowieka w jego indywidualnej i psychicz-
nej egzystencji*®; indywidualnosé jest naprawde wolna, gdyz decyzje w ko-
Operatywach i innych stworzonych oddolnie stowarzyszeniach odzwiercied-
laja rzeczywiste ludzkie potrzeby. Antypanstwowos¢ Abramowskiego jest
Ewarantem indywidualnej wolnosci, spotecznej kontroli, réznorodnosci. On-
t_o!f’giczny status ludzkiej indywidualnosci jest przy tym zagwarantowany
Scisle jednostkowym charakterem intuicji i zwiazanych z nig przezy¢, ktore
W Metafizyce doswiadczalnej przerodzily si¢ w pluralizm substancji.
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Wydaje si¢, ze wobec zadan, jakie stawia Abramowski przed ludzkoscia,
konsekwentnie indywidualistyczne zabarwienie jego filozofii nie tylko nie
ginie, ale zostaje uwypuklone. To od indywidualnej psychiki zalezg ustroje
spoleczne i ich zmiany; kondycja jednostek warunkuje powstanie wspolnoty
idealnej. Wszystko uzaleznione jest od tego, czy jednostka dokona przewar-
tosciowania wlasnych priorytetow, i czy wspomoze przemiany Swiadoma
pracg nad sobg, nad swoim duchowym rozwojem. Zasady ksztaltowania si¢
ludzkiego charakteru, mowiace o zapisywaniu przezy¢ w podswiadomosci
i ciele, wymagajgq realnego, emocjonalnego uczestnictwa w nowym zyciu
spolecznym i zycia nowymi wartosciami. W ten sposob, poprzez ideoplas-
ti¢, zapami¢tane beda, a nastepnie dziedziczone, nowe emocje i wzorce
zachowan. (Tak zreszta przebiegala wedlug Abramowskiego cala ewolucja
przyrody**s). To ludzka indywidualnos¢ przeobrazi si¢ moca wilasnej woli
w nadczlowieka, na ktorego czeka caly wszechswiat. Abramowski prorokuje
powstanie nowej, doskonalszej jednostki ludzkiej, o wigkszej ilosci polaczen
nerwowych i zdolnosciach takich jak telepatia, psychometria, oddzialywanie
wolg na funkcjonowanie ciala czy swiadome $nienie®®,

Ale stanowigca centrum filozofii Abramowskiego indywidualnosc reali-
zuje wspolnotowy potencjal, ktorego sama nie wybierala, a takze gatunkowy
cel, ktorego sama nie okreslita. Od poczatku swojej drogi myslowej pod-
trzymywal Abramowski przekonanie o istnieniu prawdy o spolecznej istocie
czlowieka, ktora domaga si¢ materializacji w ustroju komunistycznym;
w tym sensie indywidualnos¢ w jego filozofii nigdy nie byla w petni
niezawista. Zebrane przez Warszawiaka dowody na prawomocnos¢ i konie-
cznos¢ nowej formy ustroju spolecznego, jak wspomnieliSmy wyzej, we-
wnetrznym przymusem moralnym zachecajg jednostki do podporzadkowa-
nia si¢ realizacji komunizmu. Co prawda wiec nie ma w projekcie spolecz-
nym Abramowskiego niebezpieczenstwa ujednolicenia jednostek, ale jest
oczekiwanie realizacji pewnych wartosci absolutnych. Podobnie jest z dzie-
lem syntezy substancji. Musza si¢ tutaj pojawi¢ watpliwosci, rozdzielajace
fakt, iz cata ewolucja przyrody dgzy do powstania nadczlowieka, od naszej
decyzji, czy chcemy si¢ nim staé. Dla Abramowskiego tymczasem cheé ta
jest tak oczywista, jak dla Plechanowa udzial w koniecznym procesie
historycznym, co powoduje nawrot do pytania z Zagadnien socjalizmu: jak
polaczy¢ ze soba koniecznos¢ i celowosé? Abramowski wierzyl, ze chec
dzialania wynika z doswiadczenia prawdy o ludzkiej tozsamosci podczas
trwania stanow agnostycznych, to jest, ze kontakt z prawdg przemienia
silnego czlowieka w jej realizatora. Problem rozdzialu bytu od powinnosci
okazuje si¢ wigc jedynie teoretycznym. Charakterystyczne jest dla Ab-
Tamowskiego przekonanie o naturalnosci pragnienia stania si¢ nadczlowie-
kiem; przeciwstawia on w tym wzgledzie swoje podejscie filozofii moralnej
FiChtcgo, dla ktorego stuzba gatunkowi wigze si¢ z wyrzeczeniem, po-
SWigceniem siebie®7.
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Projekt powotlania do zycia wspdlnoty idealnej zakiadal wyzwolenie
czlowieka od wszystkich krepujacych go dotad, zwiazanych z ustrojem
kapitalistycznym, wi¢zow. Jednak hasto wolnej ,,realizacji typu przyrodzo-
nego’’ jednostek, ktore bylo integralna czg¢scia komunistycznego programu
Abramowskiego, nie moglo zosta¢ utrzymane w ramach reszty jego systemu.
Istnialy wszak ,,typy zwyrodniate, psychasteniczne, stabe biologicznie
i przez swa slabos¢ znikczemniale moralnie’’%, ktorych istnienie hamowalo
realizacj¢ gatunkowego celu ludzkosci. Abramowski natomiast proponowatl
zestaw normatywnych wskazan, ktore mialy skierowaé energi¢ tworczg
czlowieka w konkretnym kierunku.

We wczesniejszych partiach niniejszego tekstu zwracaliSmy uwage¢ na
fakt koniecznosci ukierunkowania ludzkiego intelektu, tak, by nie szkodzit
drugiemu czlowiekowi, zaprzeczajac w ten sposob tozsamosci apercepcji.
Mowilismy tez o tym, ze powolanie do zycia wspdlnoty idealnej wymaga od
ludzkiej indywidualnosci zaangazowania obu sfer psychiki. W swietle calosci
dorobku Abramowskiego stwierdzenia te nabierajg dodatkowej tresci. I in-
telekt, i emocjonalnos¢ czlowieka odzwierciedla¢ majq mig¢dzyludzka toz-
samos¢. Intelekt, nasza wola, ma by¢ ukierunkowana poprzez prawdg,
dostgpng w stanach agnostycznych, natomiast zachowania altruistyczne
maja wprost wyplywac z przezywania tych stanow, z rzeczywistosci, ktora
ujawnia si¢ po zawieszeniu intelektu. Poczatkowe trudnosci, z jakimi bory-
kal si¢ Abramowski probujac okresli¢ istot¢ apercepcji i intuicji oraz ich role
w powstaniu wspolnoty idealnej, zanikaja w miar¢ rozwoju jego mysli.
Dlatego nie sposob zrozumie¢ koncepcji indywidualnosci i wspolnoty w filo-
zofii Warszawiaka bez traktowania jego dorobku jako calosci*®. Tylko
wowczas mozliwe jest dostrzezenie, jak bardzo indywidualnosc, cho¢ za-
chowujgc swoj odrgbny status, jest podporzagdkowana temu, co wspolne. Nie
ogranicza jej co prawda komunistyczna wspolnota, ale ogranicza sam fakt
koniecznosci jej stworzenia. Dzieje si¢ tak dlatego, ze wyzwolenie ludzkiej
indywidualnosci zostalo uzaleznione od jej gotowosci do realizacji podwdj-
nej tozsamosci apercepcji i idioplazmy, odziedziczonych po przodkach
idealow komunizmu oraz dziela syntezy substancji. Abramowski chcial
uwolnié jednostki ludzkie opierajac si¢ na gatunkowych treéciach
psychiki i ostatecznie podporzadkowal indywidualna ekspresje re-
alizacji tych tresci. Konsekwencje takie sg nieuniknione: ch¢é wyzwolenia
ludzi w imi¢ pewnej prawdy zawsze, w mniej lub bardziej inwazyjny sposob,
podporzadkowuje ich tej prawdzie. Nie znaczy to, ze z koniecznoscia
pozbawia ich wolnosci; jak pisaliSmy przy okazji omawiania Metafizyki
doswiadczalnej, pod pewnymi wzgledami moze ta wolnosciag obdarowywac.

Czlowiek w filozofii Abramowskiego jest jednoczesnie bytem historycz-
nym i swoiscie bezczasowym. Z jednej strony jest to marksowski ,,calo-
ksztalt stosunkow spolecznych’ z szostej tezy o Feuerbachu; z drugiej
naczynie dla niezaleznej od owych stosunkow prospolecznej ,,istoty czlowie-
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czenstwa’’. Historia jawi si¢ tutaj jako kontinuum samorealizacji gatunku
ludzkiego, ktory tworzy organizacje spoleczna zgodna z prawdg o swej
metafizycznej istocie. Pogodzenie indywidualnosci i wspolnoty staje si¢ tym
samym pomostem }laczgcym czlowieka ze swiatem, a takze z samym soba.
Synteza substancji wszechswiata takze ma owa zdolnosc ,,oswajania> rze-
czywistosci; mozna mianowicie przeprowadzi¢ paralele pomi¢dzy czynnos-
cig apercepcji, organizujgcej material intuicyjny, a ludzka psychikg syn-
tetyzujaca (organizujacy?) wszystkie substancje.

Przyjaciel Abramowskiego, Kazimierz Pietkiewicz, broniac go przed
zarzutami utopijnosci, napisal: ,utopia tem jest znamienna, ze Oprocz
bledow cieszacych gawiedz — zawiera zwykle wielkie mysli i prawdy. Utopia
jest czynnikiem tworczym w spoleczenstwie, — utopia si¢ ziszcza”.*™ Ab-
ramowski swiadom byt trudnosci, ktdore czekaja ludzkosc na drodze realizacji
celow, ktore przed nig stoja. Niemniej ufal w naturalnosc uczucia braterstwa
1 nieograniczone mozliwosci ludzkiego umystu. Z dwoch postaw zyciowych,
potegujace) sily czlowieka i ostabiajace) je, wybieral t¢ pierwszg.
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kiego, przypisuje naszemu bohaterowi swoisty pasywizm i kontemplatywizm. (Por. te g 0 2,
Stanistaw Brzozowski i Edward Abramowski, ,,Studia Filozoficzne” 1975, nr §.) Tymczasem
racjcma D. Kalbarczy k, uznajacy Abramowskiego za ,,filozofa aktywizmu’’ i dowodzacy,
Ze tworczos¢ nie wyklucza u Abramowskiego kontemplacji, a wreez jg warunkuje. (Por.tego 2,
Trzy koncepcje tworczoici: Abramowski, Brzozowski, Lutosiawski, ,,Archiwum Historii Filozofii
i Mysli Spolecznej”, T.23:1977, s. 316). Umiej¢tnos¢ korzystania ze stanéw agnostycznych
i czerpania z nich inspiracji w dziele naprawy swiata jest wyraznie w filozofii Warszawiaka
propagowana, w Metafizyce doswiadczalnej dotyczac takze swoistej naprawy wszechswiata. Nie
ma zadnej koniecznosci zakladania, ze ludzie przyszlosci, wolni od wspolczesnych nam
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niepokojow, bgdg biemni, o czym wiedzial juz August Cieszkowski, gdy pisal o trzeciej epoce:
»Be¢dzie to Epoka czynnego i Zywego, nie zas gnusnego szczgscia, — czyli bedzie to Epoka
dzielnego Spokoju, — ale wcale nie martwego Spoczynku.”’(Zob. t e g o z, Ojcze Nasz, tom I,
Poznan 1922, s. 138).

'3 Abramowski nie nazywa go juz przy tym altruizmem, a ,,aktem milosci> i ,,spotecznego
braterstwa’’, gdyz zakladana tutaj caltkowita identyfikacja z drugim czlowiekiem czyni poj¢cia
altruizmu i egoizmu nieadekwamymi dla opisu rzeczywistosci. Zob. E Abramowski,
Zagadnienia socjalizmu, 8.134-135.

% Tamaze, s. 164.

SE.Abramo wsk i, Spoleczenistwa rodowe, s. 35.

% Por. zbieznos¢ pogladéw G. H. Lewesa i Abramowskiego, do ktorej odnosi si¢ ten ostatni
w Teorii jednostek psychicznych na stronie 34.

Y E.Abramowski, Kazimierz Krauz. Socjologiczne prawo retrospekgji., [w:] te g o z,
Mezrafizyka doswiadczalna..., s. 254.

 Tamze. Por. K. Kelles-Krauz, Prawo retrospekcji przewrotowej jako wynik materializmu
ekonomicznego, [w:] t e g o z, Pisma wybrane, Warszawa 1962, tom I, s. 250.

BE.Abramowski, Prace z psychologii doswiadczalnej, tom 111, Warszawa 1915, s. 87.

“E.Abramo w s ki, Zagadnienia sogjalizmu, s. 99.

*E. Abramo w s k i, Pierwiastki indywidualne w sogjologii, [w:] t e g o 2, Metafizyka
doswiadczalna 1 inne pisma, s. 178.

% Tamze, s. 182.

% Tamze, 8. 19I.

% Tamze, s. 220.

% Tamze, 8.191.

% Pokazuje to Abramowski mi¢dzy innymi poddajgc analizie psychik¢ chtopa feudalnego.
Poddanstwo chlopéw zaowocowalo wyksztalceniem si¢ u nich cech takich jak postuszenstwo
i zanik poczucia wlasnej woli, strach przed kiamstwem i krzywoprzysi¢stwemn, ktore traktowano
jak jedng z najwickszych zbrodni, pokora i strach przed Bogiem. Przy tym post¢powanie, ktore
umozliwialo sprawne funkcjonowanie ustroju poddanczego, sami chlopi uznawali za cnotliwe,
ustrdj spoleczny reprezentowany byl zatem w ich psychice. Zob. EE Abramowski,
Feudalizm, s. 175-193. Por. Z. K r a w c z y k, Socjologia Edwarda Abramowskiego, Warszawa
1965, s. 145.

9 Tamze, s. 171.

8 Zagadnienia sogjalizmu, s. 115-116.

¥ Pierwiastki indywidualne w socjologii, s. 193-195.

' Tamze, s. 195~218.

' Tamze, s. 217.

' Tamze, s. 218-219.

'3 Tamze, s. 193.

' Tamze, s. 181.

) ' Tamze, s. 160. Z powodu nacisku, jaki kladzie Abramowski na rol¢ pierwiastka
Indywidualnego w procesie zmiany ustrojowej, marksistowscy krytycy jego tworczosci najczes-
ciej odczytywali fenomenalizm socjologiczny jako idealizm historyczny i subiektywizm, a nie,
jak proponowat Oskar L a n g e, jako ,,psychologicznie pogl¢biony marksizm™ ( zob. te g o z,
Socjologia i idee spoleczne Edwarda Abramowskiego, Krakow 1928, s.21). Na przyklad wedtug A.
Schaffa w propozycji Abramowskiego czynnik przeobrazen ekonomicznych stanowi jedynie
»0Zdobg™ ( zob. t e g o z, Narodziny i rozwdj filozofii marksistowskiej, wyd. cyt., s. 304). Jednak
Zgodnie z koncepcjs Warszawiaka w procesie zmian ustrojowych na poczatku swiadomosé
Jednostek zawsze dostosowuje si¢ do przemian produkcyjnych, nawet jesli w wyniku tego
dostosowania nast¢puje tworcze i celowe przeobrazenie swiata; ideologia, dopelniajgca zmiany
Ustrojowej, jest uzaleizniona od warunkéw materialnych. Przeciwne stanowisko zajal inny
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krytyk Pierwiastkéw indywidualnych..., Z. B a 1 i c k i, niespdjnos¢ poglagdow Abramowskiego
upatrujgcy w bezwiednej przewadze watkow materialistycznych kosztemn idealistycznych.
Wedlug niego, zalezno$¢ swiadomosci od przeobrazen ekonomicznych wskazuje na to, ze,
wbrew temu co glosi Abramowski, jest ona wzgledem nich epifenomenalna. (zob. t e g o 2,
Pierwiastki indywidualne w fenomenalizmie socjologicznym, ,,Przeglad Filozoficzny”’, 1901, z.1,
s. 44). I tutaj jednak istota pomysiu Abramowskiego, ktory szuka posredniej drogi miedzy
ludzkgq wolnoscig i ekonomicznym determinizimem, nie zostaje uchwycona.

% E.Abramo w s ki, Pierwiastki indywidualne w socjologii, s. 225.

91 Zob. Zagadnienia socjalizmu, s. 117 i nast¢pne.

% Tamze, s. 128.

' Pierwiastki indywidualne w socjologii, 8. 166.

¢ Zagadnienia socjalizmu, s. 139.

1 ,Fatum dziejowe kapitalizmu, zrodziwszy swiadomosc proletariatu, neguje samo siebie;
doszedlszy do przelomowej chwili narodzin nowego swiata komunizmu, objawia si¢ bezsilne
i jalowe. Swiadomy proletariat zastapi¢ je musi.” Tamaze, s. 145.

2 Tamaze, 8. 144.

'3 Tamze, 8. 147.

"“E. A bramo w s ki, Zagadnienia socjalizmu, s. 98.

us | Zycie instytucji jest zarazem psychologig tej grupy ludzi, ktora z niej korzysta.”; zob.
Pierwiastki indywidualne w socjologii, 8. 179.

16 W pozniejszym okresie terminu ,,socjalizm’ uzywa Abramowski wymiennie z terminem
»so0cjalizm panstwowy”’, przeciwstawiajac mu ,,kooperatyzm®’ jako zbiorczq nazwe¢ dla komuni-
stycznych dzialan bezpanstwowych. Por. E. A br a m o w s k i, Kooperatywa jako sprawa
wyzwolenia ludu pracujgcego, [w:) t e g o z, Filozofia spoleczna, s. 409.

"E.Abramowski, Sogalizm a panstwo, [w:] t e g o 2, Filozofia spoleczna,s. 218 222.

18 Zob. E. Abramo ws ki, Etyka a rewolucja [w:) t e g 0 2, Filozofia spoleczna, s. 177.3

" Sogjalizm a panstwo, s. 254.

1% Zagadnienia socjalizmu, s. 176—178.

' Sogjalizm a panstwo, s. 247.

32 Etyka a rewolucja, s. 179—180.

) Czlowiek, poddany od dziecinstwa az do starosci rozporzqdzeniom panstwa, wy-
chowany przezen i karmiony, ktéremu biurokracja wyznacza dach, prac¢ i rodzaj zycia, nie
bylby zdolny ani korzystac ze zdobyczy kultury, ani jej tworzy¢. Zabito by w nim jego samego,
jego indywidualnos¢, tworce”’. Zob. E. A b ra mo w s k i, Idee spoleczne kooperatyzmu, [w:]
t e g 0 2, Rzeczpospolita przyjacidl, Warszawa 1986, s. 233. Utozsamienie socjaliznu panstwo-
wego z propozycja Mengera wywolalo sprzeciw J. He m p 1 a (Zob. t e g o 2z, Utopista
spdldzielczy, ,Rzeczpospolita spoldzielcza’ 192§ nr 7, s. 299-300); nie docenial on jednak
dalekowzrocznosci Abramowskiego w opisie wtommne;j alienacji obywateli panstwa socjalistycz-
nego od jego organizacji. Sam Menger natomiast, wbrew literze swych wywodow, przeciwny
by! przedstawianiu ludowego panstwa pracy jako ,,wi¢zienia lub koszar”’. (Zob. A. Menger,
Nowa nauka o panstwie, Lwow b.r.w., s. 89.)

24 Idee spoleczne kooperatyzmu, s. 233.

“SE.Abramows ki, Panstwo i prawo, [w:] t e g 0 2, Rzeczpospolita przyjacidt, s-
174-175.

13 Zob. Paristwo i prawo, 8. 175; Socjalizm a paristwo, s. 289.

7 Sogjalizm a pasistwo, S. 254.

8 Idee spoleczne kooperatyzmu, s. 219.

™ Zob.E. Abramows ki, Kooperatywa jako sprawa wyzswolenia ludu pracujqcego, [w:]
Filozofia spoleczna, Warszawa 1965, 8. 334.

* Sogalizm a panstwo, s. 292.

1t Zob. Parstwo i prawo, 8. 174-17S, Idee spoleczne kooperatyzmu, s. 219.
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3 Zob.U.Dobrzycka, Abronowski, Warszawa 1991, s. 21I.

3 Zob. K. Krzeczkowski, Dzigje 2ycia 1 twdrczosci Edwarda Abramowskiego,
Warszawa 1933, 8. SI.

34 Socjalizm a parstwo, S. 268.

BDSE.Abramowsk i, Ustawa stowarzyszenia ,,Komuna®, [w:] t e g o 2, Filozofia
spoleczna, s. 208.

BSE.Abramowsk i, Program wykladéw nowej etyki, [w:] t e g o z, Filozofia spoleczna, s.
60-65.

"7 Uzywajac terminologii zaproponowanej przez Carol Gilligan, nowg etyk¢ proponowang
przez Abramowskiego mozna opisac jako etyke troski. Prawa podporzgdkowane sg tutaj dobru
ludzkiemu, a nie czlowiek abstrakcyjnym zasadom takim jak ,,klamstwo jest zie’’; wedlug
Abramowskiego jest dobre wtedy, kiedy pomaga unikngc¢ ludzkiej krzywdy. Zob. C.
G illigan, Ina Different Voice, [w:] Feminisms, Oxford-New York 1997, s. 146-152.

% Program wykladéw nowej etyki, s.65.

¥ Socjalizm a pasistwo, s. 288-289.

' E. Abramo ws ki, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego, [w:]
te g o 2, Filozofia spoleczna, s. 347-364.

! Przebieg wyzwolenia ludzkosci, dokonanego bez panstwa, przymusowego wywlaszczenia
i dyktatury proletariatu, rozumie Abramowski nast¢pujaco: zwigzki zawodowe przejmg od
kapitalistow administracj¢ i organizacj¢ przemysiu, a w polgczeniu z produkcjg zrzeszong
w kooperatywach i zorganizowanym przez nie rynkiem zbytu uczynigq klas¢ kapitalistow
pspolecznie nieczynng’ i uzalezniong od nowego ustroju stowarzyszeniowego. Tamze, s.
371- 390.

“*E.Abramowski, Znaczenie spéldzielczoici dla demokracji, [w:] t e g o z, Filozofia
spoleczna, s. 307.

3 Tamze, s. 219.

44 Idee spoleczne kooperatyzmu, s. 244.

S J. H e m p e 1, Utopista spéldzielczy, ,,Rzeczpospolita spoldzielcza’ 1925 nr 7, s. 301I.

“E.Abramow sk i, Odczyt o zwigzkach przyjasni, 6 maja 1917, [w:] t e g o 2,
Rzeczpospolita przyjacidl, s. 254.

“E.Abramo wski, Zwigzki Przyjasni, [w:] t e g o 2, Rzeczpospolita przyjaciél, s. 248.

“E. A bramo w s k i, Badania doswiadczalne nad pamieciq, [w:] t e g o 2z, Metafizyka
dofwiadczalna i inne pisma, s. 398.

¥ Tamze.

% ,Masa niepostrzeganych codziennych wrazen oddzialywa ciggle zarowno na napigcie
mig¢sniowe, jak i na funkcje organiczne. (...) Zapomniane okresy zycia, ktore cz¢sciowo tylko
i od czasu do czasu dochodzq do $wiadomosci w postaci wspomnieni, skladaja sic na wy-
tworzenie pewnego typu funkcjonalnego organizmu, utrwalajg si¢ jako pewne cechy charakteru
i temperamentu, ktérych fizjologiczne podscielisko kryje sic w elementarnych funkcjach
odzywiania si¢ komorkowego, w zjawiskach krazenia, wymiany materii, wydzielin, w typie
reakcji nerwowej i migsniowej. Z przezytych okresow zostajg, jako trwale nabytki, wyrazy
migsniowe twarzy, typ gestow i ruchow, smutek lub optymizm cenestezyjny, wrazliwos¢ zywa
lub stepiona, i tym podobne «stygmatys fizjologiczne normalne, ktore dlatego tylko nie dajg si¢
obserwowac tak wyraznie jak patologiczne, ze 8§ w najwyzszym stopniu indywidualnie zmienne
i przedstawiajg calg skal¢ ludzka malych odmian™. (Zob. E. A bram o w s k i, Badania
dofwiadczalne nad pamiecig, tom 11, Warszawa 1911, s. 11-12.)

'E. Abramo ws k i, Badania doswiadczalne nad pamigcig, [w:] t € g 0 2, Metafizyka
doswiadczalna i inne pisma, s. 397.

¥ Wedlug Abramowskiego ideoplastia, czyli materialna realizacja tresci psychicznych,
»Stanowi zdaje si¢ podstawowe zjawisko zycia biologicznego czlowieka’’, gdyz oznacza stwier-
dzony przez niego fakt odciskiwania si¢ w organizmie stanow podswiadomych, zaréwno
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normalnych, jak i patologicznych (jak np. w stawnym w owym czasie przypadku rozdwojenia
osobowosci pani Beauchamp). (Por. Badania doswiadczalne nad pamiecig, tom II, s. 7 i 11).
Termin ,ideoplastia’’ (w znaczeniu ,,materializacja wyobrazonego stanu organizmu’’) upo-
wszechnil w Polsce J. O c hor o wi ¢ z, sam wyraz zapozyczajgc od fizjologa francuskiego
Duranda de G r o 8 a (1826-1900). (Zob. J. O ch o r o wi c z, Pierwsze zasady psychologii i inne
prace, Warszawa 1996, s. 12, 14, 8998, 136—-151).

53 Zob. E.Abramo wski, Wplyw woli w tworzeniu obrazéw przedsennych,[w:]tego z,
Prace z psychologii doswiadczalnej, tom 1, Warszawa 1913, s. 328.

¢ Tamze.

55 Zob. E. Abramowski, Wplyw wzruszes i uczué na obraz zapomnianego, [w:] tego z,
Prace z psychologii doswiadczalnej, tom 111, Warszawa 1915, s. 81I.

' Tamze, s. 84-85.

'S7 Prace.... tom 1, Warszawa 1913, s. 329.

s Tamze, s. 328. W dzisiejszej terminologii metode t¢ nazywa si¢ tworcza wizualizacjs.
Natomiast powigzanie przezy¢ psychicznych ze stanami fizjologicznymi wykorzystuje wspol-
czesnie galqz alternatywnej psychologii zwana programowaniem neurolingwistycznym.

9 Prace..., tom III, s. 8s.

62 Zob. A. W a li c k i, ,,Studia Filozoficzne” 1975 nr s, s. 44.

t Rooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujqcego, s. 419-421.

62 Odczyt 0 Zwiqzkach Przyjazni, s. 251.

SE.Abramow sk i, Zwiqzek Rycerzy Polski, [w:] t e g 0 2, Pisma, tom 1, Warszawa
1924, S. 405.

'“E.Abramowsk i, Nasza polityka, [w:] t e g 0 2, Rzeczpospolita przyjacidl, s. 214.

1%5S.Szwalb e, Wspomnienia, Warszawa 1996. s. 12.

1% 1. H e m p e |, Utopista spéldzielczy, ,,Rzeczpospolita spoldzielcza’ 1925 nr 7, s. 304.

% J. B r u n, Stefana Zeromskiego tragedia pomylek, Warszawa 1986, s. 40.

M Mazowiecki[L. Kulczy ck i), Historia ruchu sogjalistycznego w zaborze
rosyjskim, Krakow 1903, S. 429-430.

K. L.Konin sk i, Dwie postaci konkretywizmu.(Patriotyzm liberalny i nagonalistycz-
ny), ,,Mysl Narodowa’’ 1926, nr 34, s. 105.

™ Takim pozytywnym przykladem jest artykut K. Pietki e wi c z a pt. Edward
Abramowski. Pare siéw z powodu artykulu p. J. Hempla pt. Utopista spéidzielczy, ,,Rzeczpo-
spolita spoldzielcza® 1925 ar 8/9, s. 360.

7' Na przyklad R. P a | a ¢ z, uznajgc socjalizm bezpanstwowy za dzialajgcy w ukryciu
organizm panstwowy, zapoznaje autonomiczne, filozoficzne i psychologiczne argumenty Ab-
ramowskiego za koniecznoscig tworzenia inicjatyw oddolnych, oraz jego krytyk¢ odgornego,
panstwowego zaprowadzania ustroju socjalistycznego. Zob. t e g o 2z, Namietnma mlodosé,
2zwodnicza dojrzatoéé. (O Edwardzie Abramowskim), ,,Argumenty’’ r. 27 1983, s. §.

'™ Nasza polityka, 8. 212.

™ Do grona takich filozoféow narodowych nalezal migdzy innymi Bronistaw F.
Trentows ki Natomiast w czasach wspolczesnych Abramowskiemu idea laczenia
wyzwolenia narodowego z realizacjq wartosci uniwersalnych byla powszechna wérod polskich
dzialaczy ruchu socjalistycznego, co przejawialo si¢ w ich przynaleznosci do postgpowych galez
wolnomularstwa; sam Abramowski, przyj¢ty do masonerii pomigdzy rokiem 1908 a 1910,
nalezal do warszawskiej lozy Wielkiego Wschodu Francji. (Zob. L. H a s s, Masoneria polska
XX wieku, Warszawa 1996, 8. 41-43 i 157.)

4 Por. opini¢ Hempla: ,,syndykalizm narodowo — polski i chrystusowy, jakié polski
kierunek ruchu robotniczego’’, w t e g 0 z, Utopista spéldzielczy, dz. cyt., s. 308.

75 Zwiqzek Rycerzy Polski, s. 406.

176 Zob. K. Krzeczkowski, Przedmowa, [w:) E.Abramowski, Pisma, Tom I,
Warszawa 1924, s. XLII.
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7" Zob. E. Abramo w sk i, Metafizyka doSwiadczalna, [w:] t ¢ g o 2, Metafizyka
doSwiadczalna 1 inne pisma, 8. 549.

8 Tamze, s. 546.

" Wyczuwaniem, czy tez rozpoznawaniem rodzajowym nazywal Abramowski specyficzny
sposdb, w jaki dostepne s3 naszej identyfikacji tresci podswiadome, zapomniane. W zapamigta-
nym uczuciu posiadamy mianowicie rodzaj wyobrazenia przeszlego lub mozliwego. Prze-
prowadzajgc cksperymenty nad rozpoznawaniemn wczesniej pokazywanych rysunkow, Abramo-
wski odkryl, ze osoby badane czgsto nie potrafig sobie przypomnie¢ szczegolow, stanowczo
jednak odrzucajg falszywe sugestie cksperymentatora. Oznacza to, ze dane wyobrazenie nie jest
do korica nieobecne w psychice, przechowuje si¢ natomiast cz¢sciowo, wiasnie jako rodzaj. (Por.
np. Csucia rodzajowe jako pierwiastek estetyki i mistycyzmu,[w:] Badania dosSwiadczalne nad
pamigciq, tom 11, Warszawa 1911, 8. 77 i n.)

™ Tamze.

™ Tamgze, s. §33.

™ Por. E. Abramowski, Zrddla podiwiadomosci i jej przejawy. Psychologia postrzezenia
1 standw bezimiennych, Warszawa 1914, S. 197—206.

3 Metafizyka doSwiadczalna, s. 581.

™ Tamze, s. 564.

s Substancj¢ definiuje Abramowski nastgpujaco: ,,Jest to moment lub stan nasz, kiedy
wyczuwamy cos rodzajowo, lecz bez dzialania intelektu, zatemn jako rzecz jednolitg i nie dajgcy
si¢ zanalizowadé, jako co$ rzeczywistego i niezaleznego od intelektu, od nas w ogole, od naszej
woli, dqzen, celow, pojeé.” Tamze, s. 567.

" Tamze, s. §32. Obecne w filozofii Abramowskiego ,,przezycie jednosci”’ jako wy-
stepujgce u wielu Owczesnych autorow i jego zwigzek z mysla Wschodu rozpatruje B.
Szyman s kaw ksigzce Mistycy 1 pesymidci. Przezycia i uczucia jako wartosci w filozofis
polskiego modernizmu, Wroclaw 1991, 8.120-144.

7 Metafizyka dofwiadczalna, s. 569.

™ Tamaze, s. §77.

% ,Substancje stykajg si¢ ze sobg przez czlowicka w jego podswiadomosci i przez
pPodswiadomos¢ naszg dzialajg na siebie wzajemnie. Stad pochodzi olbrzymie znaczenie, jakie
ma czlowiek we wszechswiecie’’, tamze, s. §69.

' Tamze, s. 580.

% Por. przypis 130 niniejszego artykulu.

" Metafizyka doswiadczalna, s. 576.

" Tamze, s. 597.

™ Tamze, s 581.

% Tamaze.

% Tamze, s. §82.

7 Tamze, s. 583.

™ Choé¢ wedlug R. Paradowskieg o kryje si¢ w zalozeniach filozoficznych Metafisyki
dofwiadczalnej niebezpieczenstwo totalitaryzmu. (Por. t ¢ g o 2, Abramowskiego projekt systemu
metafizyki, ,,Studia Filozoficzne’’ 1988 nor 1, s. 87-88). Odczytujgc okreslenie ,,nie—ja”’, pod
ktorym Warszawiak rozumiat »$wiat zewngtrzny’’, jako ,,drugiego czlowieka’’, przypisuje on
Abramowskiemu zachgt¢ do instrumentalnego traktowania i uprzedmiotowienia innych ludzi.
Paradowski znaczenie swojej demaskacji ukrytych konsekwencji Metafizyki doSwiadczalnej
opiera w glownej mierze na pogladzie, wedlug ktdrego ,,stanowisko etyczne nie stalo sig
Mmomentem integralnym” tego dziela (tamze, s. 89). Poglad 6w ma natomiast zrédlo w braku
Wyrdznienia przez Abramowskiego agnozji etycznej w szeregu innych agnozji, ktore charak-
teryzuje on w rozdziale II Metafizyki. Jest to oczywiste nieporozumienie, jeili zwazyé, jak
Wiclkie znaczenie przypisuje si¢ tej agnozji w dalszych partiach wykladu. Natomiast prawdg
fest, ze Abramowski w swojej koncepcji psychicznej natury wszechswiata nie zaznaczy!
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niemozliwosci ingerencji w psychike innych ludzi, co zostawia pole do spekulacji. Na pewno
jednak sam byl daleki od wyciggnigcia z tej niejasnosci wnioskow podobnych do tych, ktore
proponuje Paradowski. Swiadczy o tym nie tylko jego przekonanic o bezsensic stosowania
przymusu w dzicle przemiany czlowieka, ale takze stanowisko etyczne, ktore jest integralne dla
calej jego filozofii, takze dla Metafizyki doswiadczalnej (por. np. zawarty w Metafizyce
wypowiedz Abramowskiego o oddalaniu si¢ od Bytu absolutnego podczas zachowan egoistycz-
nych, a takze passus o etyce przyjazni, tamze, s. §89—599).

9 Wrecz przeciwnie, odczytywanie przekazu telepatycznego odbywa si¢ wedlug Abramow-
skiego w naszej indywidualnej podswiadomosci. Zob. E. A br a m o w s k i, Telepatia
doswiadczalna jako zjawisko kryptomnezji, Warszawa 1912.

*®E.Abramo ws ki, Idee spoleczne kooperatyzmu, s 238.

**Por. K. Marks, F. E n g els, Ideologia niemiecka, s. 79.

2 Metafizyka doswiadczalna, 3.588-589.

293 Zob. np. A. W a lic ki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej
utopti, Warszawa 1996, s. 9o.

% Por. P. O grodzins ki, Czlowiek 1 jego uspolecznienie w teorii Edwarda
Abramowskiego, ,,Colloquia Communia” 1986, nr 2/3, s. 158.

%5 Por. Metafizyka doswiadczalna, s. §99—616.

6 Tamaze, s. 619-624

27 Tamze, 8. 593.

> Tamze, s. 619.

2 Czyli inaczej, niz to na przyklad czyni skupiajgcy si¢ na wczesnych pogladach Abramow-
skiego R. J e zi e r s k i w ksiazce Poglqdy etyczne Edwarda Abramowskiego, Poznan 1970.

M K.Pietkiewicz, Edward Abramowski. Pare stéw z powodu artykutu p. 7. Hempla pt.
Utopista spétdzielczy, ,,Rzeczpospolita spoldzielcza’’ 1925 nr 8/9, s. 359.
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Ludwik Hass (Warszawa)

WOLNOMULARZE POLSCY W LOZACH ZACHODU
(Dwie pierwsze dekady XIX wieku)

Juz w kilka lat po pojawieniu si¢ pierwszych struktur organizacyjnych
nowozytnego, nierzemieslniczego wolnomularstwa na ziemiach Rzeczypos-
politej szlacheckiej — ,,L.a Confrérie Rouge’’ powstala nie pdzniej niz pod
koniec II dekady XVIII w., loza ,,aux Trois Fréres’ ukonstytuowala si¢
w 1729 r. w Warszawie® — pierwsi Polacy zostali tez przyj¢ci do owego
wolnomularstwa (czyli do ,,sztuki krolewskiej’’) w jego placowkach we
Francji. W lozy, ktora zbierala si¢ w Paryzu w oberzy ,,Ville de Tonnere”’,
7 maja 1737 r. zostal adeptem ,,sztuki krolewskiej’’ brat cioteczny owczesnej
krolowej Francji Marii z Leszczynskich, zony Ludwika XV, nieznany
z imienia hr. Hutten-Czapski, wojewodzic poznanski, zas w tydzien pozniej
osiemnastoletni wojewodzic czernichowski, ks. Stanistaw Lubomirski. Pier-
wszy z nich niebawem objal przewodnictwo tej placowki i 24 czerwca
przyjal w niej do wolnomularstwa hr. Maurycego Saskiego, naturalnego
syna Augusta II Mocnego. Nie pozniej niz w 1741 r. uzyskal we Francji
wtajemniczenia wolnomularskie stuzacy w jej wojsku ochotnik, dwudziesto-
kilkuletni Andrzej Mokronowski, od 1745 r. agent Ludwika XV w Rzeczy-
pospolitej, pozniej wazna posta¢c w jej obozie republikanskim®. Odkad
w lozach Europy Zachodniej XVIII w. stosunkowo czg¢sto spotkac mozna
bylo mieszkancow tego odleglego panstwa. Niekiedy byly to uklady — we-
dlug naszych poj¢c obecnych — wregcz osobliwe. Np. w 1768 r. przyj¢to do
wolnomularstwa w Neapolu, w lozy przy Krolewskim Sycylijskim Puiku
Piechoty, dwu kanonikéw katedralnych z terenu Rzeczypospolitej — And-
rzeja Choloniewskiego i Antoniego Kolderkowskiego3. Kazimierzowi Pulas-
kiemu, ,,bohaterowi dwu swiatow”’, stopien mistrza nadano 19 czerwca
II(Z79 r., zatem cztery miesigce przed smiercig, w amerykanskiej lozy wojs-

wej4.

'L. Hass, Sekta Jfarmazonii warszawskiej. Pierwsze stulecie wolnomularstwa w Warszawie
(1721-1821), Warszawa 1980, s. 69-77.

? Jw.,s. 9.

* E.E. Stolper, Freemasonry in Neaples in the Eighteen Century, ,,Ars Quatuor Coronato-
rum”, vol. 93 (1980), s. 80 Kolderkowski — nazwisko prawdopodobnie znieksztatcone.

* Auch drei polnische FM, ,Blaue Blatter” 1985, nr 18/132, s. 6.
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Te iim podobne przypadki inicjacji (przyjecia do wolnomularstwa) badz
afiliacji (przylaczenie sie wolnomularza nalezacego do jednej lozy do innej,
w tym samym lub innym kraju czy miescie) na Zachodzie mieszkancow, czy
bylych mieszkancow Rzeczypospolitej, dotad pojedyncze, staly si¢ w pierw-
szej dekadzie XIX w. zjawiskiem, ktore poniekad traktowa¢ mozna jako
masowe. Sprawily to pierwszorze¢dnej wagi wydarzenia dziejowe — rozbiory
i towarzyszgca im emigracja polityczna oraz wojskowa, zas nieco pozniej
zwigzanie sie polskich elit politycznych z Francjq Napoleona I.

Podstawa dla potraktowania w publikowanym stowniku danej osoby jako
wolnomularza stanowig dokumenty wolnomularskie — zatem spisy czlonkow
16z, korespondencja tych placowek ze swoimi centralami badZz pomi¢dzy
sobg, rowniez protokoly ich posiedzen oraz zaswiadczenia czlonkostwa
(glownie mniej czy bardziej ozdobne ,,dyplomy’’). Materialy te sg obecnie
przechowywane w polskich i zagranicznych archiwach oraz dzialach re¢ko-
pisow bibliotek publicznych, niekiedy w muzeach. Nieporownanie rzadziej
oparto si¢ na dobrze udokumentowanych opracowaniach. Natomiast swia-
domie nie si¢gnieto — na ogol — do materialow pamietnikarskich, jako ze
w tej kwestii nieraz opierajg sie¢ nie na autopsji ich autorow, lecz na
pogloskach i opiniach, czesto niezgodnych z faktami. Niepelny stan za-
chowania wspomnianej dokumentacji wolnomularskiej sprawia, ze opraco-
wane przez badaczy wykazy czlonkow nie moga by¢ kompletne.

Wzgledy czysto praktyczne — grono zaledwie kilkuosobowe, wiec raczej
nie nadajgce si¢ na przedmiot samoistnej publikacji — zadecydowaly o tym, iz
w niniejszym zestawie uwzgledniono rowniez osoby nalezgce do 16z w Nie-
mczech (poza Prusami Wschodnimi) i Wiedniu, jakkolwiek tereny te nie
bywaja zaliczane do Zachodu.

Poszczegdlne haslta osobowe-biogramy sa3 — w miare jak umozliwia to
zebrany przez autora material — czteroczlonowe. W pierwszym podano
nazwisko i imiona oraz daty krancowe i zawod badz stopien wojskowy danej
osoby. Przytoczono tez oboczne formy nazwiska. W nastepnym znalazly sie
podstawowe informacje biograficzne o niej, w zakresie na jaki pozwala
aktualny stan naszej wiedzy historycznej. Autor w tej dziedzinie samodziel-
nych poszukiwan archiwalnych nie prowadzit. W czilonie drugim niektorych
biogramow spotka¢ mozna nazwiska wyroznione kursywa. W taki to sposob
zasygnalizowano osoby nalezace do wolnomularstwa, ktérym w publikacji
poswiecono samoistne haslo.

Czlon trzeci, w danej publikacji podstawowy, racja jej bytu, zawiera
mozliwie szczegélowe dane o wolnomularskiej przynaleznosci organizacyj-
nej, zatem — w miar¢ stanu zachowanych przekazéw zrédlowych — datg
(dzien, miesigc i rok) i miejsce (nazwa lozy, jej miejscowosé i podleglosc
organizacyjna) przyj¢cia do wolnomularstwa, uzyskiwania kolejnych stopni
wtajemniczenia, placowki ,,sztuki krolewskiej’, do ktorych dana osoba
nalezala, i piastowane przez nia tam godnosci-funkcje; podano rowniez dat¢
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ewentualnego zawieszenia czlonkostwa (uspienia) badz wykluczenia. Za-
znaczy¢ wypada, ze podane lata przynaleznosci, rOwniez wymienione placo-
wki i piastowane godnosci niejednokrotnie informuja fragmentarycznie
o0 udziale w wolnomularstwie, w stopniu na jaki pozwalaja dalekie od
kompletnosci zrodia. Po nazwie 16z czy placowki stopni wyzszych (loza
doskonalenia, kapitula itd.) podano w nazwie centralg, ktorej dana komorka
organizacyjna podlegala, oraz miejscowos¢ b¢dacy jej siedziba. Z ostatniej
informacji zrezygnowano w przypadku central polskich i francuskich, jako
ze znajdowaly si¢ w Warszawie bagdz w Paryzu.

Przytoczone w czionie drugim i trzecim dane nie ograniczaja si¢ do dwu
pierwszych dekad XIX w., obejmujg rowniez lata wczesniejsze i pdzniejsze.
Czlon ostatni podaje miejsca przechowania i sygnatury materiatow, z kto-
rych informacje zaczerpni¢to, rowniez zapisy bibliograficzne opracowan,
ktore wykorzystano.

W obcoje¢zycznych zrodilach i opracowaniach spotyka si¢ niekiedy
nazwiska w formie znieksztalconej. W jednych przypadkach autor zdotal
odtworzy¢ ich poprawne brzmienie i takaz pisowni¢, w innych musial
ograniczyC si¢ do zasygnalizowania deformacji nazwiska znakiem zapytania
w nawiasie kwadratowym. Zdarzy¢ si¢ tez moga bl¢dne identyfikacje,
tj. przynaleznos¢ wolnomularskg przypisano komus$ noszgcemu to samo
nazwisko i imi¢ co osoba inicjowana, rowniez przypadki skumulowania
danych biograficznych dwu takich osdb.

Uzupetlnieniem alfabetycznego wykazu adeptow ,,sztuki krolewskiej”
jest Aneks, bedacy poniekad swoistym indeksem geograficznym i nazwisk.
Grupuje on wolnomularzy polskich dwu pierwszych dekad XIX w. wedlug
placowek do ktorych nalezeli na Zachodzie, co poniekagd moze pomoc
W wyjasnieniu rozmaitego rodzaju wi¢zi pomiedzy niektorymi z nich. Nie
uwzgledniono tu natomiast 10z na terenach Rzeczypospolitej czy bylej
Rzeczypospolitej, do jakich ten czy 6w z tego grona nalezal, gdyz wymienie-
ni w wykazie ludzie stanowili zaledwie drobna czes¢ czionkow takich
placowek, zatem istnialy tu inne powigzania osobowe.
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AGAD
AmP
BN

B Nat.
doss.
Gayot
KSN

Kipa
M-L
Moscicki

Namentliches 1813

Namentliches 1817
Nametliches 1820
podt.

poz.

Sekta

Supréme Conseil
Verzeichnis

Wilkoszewski

Wykaz skrotow

Archiwum Glowne Akt Dawnych (Warszawa).
Zespot archiwalny Archiwum masonskie Potockich.
Biblioteka Narodowa (Warszawa).

Bibliothéque Nationale, Département de Manuscrits
(Paryz).

dossier (teczka).

G. Gayot, Francs-Magons inscrits sur les tableaux des
loges et chapitres de Charleville 1774—-1815, mps. po-
wiel. (B Nat., 4° L k7 §7218 <2>).

Zespol archiwalny Kancelaria Senatora Nowosilcowa
karta

E. Kipa, Z dziejow masonerii w Polsce, ,,Sprawozdanie
z czynnosci i posiedzen Polskiej Akademii Umiej¢tno-
sci”’, t. XXXI1V, nr 8, 1929, s. 13-14.

S. Matlachowski-t.empicki, Wykaz polskich l6z wolno-
mularskich oraz ich czlonkéw w latach 1738-1821, Kra-
kow 1929.

H. Moscicki, Z dziejow masonerii w Legionach polsko-
Wioskich (1805 r.), ,,Kwartalnik Historyczny’ 1938,
z. 1, s. 35.

Namentliches Verzeichnis simtlicher hiesigen und aus-
wdrtigen zu dem Bunde der Grossen National-Mutter-
Loge zu den drei Waltkugeln gehérichen Briider Frey-
maurer... Fiur das Fahr 1813. Bm. i rw.

Jw., Fir das Jahr 1817 Bm. i rw.

Jw., Fir das Jahr 18%/,,, Berlin

podteczka

pozycja

L. Hass, Sekta farmazonii warszawskiej. pierwsze stu-
lecie wolnomularstwa w Warszawie (1721-1821), War-
szawa 1980.

Le G..0..France en ses Supréme Conseil et Grand
Directoire des Rites, Paris 1820.

Verzeichnis der Mitglieder der Loge zu den drey Degen
in Halle. Vom Jahr...

W. Wilkoszewski, Rys historyczno-chronologiczny To-
warzystwa Wolnego Mularstwa w Polsce, Londyn 1968.
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Abramowicz Ignacy, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolest-
wa Polskiego.

W 1813 porucznik Korpusu Artylerii i Inzynierow, do 1820 w kompanii
pontonierow batalionu saperow, nast¢pnie awansowany na kapitana I klasy
artylerii konnej Gwardii, byt adiutantem generala Maurycego Hauke (do
1830).

Przed 1814 byl, w stopniu ucznia czlonkiem lozy w Saint-Ser-
van-sur-Mer (departament Ille-et-Villaine), 21 III 1814 przystapit (,,afilio-
wal”) do lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie;
w 1820 czlonek, w stopniu czeladnika, lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L,, poz. 53 AGAD, KSN 841, Ip. 369.

Agar Piotr, oficer

Przed 1814 byt kapitanem armii Ksi¢stwa Warszawskiego, przez pewien
czas stacjonowal (wraz z jednostka w ktorej sluzyl) na terenie Niemiec.

Przed 1814 zostal czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Saint Joachin”
(Wielki Wschod Francji) <3 II 1814 zmienila nazw¢ na ,,Zu den drei
Verbilindeten” i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den
Pressischen Staaten, genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin>
w Disseldorfie; w 1817 w tymze stopniu jej czlonek zagraniczny.

Namentliches 1817, s. 247.

Aksamitowski (Axamitowski) Wincenty (1§ IX 1760 Kamieniec
Podolski — 13 I 1828 Warszawa), oficer.

Stuzb¢ wojskowa rozpoczat w 1774 jako kadet w szkole artylerii koron-
nej, od 1775 w stuzbie liniowej, w 1781 awansowal na podporucznika, od
1788 kapitan. Bral udzial w wojnie polsko-rosyjskiej w 1792; w powstaniu
kosciuszkowskim (1794) awansowal na majora. Po upadku powstania schro-
nit si¢ do Lwowa, skad przedostal si¢ do Wioch i zglosit si¢ do dyspozycji
Jana Henryka Dgbrowskiego, a 15 V 1797 wstapil do Legionéw Polskich
w stopniu szefa batalionu. Odbyl kampanie wioskie 1797-1801. W 1801
20stal putkownikiem i dowodca brygady, w 1802 dowodca drugiej pot-
brygady, a latem tr. wpadl na slad spisku w Legionach, inspirowanego przez
rzad wiloski. W zwigzku z tym usunal si¢ z formacji polskich i przeszed! do
armii francuskiej, 12 X 1805 zostal mianowany adiutantem — komendantem
W jej sztabie generalnym. W tym charakterze bral udziat w bitwie pod Jeng
(14 X 1806) a 4 XI 1806 zostal komendantem wyzwolonego spod pruskiego
Panowania Poznania i 13 tm. awansowal na generala brygady. 2 I 1807 zostat
dowodcg brygady 1 Dywizji gen. J.H. Dgbrowskiego, zas 27 IX tr. tym-
Czasowym dowodcg artylerii armii Ksi¢stwa Warszawskiego, byt organizato-
rem jej Korpusu Artylerii i Inzynierii. 23 XI 1809 byl mianowany dowodca
brygady I Dywizji, 4 VI 1812 dowoddca departamentu wojskowego poznans-
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kiego, zas po konfliktach — 13 tm. podszefem sztabu generalnego Krola
Obojga Sycylii i w tym charakterze odbyl kampani¢ rosyjskg. Na terenie
Niemiec 2 III 1813 zostal dowddcg jazdy w dywizji gen. J.H. Dabrowskiego,
byt czionkiem kampanii 1813. Po upadku Napoleona wrocit do kraju, wstapit
do armii Krolestwa, zostal komendantem departamentu siedleckiego a 24
VI1I 1816 umieszczony w wojsku a la suite.

Nie pozniej niz od kwietnia 1803 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy
»L’Age d’Or” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu, zas od grudnia 1804 (jesli
nie wczesniej) rowniez lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres
réunis’’ (Wielki Wschdod Francji) w Paryzu; do pierwszej z nich nalezat
jeszcze w 1811 jako czlonek zamiejscowy. W swiezo utworzonych we Francji
strukturach obrzadku szkockiego nadano mu przed koncem 1804 stopien
kawalera rozanego krzyza (18. stopien wtajemniczenia), nast¢pnie 30. sto-
pien i przed 6 lipca 1807 stopien kawalera kadosz (32. stopien). Z tej racji
byt czlonkiem kapituly ,,L’Age d’Or’’ oraz lozy Wielkich Inspektorow
Wolnomularstwa Szkockiego (obie placowki w Wielkim Wschodzie Francji)
w Paryzu. Podczas kampanii pruskiej w 1806 piastowat godnosc¢ I dozorcy
lozy polowej przy sztabie armii francuskiej ,,Les Fréres de la Grande
Armeée”’ (Wielki Wschod Francji) w Ulm (Niemcy), nast¢gpnie na ziemiach
polskich. W sierpniu 1807 byl jednym z zalozycieli lozy ,,Bracia Polscy
Zjednoczeni” <nazwa francuska — ,,Les Fréres Polonais réunis’’> (Wielki
Wschod Francji) w Warszawie. W 1810 by! przewodniczacym jej delegacji
do rokowan z kierownictwem powstajgcego Wielkiego Wschodu Narodowe-
go w Warszawie. Zostal tez prezesemn powolanej w pazdzierniku 1811 przez
Wielki Wschod Francji kapituly ,,Bracia Polacy Zjednoczeni’> w Warszawie,
rownoczesnie bedac przewodniczacym lozy tej nazwy. W 1812 i nast¢pnie
(do kasacji 16z w 1821 w Krolestwie) byt czionkiem Kapituly Najwyzszej,
ktorej podporzadkowala si¢ kapitula ,,Braci Polakéw Zjednoczonych”. 20
IX 1815 byl wspolzatozycielem lozy ,,Orzet Bialy Przywrocony” (Wielki
Wschod Polski) w Siedlcach, 26 III 1818 lozy ,Jednos$¢ Stowianska”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie, nastepnie piastowal tu godnos¢
namiestnika. W 1820-1821 piastowal tez godnos¢ wielkiego pieczetarza
Wielkiego Wschodu Polskiego. Byt czlonkiem honorowym lozy ,,Swiatynia
Jednosci” (Wielki Wschod Polski) w Lublinie.

Bedac jednym z nielicznych na ziemiach polskich wtajemniczonym
najwyzszych stopni obrzadku szkockiego wzigl czynny udzial w tworzeniu
zalazkow jego struktur w Krolestwie Polskim. W 1814 udzielil 30. stopien
wtajemniczenia Bonawenturze Blazowskiemu, zas przed czerwcem 1816
przybyli z Francji do Warszawy dzialacze tego obrzadku nadali mu jego
najwyzszy, 33. stopien wtajemniczenia. W poczatkach czerwca 1816 w mie-
szkaniu Aksamitowskiego w Warszawie i z jego udzialem odbylo si¢ posie-
dzenie zalozycielskie pierwszej polskiej komorki organizacyjnej tego obrzad-
ku — kapituly i zostal jej czlonkiem. W pierwszych dniach lipca tr. byt



Wolnomularze polscy w lozach Zachodu 137

obecny na posiedzeniu jego Rady Najwyzszej Amerykanskiej (odlam Ger-
main Hacqueta, zwigzany z Wielkim Wschodem Francji) w Paryzu, na
ktorym zatwierdzono udzielony mu w Warszawie 33. stopien i przyznano
mu prawo bezobrzedowego nadawania wyzszych stopni wtajemniczenia.
Prawdopodobnie wtedy, jesli nie wczesniej, zostal tez czlonkiem Rady
Specjalnej kapituly ,,Le Phoenix’’ (Rada Najwyzsza Amerykanska <odlam
Germain Haqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu. Po po-
wrocie do kraju udzielil wyzszych wtajemniczen obrzadku kilku czolowym
dzialaczom wolnomularstwa polskiego, nast¢pnie, okoto 1817, zostal czlon-
kiem trzyosobowego Konsystorza Staroszkockiego (nazywany tez Kapituila
badz Radga Staroszkocka).

M-L, poz. 58; S. Malachowski — L.empicki, Strgcone korony, Warszawa
[1931], s. 36, passim; Sekta, s. 303, 318, 322, 377, 431, 432, 578, AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich 311, s. 116; B Nat., FM?21, k. 102D; FM?31
bis, doss. 1; FM?*32; FM?*75; FM?*106, doss.3; FM*582. Dyplom z 22 VIII
s810 (fotografia) — Bibl. Uniw. Mikolaja Kopernika (Torun), Gabinet
Sztuki, t. ,,Fotokopie wilenskie’> A. 2183 (oryginat przed 1939 — Muzeum
Lubomirskich, Lwow, sygn. 1629).

Amirat (Amira) Jan Baptysta (1767 Konstantynopol - ...), oficer.

W 1783 oficer wojsk inzynieryjnych (?) koronnych, 1799 w stopniu
kapitana inzyniera szef sztabu Korpusu Polskiego we Wioszech, 17991800
przebywal w niewoli austriackiej, 1801 adiunkt sztabu 1. pulku piechoty
liniowej polskiej posilkowego Republiki Wloskiej, 1806 awansowal na pod-
pulkownika, w 1807 podinspektor przegladow 3. Legii.

W 1783 zostal czlonkiem lozy ,,Le Parfait Silence” (Wielki Wschod
Francji) w Warszawie, w 1805 byt czlonkiem, w stopniu ,,sublime écossais”’,
i skarbnikiem lozy ,,L.’Union” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1.
pulku piechoty liniowej polskiej positkowym.

Sekta, s. §39; Moscicki, s. 36; B Nat., FM?*582.

Andrzeykowicz Feliks, sgdownik

W 1820 byl prezesem sadu apelacyjnego grodzienskiego.

W Paryzu - przed 1820 — nadano mu 3I. stopien wtajemniczenia
w placowce Wielkiego Wschodu Francji, w 1820 byl cztonkiem honorowym
lozy »Przyjaciele Ludzkosci” (Wielki Wschod Polski) w Grodnie.

M-1,, poz. 35.

Arminski Franciszek Serafin (20 IX 1787 Tymbark, Podhale - 14
1848 Warszawa), astronom i matematyk, powstaniec listopadowy.
Szkoly ukonczyt w Krakowie, nastepnie na Uniwersytecie Jagiellonskim
Studiowal filozofi¢ i matematyke. W 1809 rozpoczal nauke¢ w Szkole In-
2ynjerii w Warszawie u prof. Liveta; od 1812 studiowal w Paryzu matematy-
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ke i astronomi¢, poczem zaproponowano mu stanowisko dyrektora obser-
watorium astronomicznego, ktore nie przyjal i w stolicy Francji spec-
jalizowal si¢, korzystajac ze stypendium udzielonego mu przez wiladze
Krolestwa Polskiego. W 1815 powrodcit do Warszawy i zaczal wykladac
matematyk¢ w Liceum Warszawskim, a we wrzesniu 1816 zostal mianowany
profesorem astronomii na Wydziale Filozoficznym (od 1817 na nowo utwo-
rzonym Wydziale Nauk Fizycznych i Matematycznych) Uniwersytetu War-
szawskiego. Od 1820 angazowal si¢ w spraw¢ budowy Obserwatorium
Astronomicznego (na terenie Ogrodu Botanicznego), a po jej ukonczeniu
w 1825 pracowal w nim, nadal wykladajac na Uniwersytecie. W 1827 zostal
powolany na czlonka Towarzystwa Przyjaciol Nauk. W powstaniu byl
podporucznikiem artylerii Gwardii Narodowej Warszawskiej. Po upadku
powstania i likwidacji Uniwersytetu do smierci kierowal Obserwatorium
Astronomicznym.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 15 111 1812 w lozy ,,Saint Jean de
Jérusalem (Wielki Wschdod Francji) w Paryzu, w niej przed 24 VI 1814
nadano mu stopnie czeladnika i mistrza. Nalezal tu jeszcze w styczniu 1817
(w jej spisie z pazdziernika tr. juz nie figurowal). Byl 20 I 1817 — jako gos¢
— na posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w War-
szawie, 24 I 1820 afiliowal do nie;j.

AGAD, KSN 840, s. 80; B Nat., FM? 103 bis, doss. 1, k. 63; doss. 3.

Bandtkie (Bandtke) Jerzy Samuel (24 XI 1768 Lublin — 11 VI 1835
Krakow), jezykoznawca i bibliograf, historyk drukarstwa, redaktor czaso-
pism naukowo-literackich.

W 1779-1787 uczen gimnazjum we Wroctawiu, nast¢pnie 2 lata studio-
wal na uniwersytecie w Halle, potem rok w Jenie. Od 1779 byl guwernerem
w rozmaitych polskich domach arystokratycznych, zarazem w 1798-1804
nauczycielem j¢zyka polskiego w gimnazjum sw. Elzbiety we Wroclawiu,
a od 1804 tamze rektorem Szkoly sw. Ducha. W 1811 obronil doktorat na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego, poczem 4 IX tr.
objal stanowisko kierownika Biblioteki Jagiellonskiej i zostal wykladowca
bibliografii, j¢zykoznawstwa i numizmatyki na Uniwersytecie Jagiellonskim.
W Bibliotece uporzadkowat i skatalogowat zbiory pojezuickie, wzbogacit ja,
w 1812 otworzy! tu czytelni¢ dla publicznosci. Zajmowat sie m.in. historia
drukarn w Rzeczypospolitej szlacheckiej, tez dziejami Slaska.

Byl w 1813 czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Friedrich zum goldenen
Zepter” (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) we Wroctawiu. Nalezal do niej ©
najmniej jeszcze w 1817 r.

Namentliches 1813, s. §6, Ip. 61; Namentliches 1817.
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Benoé Konstanty, szlachcic polski.

7 V 1818 nadano mu w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej <odiam
Germain Hacqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu 33.
stopien wtajemniczenia obrzadku szkockiego.

Supréme Conseil, s. 29.

Biatlowiejski Szymon (29 X 1773 Bialowiszyn — 1808), powstaniec
kosciuszkowski, oficer Legionow Polskich.

W powstaniu 1794 kapitan, nastepnie major, w 1799 zostal szefem baonu
Legionow, kapitan francuskiej Legii Dezerterow w Lille, nastepnie szef
batalionu kontroli Legii Wloskiej, w lipcu 1799 byt p.o. szefa 1. Legii,
w 1805 w I. pulku piechoty liniowej polskiej positkowego Republiki Wios-
kiej. Awansowal 19 I 1807 na majora, a 1 VII br. na pulkownika 2. putku
piechoty Legii Polsko-Wioskiej i Legii Nadwislanskiej.

Na przelomie 1803-1804 byl, w stopniu ,,sublime écossais’’, czlonkiem
zalozycielem lozy ,,L’Union”’ (Wielki Wschod Wioch; Mediotan) przy 1.
pulku piechoty liniowej polskiej positkowym.

Moscicki, s. 37.

Bielinski Jan Nepomucen(25 V 1780 Warszawa — ...), oficer armii
Ksiestwa Warszawskiego.

Kapitan pulku szaserow, 1808 czlonek deputacji przy Cesarzu; 9 I 1812
zwolniony z wojska.

W I polowie 1808 nadano mu stopien mistrza w lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; nadal byt
jej czlonkiem w 1809-1810.

B Nat., FM*106, doss. 1, k. 143; doss. 3.

Bilek Franciszek, zolnierz Legionow Polskich.

W 1805 stuzyl w 1. pulku piechoty liniowej polskiej positkowym Repub-
liki Wioskiej.

Wiosng 1805 byt ,,bratem stuzacym’’ w lozy ,,L.’Union”’ (Wielki Wschod
Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej positkowym.

Moscicki, s. 38.

Blumel Jan Baptysta, oficer Legionow Polskich.

W 1806 i nast¢pnie byl kapitanem, w 1807 przebywal w koloniach
francuskich.

W 1806-1807 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Caroline’’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*58 bis.
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Blumer (O’Blummer) Ignacy Aleksander (31 VII 1773 wies Olszy,
Podole — 29 XI 1830 Warszawa), oficer wojsk Rzeczypospolitej szlacheckiej,
powstania kosciuszkowskiego, Legionow Polskich, armii Ksi¢stwa War-
szawskiego i Krolestwa Polskiego.

W wojsku od 3 V 1791, kiedy wstapit do brygady kawalerii narodowej
Dzierzka, bral udzial w kampanii 1792, poczem zostal z brygada wiaczony
do armii rosyjskiej. W 1794 przedostal si¢ do powstania i walczyl w nim jako
porucznik w puiku ulanéw krakowskich. Nastepnie przebywal kolejno na
Woloszczyznie i w Turcji; do Legionow Polskich we Wiloszech wstapit
s V 1797, uczestniczyl w kampaniach 1797-1801, awansowal na kapitana.
W skiadzie 3. polbrygady polskiej (213. poibrygady francuskiej) zostal
14 V 1802 wystany na San Domingo. Tu wyroznil si¢ w lipcu 1803 podczas
ewakuacji okr¢gu Jérémie, za co zostal mianowany podputkownikiem. Na-
stepnie przedostal si¢ na Florydg, poczem powrocit do Francji; w stopniu
podputkownika byt w II polowie 1804 szefem stacjonujgcego w Paryzu
batalionu zagranicznego korsykanskiego. W 1805 stuzyl, w stopniu kapitana,
w I. pulku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wioskiej. 17 VI
1807 wstapil do 5. putku piechoty Ksigstwa Warszawskiego, od 9 II 1808
stuzyl w 6 pulku piechoty a 21 VII 1809 zostal grossmajorem 17. pulku
piechoty. Brat udziat w kampaniach 1807 i 1809. W sierpniu 1812 byl
awansowany na puikownika i dowodzil 3. pulkiem piechoty; w kampanii
1812—-1813 walczyt m.in. pod Smolenskiem i Mozajskiem, nast¢pnie bronit
twierdzy Modlin, a po jej kapitulacji dostal si¢ do niewoli rosyjskiej.
Zwolniony z niej 14 IV 1814, dowodzil w 1814 kadrami wojewodztwa
plockiego i bydgoskiego, potem radomskiego. Do armii Krolestwa Polskiego
wstapit 20 I 1815 i w stopniu pultkownika dowodzil 8. pulkiem piechoty
liniowej; 28 X 1818 awansowal na generala brygady i zostal dowodca
2 Brygady 2 Dywizji Piechoty. W 1824 byl czlonkiem s-osobowego kom-
pletu Sadu Wojennego Nawyzszego w procesie oskarzonych o przynaleznos¢
do Wolnomularstwa Narodowego. W Nocy Listopadowej jako zdecydowa-
nie przeciwdzialajacy poczynaniom powstancow zostal zastrzelony przez
zolnierzy 5. puiku piechoty liniowe;j.

Byt czlonkiem lozy ,,Les Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji)
w Cap Frangais (San Domingo), a po powrocie do Francji w 1804,
w stopniu mistrza, lozy ,,La Colombe’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu;
3 VII 1805 przylaczyt si¢ (afiliowal) do lozy ,,Fréres unis” (Wielki Wschod
Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej, wtedy w An-
konie. Z czasem — przed polowa 1814 — osiagnal 7. stopien wtajemniczenia
obrzadku francuskiego (kawaler rézanego krzyza) i nalezal do lozy ,,Saint
Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

Kipa, s. 13-14; AGAD, KSN 833, s. 95; KSN 847, protokot posiedzenia
28 VII 1814; B Nat., FM?*s8 bis.
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Bogdanski Alfred.

W polowie 1816 byl czlonkiem, w stopniu 7. obrzadku francuskiego
(kawaler rozanego krzyza), lozy ,,Saint Louis de la Martinique des
Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; obecny 19 VI 1816
na posiedzeniu lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Wa-
rszawie.

AGAD, KSN 840, s. 48.

Bogorski (Bogurski) Piotr (1769 Rz¢zawy, Plockie — po 1828), zol-
nierz wojska Rzeczypospolitej, powstaniec kosciuszkowski, legionista.

W miodosci przygotowywal si¢ w Mlawie do pracy w palestrze, nauke
kontynuowal przy trybunale w Piotrkowie. W 1792 wstgpil do brygady
kawalerii narodowej wielkopolskiej, potem mieszkal w Plockiem (b¢dacym
w wyniku II rozbioru pod panowaniem pruskim). W 1794 byl wig¢ziony
przez Prusakow, zwolniony przedostat sic¢ do Warszawy i tu byl uczest-
nikiem kwietniowej insurekcji, nast¢pnie oficerem w brygadzie fana Hen-
ryka Daqgbrowskiego. Powstanie ukonczyt w randze porucznika kawalerii
narodowej po czym powrdcil w Plockie. W 1802 przeniodst si¢ do Kobryns-
kiego (Polesie), gdzie naby! majatek ziemski, a 1805—1808 byl asesorem sgdu
grodzkiego nast¢pnie apelacyjnego w Kobryniu. Tu, po wkroczeniu w 1812
wojsk francuskich i polskich, opowiedzial si¢ po stronie Napoleona i 8 VII
1812 zostal wybrany z powiatu Kobryn na delegata do Konfederacji Genera-
Inej Krolestwa Polskiego. Nast¢pnie, wraz z cofajacym si¢ wojskiem, przez
Warszawe, Krakow i Drezno, dotarl do Paryza. Tu — za posrednictwem
wolnomularza rosyjskiego Nikolaja Nikolewa nawigzal stosunki z posiem
rosyjskim we Francji, Karolem Pozzo di Borgo, i zostal jego agentem.
W 1815, opublikowat w Paryzu — juz po kongresie wiedenskim — broszure
Polgk do wspotrodakow z okazji przywricenia Krolestwa Polskiego. Atakowal
w niej Napoleona i propagowal orientacje¢ rosyjska. Wiosng 1816 powrocit do
Warszawy, potem zamieszkal w Grodnie, zostat s¢dzig ziemskim. W 1828
byt przestuchiwany przez Nikolaja Nowosilcowa w zwigzku z podejrzeniem
niektorych dzialaczy rozwigzanego wolnomularstwa polskiego o powiazania
z konspiracjg polityczna (sprawa Walentego Wilkoszewskiego); aresztowania
unikngl, dal tylko pisemne zobowigzanie, ze zachowa w tajemnicy wszystko
0 czym byla mowa na przestuchaniach.

Do wolnomularstwa zostat przyj¢ty w 1808 w lozy ,,Amalia Dos-
konalosci” (Loza Prowincjalna Wielkiego Ksigstwa Warszawskiego w Plo-
Cku, podlegta Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) W Paryzu byt czlonkiem lozy
»Le Phoenix” (Wielki Wschod Francji), 23 II 1816 nadano mu w Radzie
Najwyzszej Amerykanskiej (<odlam Germain Haqueta> przy Wielkim
Wschodzie Francji) w Paryzu 33. stopien wtajemniczenia obrzadku szko-
ckiego, nast¢pnie bral udzial w przeszczepianiu tego obrzadku na teren
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Krolestwa. Przed 1820 przylaczy! si¢ (afiliowal) do lozy ,,Przyjaciele Ludz-
kosci” (Wielki Wschod Polski) w Grodnie.

M-L., poz. 235; L. Hass, Wolnomularze i loze wolnomularskie Plocka
(1803-1821), ,,Rocznik Mazowiecki” t. VII (1979), s. 115; Supréme Conseil,
s. 24. AGAD, KSN 826, 119; KSN 847, s. 269.

Bogustawski Ferdynand (1759—20 VII 1819), powstaniec kosciuszkow-
ski, legionista, oficer armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

W powstaniu kapitan, nastepnie major kawalerii; 2 I 1797 mianowany
kapitanem III batalionu Legii, ranny 26 III i § IV 1799, 1802 adiutant
major Legii Wioskiej, z 2. potbrygada polska (114. polbrygada piechoty
liniowej francuskiej) wystany w styczniu 1803 na San Domingo. W 1805
kapitan 1 pulku piechoty polskiej positkowego Republiki Wtoskiej, 10 I11
1807 przeszedl do armii Ksi¢stwa i zostal szefem batalionu 6. pulku
piechoty, 6 IX 1809 awansowal na majora. Bral udzial w kampanii 1809;
18(27) 1 1813 zostal przeniesiony, jako putkownik (z zoldem majora), do
Korpusu Weteranow i Inwalidow i mianowany jego dowodcg. W zwigzku
z wycofaniem si¢ wojska polskiego z Warszawy otrzymat 3 II 1813 rozkaz
pozostania w niej wraz z Korpusem.

W 1801 by! czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Charité” (Wielki Wschod Francji) w Chalons-sur-Mame (departament
Marne), w 1805 — w stopniu 4. — lozy w Monopoli (w poblizu Bari,
potudniowe Wiochy); 4 11 1814 afiliowal do lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki
Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 833, s. 173; KSN 841, Ip. 371.

Bosniacki Aleksander Ludwik (24 II 1784 Bialozimce, Wolyn — po
6 XII 1812), podoficer szwolezerow.

Do 1 kompanii szwolezerow gwardii byl przyjety 7 VI 1807, kiedy
zostala utworzona; 28 V 1809 mianowany brygadierem 2. kompanii, 17
X zdegradowano go do szeregowca. Ponownie awansowany 15 XI 1811 na
brygadiera szwolezerow, 1 VIII 1812 zostal wachmistrzem 8. kompanii. Brat
udzial w kampanii 1809 (m.in. w bitwie pod Wagram), nast¢pnie w Hisz-
panii i w 1812 w Rosji. Zaginat 6 XII 1812 pod Wilnem.

W 1810-1811 byl czlonkiem, w stopniu czeladnika, lozy ,,Les Amis
réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Poitiers (departament Vienne).

B Nat., FM?*353.

Boébr-Piotrowski..., zob. Piotrowski-Bobr... .
Brenn Erazm-Edward, oficer armii Ksi¢gstwa Warszawskiego.

25 IX 1811 byl mianowany porucznikiem drugim baterii positkowej
artylerii pieszej, 31 I 1812 awansowal na porucznika pierwszego, a 1 IV 1812
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zostal przeniesiony do artylerii pieszej. Uczestmik kampanii 1812 i 1813.
W poczatkach 1814 powrdcit do Warszawy.

Przed 1814 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Napoléon Josephine
des Amis réunis” (Wielki Wschod Francji) w Moguncji (Niemcy); 4 11 1814
przylaczyl si¢ (afiliowal) do lozy ,,Swiatynia Madrosci® w Warszawie,
w 1820 byl czlonkiem nieczynnym lozy ,,Swiatynia Izys” (obie — Wielki
Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 4496; AGAD, KSN 841, Ip. 360.

Brocki Aleksander (4 VI 1784 Ryglice, pod Tuchowem, Tarnowskie
- 1836), oficer armii Ksigstwa Warszawskiego.

Wstagpit 1 1 1807 do warszawskiej Gwardii Honorowej; 15 VI tr.
mianowany podporucznikiem 1. pulku szwolezerow gwardii, awansowal
4 X 1808 na porucznika, a 17 II 1811 na kapitana, odbyt kampanie 1807,
nast¢pnie walczyl w Hiszpanii; 15 111 1810 zostal mianowany kawalerem
Cesarstwa. Podczas kampanii 1812 zostal 25 wrzesnia wzi¢ty do niewoli
rosyjskiej pod Woronowem. Zwolniony z niej do armii nie powrocit. W Kro-
lestwie byt radcg stanu i dyrektorem generalnym w Komisji Rzadowe;j
Przychodow i Skarbu.

W 1810 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Bronikowski-Oppeln Mikotaj Deodatus Kajetan (6 1 176723
I 1817 Warszawa), oficer wojska pruskiego i Rzeczypospolitej, powstaniec
kosciuszkowski, oficer armii francuskiej i Ksigstwa Warszawskiego.

Do 1782 uczyl si¢ w szkole wojskowej w Berlinie, 1786 w stopniu
porucznika wstapil do nowoutworzonego 14. puiku piechoty i jeszcze w tr.
awansowal na kapitana. W 1792 przeszedl do wojska Rzeczypospolitej, wzial
udzial w wojnie polsko-rosyjskiej i awansowal na majora gwardii pieszej
koronnej; w powstaniu latem 1794 bronil Wilna, w sierpniu awansowat
w Warszawie na gencrala, zas w polowie wrzesnia wspieral ¥ana Henryka
Dgbrowskiego w wyprawie do Wielkopolski. Po upadku powstania podrozo-
wal po Europie, 1809 wzig! udzial w bitwie pod Raszynem, w maju tr. zostatl
Wwyslany do kwatery glownej Cesarza, wzigl udzial w bitwie pod Wagram
(5-6 VII 1809), bezposrednio po niej zaczal organizowac¢ Legie 11 Nadwis-
lanska i 17 VI tr. zostal mianowany jej dowddcg. Ostatecznie 11 Legia
weszla w sklad juz istniejacej Legii Nadwislanskiej, zas Bronikowski nastep-
nie walczyl w Hiszpanii jako general 1. brygady 1. dywizji piechoty Armii
Aragonii. Wiosng 1812 powrodcit do Francji. Zaliczony do armii Ksig¢stwa,
wzigl udziat w kampanii rosyjskiej 1812 (byt gubernatorem Minska), w nie-
mieckiej 1813 byl generalem dowodzacym wojskami francuskimi i polskimi
w twierdzy w Wittenbergu; 19 X 1813 wzi¢ty do niewoli w bitwie pod
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Lipskiem. Pozwolono mu wroci¢ do domu. Udat si¢ do Francji i 24 V 1814
zlozyt przysiege wiernosci Ludwikowi XVIII. Potem — na wlasng prosbe
— zostat zdymisjonowany z armii francuskiej.

Przed 1792 byl czlonkiem lozy ,,Swiatynia Madrosci’’ (Wielki Wschod
Krolestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego) w Poznaniu;
w 1811, w stopniu 7. obrzadku francuskiego (kawaler rozanego krzyza),
nalezal do lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu.

M-L,, poz. 316; B Nat., FM*106, doss. 3.

Brykczynski Godefroi-Godfryd (15 XI 1791 Poznan - ...), oficer.

Byt porucznikiem 1. pulku Legii Nadwislanskie;j.

W 1815 byl w stopniu ,,écossais’’, czlonkiem zamiejscowym lozy ,,Saint
Jean de Jérusalem’’ (Wielki Wschod Francji) w Nancy (Lotaryngia).

B Nat., FM?*320.

Brzechffa (Brzeffa) Franciszek (2 XII 1770 Poznan-1828), oficer
Legionow Polskich i armii Ksiestwa Warszawskiego.

W 1799 kapitan jazdy Legionow, 1805 — 1. pulku piechoty liniowej
polskiej positkowego Republiki Wioskiej; 3 VIII 1807 zostal dowoddca
szwadronu 6. puiku ulanoéw Ksiestwa; w kampanii 1809 na czele spieszonych
utanow i piechoty wszed! do twierdzy w Zamosciu. 20 III 1810 awansowal
na majora 12. pulku ulanow i jako jego dowodca brat udziat w kampanii
1812; 14 1 1813 przeniesiony do 17. pulku ulanéw, 1 III tr. mianowany
putkownikiem. Z wojska zostal zwolniony 28 X 1816.

Czlonek lozy w Livorno, na przelomie 1803-1804 byl, w stopniu ,,sub-
lime écossais’’, czlonkiem zalozycielem lozy ,,L.’Union’’ (Wielki Wschod
Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej positkowym.

Moscicki, s. 36.

Burczynski Jan Antoni (ok. 1780-...), szlachcic, duchowny.

W 1812 (i wczesniej) byt proboszczem w Regnowie (kolo Rawy).

W 1812 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Friedrich zum goldenen
Zepter’ (Grosse National-Mutter-Loge in den Preusischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) we Wroclawiu.

Namentliches 1813, s. 58, Ip. 128.

Cerbes Théodore

W 1815 przebywal w Krolestwie.

9 IV 1815 zostal mianowany przedstawicielem w Warszawie utworzone-
go tegoz dnia w Paryzu ,,Conseil Général des Sages Grand-Maitres ad
vitam, 90° et dernier Grade’ Zakonu Mularskiego Wschodniego Misraim.
Pozniej — przed 1822 — byl wielkim komandorem tego Zakonu na Francj¢.
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Status des Chevaliers defenseurs de la Franc-Magonnerie Universelle et
Tableau des Membres de cette Chevalerie, Paris 1867, s. 4; M. Monreau, Les
secrets hermétiques de la Franc-Magonnerie et les rites de Misraim et Memphis,
Paris 1989, s. 47.

Chaudoir Stanistaw (6 V 1787 Warszawa—20 VIII 1858 Iwnica, kolo
Zytomierza), kupiec i urzednik, Warszawa i Ukraina.

Potomek francuskiej rodziny, osiadlej w XVIII w. w Warszawie, ktora
tytul baronowski otrzymata w 1814 od krola bawarskiego. Poczagtkowo byl
kupcem w Warszawie, od 1819 przebywat w Paryzu. Pozniej zamieszkal na
Ukrainie, w 1834-1851 byl obwodowym inspektorem szkol powiatowych
w guberni kijowskiej i podolskiej, a od 1843 rowniez czlonkiem kijowskiej
rzagdowej komisji do badania akt dawnych; w 1851 zwolniony ze stuzby
w randze radcy kolegialnego. W ciggu wielu lat zarzadzal — wybrany przez
szlachte guberni wolynskiej — oddzialem Panstwowego Banku Handlowego.
Byt wiasciciele jednej z najstynniejszych w Europie kolekcji numizmatycz-
nej, zbioru brazow, galerii obrazow i gabinetu sztychow (lacznie 30 tys.
jednostek) oraz biblioteki (40 tys. tomow). Zajmowal si¢ archeologia i numi-
zmatyka, opublikowal na ten temat kilka prac za co w 1836 zostal czlon-
kiem-korespondentem Cesarskiej Akademii Nauk w Petersburgu i byt przez
nia wyrozniony nagroda Pawla Diemidowa.

W 1818-1819 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem lozy ,,Bouclier du
Nord’’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, w 1820, w stopniu 7. obrzadku
francuskiego (kawaler rozanego krzyza) kapituly ,,LL’Espérance’ (Rada Naj-
wyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji) w Paryzu, a 15 VI 1820
nadano mu stopien 32. obrzadku szkockiego (kawaler kadosz) w Radzie
Najwyzszej Amerykanskiej (<odlam Germain Hacqueta> przy Wielkim
Wschodzie Francji) w Paryzu.

M-L, poz. 4542; Sekta, s. 554; Supréme Conseil, s. 37; B Nat., FM?*75.

Chlopicki Jozef Grzegorz (19 III 1770 Kapustynie, Wolyn — 30 IX
1854 Krakow), zolnierz wojska Rzeczypospolitej, legionista, oficer armii
francuskiej i Krolestwa Polskiego, dyktator powstania listopadowego.

- Od 14 VIII 1787 stuzyl w 12. regimencie pieszym Rzeczypospolitej,
Jeszcze w 1787 przeszedl do armii carskiej i uczestniczy! w kampanii
tureckiej; 1790 powrocit do wojska Rzeczypospolitej, 29 III 1791 awansowat
na chorazego, bral udziat w wojnie 1792, a po jej zakonczeniu zostal
wcielony do armii carskiej. Po wybuchu powstania 1794 przedostal si¢ do
Warszawy, walczyt w korpusie Poninskiego w stopniu kapitana. W Legii
Wiloskiej od 20 IV 1797, kapitan i od 14 V tr. szef batalionu. Nastepnie w I.
Putku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wioskiej, od 11 VI
1807 jego dowoddca, putkownik. Pozniej dowddca Legii Nadwislanskiej
W Hiszpanii, 18 VII 1809 awansowany na generala brygady w Armii
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Aragonii. Uczestnik kampanii 1797-1801, 1805, 1806, 1807, 1808-1812 (W
Hiszpanii). Bral udziat w kampanii rosyjskiej 1812, a po powrocie z Moskwy
do Ksi¢stwa pozostawal bez przydziatu, 31 XII 1813 otrzymal dymisj¢ na
wlasng prosb¢. W armii Krolestwa 18 V 1814 awansowal na generala
dywizji, dowodzil 1 dywizja piechoty, 28 X 1818 zostal zdymisjonowany.
W powstaniu § XII 1830-17 I 1831 dyktator, nast¢gpnie doradca gen.
Michata Radziwilla, od 22 II 1831 byl dowoddcg pierwszej linii. Ranny
w bitwie pod Grochowem (25 II 1831), w ktorej dowodzit strong polska,
w kilka dni pdzniej wyjechat do Krakowa.

W 1805, w stopniu ,,sublime écossais”’, piastowal godnosc¢ przysposobi-
ciela (,,brata strasznego’) w lozy ,,L’Union’’, nastepnie wielkiego kont-
rolera w lozy ,,Fréres unis’ — obie to loze polowe przy 1. pulku piechoty
liniowej polskiej (Wielki Wschod Wioch; Mediolan).

Kipa; Moscicki, s. 36.

Chhlusowicz Jozef Jerzy (19 III 1776 Krynki, kolo Grodna badz 23 111
1772 w Slonimiu — po 1830 na Syberii), powstaniec kosciuszkowski, legioni-
sta, oficer armii francuskiej i Krolestwa Polskiego.

W kampanii 1792 towarzysz kawalerii narodowej, w powstaniu pod-
porucznik; w 1797 podporucznik, od 1798 porucznik Legii Wiloskiej, 1799
awansowal na kapitana. W 1804 we Wroclawiu pielegnowal chorego Jozefa
Wybickiego. W 1805 znow we Wiloszech, w 1. pulku piechoty liniowe;j
polskiej positkowym Republiki Wioskiej. Od 1 VII 1807 szef batalionu I.
pulku piechoty Legii Polsko-Wtloskiej (pozniej przeksztalconej na Legi¢
Nadwislanskg), z nia wyslany do Hiszpanii, gdzie bral udzial w kampanii
1808-1811; w 1810 major-komendant, 1811 awansowal na puilkownika 2.
puiku piechoty Legii. Byl uczestnikiem kampanii 1812, dostal si¢ do
niewoli rosyjskiej. W armii Krolestwa byl szefem sztabu I dywizji piecho-
ty, nast¢pnie zostal przydzielony do poselstwa rosyjskiego w Madrycie,
skad byl przeniesiony do poselstwa rosyjskiego w Paryzu. W 1824 aresz-
towany w Warszawie i osadzony w Palacu Brithlowskim, potem zyl na
Syberii.

W kwietniu 1805 byl, w stopniu czeladnika, czlonkiem lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej;
nie pozniej niz w 1809 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza i byl
czlonkiem lozy i kapituly ,,Famille unie’’ (Wielki Wschod Francji) w Seda-
nie. W 1809 piastowal w kapitule godnosé mistrza obrzedow. Do obu

placowek w Sedanie nalezal w 1810-1811 jako czlonek zamiejscowy.
Moscicki, s. 37; B Nat., FM?*416.

Cichocki Michal Mikotaj (25 IX 1770 Warszawa — 5§ V 1828 War-
szawa), zolnierz wojska Rzeczypospolitej, powstaniec kosciuszkowski, oficer
armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.
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Byl synem krdla Stanistawa Augusta Poniatowskiego i Marianny
Iwanskiej (nastepnie zony Jana Cichockiego), 1785—1790 w stopniu pod-
chorazego uczy! si¢ w szkole artylerii przy Korpusie Artylerii Koronne;j.
Nast¢pnie awansowal na podporucznika kompanii artylerii w Kamiencu
Podolskim. W toku wojny 1792 zostal porucznikiem i kapitanem, a w 1793
podal si¢ do dymisji. W powstaniu stuzyl w sztabie gen. Stanislawa
Mokronowskiego, awansowal na podpuikownika i pulkownika. Po Kkl¢sce
powstania pozostal w kraju, 1798-1806 byl w gronie domownikow ks.
Jozefa Poniatowskiego. W 1806 wstapit do powstajacego wojska Ksiestwa,
zostal przydzielony — w stopniu putkownika — do Ministerium Wojny (bez
zoldu). W czerwcu 1809 mianowany komendantem placu w Lublinie
i oficerem komplementacyjnym przy dowodztwie rosyjskiego korpusu
posilkowego. Nastepnie byl przeniesiony do sztabu glownego, 23 IX 1809
awansowany na generala brygady. W marcu 1810 otrzymal nominacj¢ na
dowddce 9 pulku piechoty, wraz z ktorym 18101812 walczyl w Hiszpanii.
Z nim uczestniczyl tez w koncowej fazie kampanii rosyjskiej 1812.
Z resztkami putku wycofal sic wespot z korpusem Fana Henryka Dgbrows-
kiego do Niemiec. Tu od lipca 1813 dowodzil 4. pulkiem piechoty, byl
ranny w bitwie pod Lipskiem (16-19 X 1813). Jeszcze w 1813 przekroczyl
Ren, lecz dalszego udzialu w wojnie juz nie bral. Potem powrocil do
Krolestwa i od 1815 do smierci byl dowdodca 3. Brygady 1. Dywizji
piechoty.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w 1801 w lozy ,,Zum goldenen
Leuchter” (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin)
w Warszawie; od 25 V 1805 byl czlonkiem lozy ,,Swiatynia Madrosci”
<nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit’’ > (Grosse Landes-
loge...); pozniej, w stopniu 4., lozy ,,Saint Jean de Jérusalem’ (Wielki
Wschod Francji) w Nancy, w 1815 — czlonkiem zamiejscowym. W War-
szawie nalezal do lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni’’, nastepnie do lozy
sJednos¢ Slowianska’ (obie Wielki Wschod Polski), w 1821 miat 6. stopien
wtajemniczenia.

M-1,, poz. 425; Sekta, s. 281, 309, 580; B Nat., FM?320.

Cylwikowski Johannes (Jan?), Bialystok, Bydgoszcz.

Przed 1806 zamieszkaly w Halle, 1806-1810 w Bialymstoku, gdzie byl
Profesorem Instytutu Nauczycielskiego, nastepnie w Bydgoszczy urzednik
skarbowy_

W 1805-1811 byl czlonkiem lozy ,,Zu den drey Degen” (Grosse Natio-
nal-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, genannt zu den drei Welt-
kugeln; Berlin) w Halle, w 1805 w stopniu ucznia, nast¢pnie — czeladnika.

Verzeichnis der Mitglieder der Loge zu drey Degen in Halle vom Jahr...
(druki z lat 1805-1811).
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Czechowski Marcin, zolnierz Legionow Polskich.

W poczatkach 1805 stuzyt w 1. pulku piechoty liniowej polskiej posil-
kowym Republiki Wioskiej.

W kwietniu 1805 byt ,,bratem-stuzacym” w lozy ,,L.’Union> (Wielki
Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. puiku piechoty liniowej polskie;.

Moscicki, s. 38.

Czekierski Jozef (18 III 1777 Warszawa — 10 VIII 1827 Marienbad
< Marianské Lazné, Czechy), lekarz-chirurg.

W 1794 ukonczyt dwuletnig szkole chirurgii wojskowej w Warszawie
i w powstaniu byl kompanijnym chirurgiem w lazarecie gwardii koronne;j.
Od 1796 studiowat medycyn¢ w Berlinie, doktorat obronit we Frankfurcie
nad Odra; po powrocie do Warszawy zostal 1801 mianowany wykladowca
w szkole polozniczej (byt nim do 1817). W 1809 organizator Wydzialu
Akademii Nauk Lekarskich, wykladal na nim w 1811 chirurgi¢ i poloznict-
wo, w 1812 — choroby weneryczne; 7 II1 1810 byl mianowany czlonkiem
Rady Ogodlnej Lekarskiej. Po wybuchu wojny 1812 zorganizowal w War-
szawie lazaret dla zolnierzy dotknietych szkorbutem, w 1816 zostal zatwier-
dzony na stanowisko lekarza Zamku Krolewskiego. W otwartym 1817
Uniwersytecie Krolewskim Warszawskim otrzymat katedre, lecz juz 27 V tr.
zglosil dymisje i zajal si¢ praktyka prywatna. Byt wynalazca wielu narzedzi
operacyjnych, pod koniec 1820 wspotzalozycielem i jednym z najczynniej-
szych czlonkow Towarzystwa Lekarskiego Warszawskiego, w 1827 — kilka
miesi¢ecy przed smiercig — zostal przyjety do Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciot Nauk.

Byl czlonkiem, w stopniu wucznia, lozy ,,Zu den drei goldenen
Schliisseln” (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin)
w Berlinie; 17 VIII 1804 w stopniu czeladnika przeszedi (afiliowal) do lozy
ssZum goldenen Leuchter’” (Grosse Landesloge...) w Warszawie, z niej zas
30 IX 1805 do lozy ,,Swiatynia Madrosci”’ <nazwa niemiecka — ,,Zum
Tempel der Weisheit> (Grosse Landesloge...) w Warszawie.

M-L,, poz. 531; AGAD, KSN 841, Ip. 41; BN, BOZ, 1760/2, k. 230, Ip.
20; k. 269, Ip. 56; k. 270 v.

Darowski Soter (22 IV 1776 Krakow — 1816), ziemianin, Krakowskie.

W poczatkach 1804 byl, w stopniu 6., czlonkiem lozy i kapituly ,,L.’Age
d’Or’(Wielki Wschod Francji) w Paryzu. Czlonek-wznowiciel 1 111 1810
lozy ,,Przesad Zwyciezony’” (Wielki Wschod Narodowy, od 1 III 1812
Wielki Wschod Polski) w Krakowie i jej przewodniczacy do s$mierci
w 1816.

M-L., poz. 565; Wilkoszewski, s. 67; AGAD, AmP VIII-8/6; KSN 833,
s. 25; B Nat., FM*31 bis; FM?*32.
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Daszewski Franciszek (3 XII 1787 — 29 XII 18s52), oficer wojsk
francuskich, nast¢pnie armii Krolestwa Polskiego.

Podoficer 1. pulku Legii Nadwislanskiej, awansowal 7 XI 1811 na
porucznika 19 puiku piechoty. Od 1815 w armii Krolestwa w stopniu
kapitana, zostat 18 XII 1820 podpuikownikiem putku grenadierow gwardii,
byl majorem placu Warszawy. W powstaniu listopadowym od 16 I 1831
w Komisariacie Ubiorczym komisarz przy magazynie efektow, 7 II tr.
oddany do dyspozycji gen. Jozefa Weyssenhoffa, 6 III do pomocy gen.
Janowi Malletskiemu w urzadzaniu budynkow szpitalnych, od 15 VII byl
dyrektorem Szpitala Ujazdowskiego. Po kapitulacji Warszawy pozostal
w niej, stawil si¢ przed Komisja Rzadowg Wojny i ponowil przysi¢ge
wiernosci carowi. Nast¢pnie byl zatrudniony w Szpitalu Ujazdowskim,
a w 1838 otrzymatl szlachectwo (z tytulu posiadanego stopnia oficerskiego).

Byt cztonkiem, w stopniu mistrza, lozy w Paryzu, 27 V 1816 bral udziat
w charakterze goscia na posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie, w 1821 byl czlonkiem lozy ,,Swiatynia Minerwy”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L,, poz. 566; AGAD, KSN 840, s. 29.

Dabrowski [Dombrowski] Aleksander (27 XII 1787 Kamieniec
Podolski - ...).

W 1825 w armii francuskiej szef batalionu na polowie zoldu.

W 1825 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem lozy ,,Union de Famille”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*125.

Dabrowski Jan Henryk (2 lub 29 VIII 1755 Pierzchowice, kolo Bochni
-6 VI 1818 Winnagora, kolo Srody), general, tworca Legionow.

Od 1770 ochotnik w wojsku saskim w stopniu chorgzego, 1777 porucz-
nik, 1789 rotmistrz; 1792 przeszedi do wojska Rzeczypospolitej, mianowany
wicebrygadierem kawalerii narodowej. W powstaniu kosciuszkowskim ucze-
stniczy! w obronie Warszawy, za co awansowal na general-lejtenanta,
nastgpnie na czele korpusu wyruszyt do Wielkopolski, dotart do Gniezna
i zdobyl Bydgoszcz. Jesienia 1796 przybyl do Paryza i zaproponowat
rzadowi francuskiemu utworzenie Legionow Polskich, a 9 I 1797 podpisat
W Mediolanie z rzgdem lombardzkim powotujgce je ukiad. Na czele I Legii
Walczyt w kompanii 1799; 1803-1806 byl generalnym inspektorem kawalerii
Republiki Wioskiej. W 1806, na wezwanie Napoleona, zorganizowal w Wiel-
kopolsce powstanie przeciwko Prusom, byl mianowany dowddca pospolitego
ruszenia, nastepnie III dywizji wojsk polskich, uczestniczyl w kampanii
1807. W 1809 po wtargnigciu wojsk austriackich do Ksigstwa Warszaws-
kiego, przybyl do Warszawy i wzig! udzial w reorganizacji wojsk Ksi¢stwa,
Nast¢pnie w ofensywie w Galicji. W kampanii 1812 dowodzit XVII dywizja,
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walczyl pod Berezyna, 1813 uczestnik bitwy pod Lipskiem. Po $mierci ks.
Jozefa Poniatowskiego objat 28 X tr. naczelne dowodztwo wojsk polskich, od
1814 przebywal we Francji. Po powrocie 1815 do kraju zostal czionkiem
Komitetu Wojskowego kierowanego przez w. ks. Konstantego, zreorganizo-
wal wojsko polskie. W Krolestwie Polskim mianowany senatorem-wojewo-
da, przebywat jednak giéwnie w swoich dobrach w Wielkopolsce.

Byl we Wiloszech aktywnym wolnomularzem, na podstawie artykulu
IV umowy polaczeniowej z 22 VI 1805 Wielkiego Wschodu Wioch (Me-
diolan) i Wielkiego Wschodu przy Dywizji Wojska Krolestwa Wtioskiego
w Krolestwie Neapolu nadano mu wyzszy stopien wtajemniczenia, kawalera
kadosz, i piastowal godnos¢ I przysposobiciela (eksperta) Wielkiej Lozy
Symbolicznej (zjednoczonego) Wielkiego Wschodu Wioch oraz przyspo-
sobiciela jego Wielkiej Kapituly Generalnej; 8 I 1808 byl czlonkiem za-
lozycielem lozy ,,Francuzi i Polacy Zjednoczeni’> <nazwa francuska — ,;Les
Frangais et Polonais réunis”’> (Wielki Wschod Francji) w Poznaniu,
byt czionkiem honorowym lozy ,,Piast’’ (Wielki Wschod Narodowy) w Po-
znaniu i — po 1813 — lozy ,,Zum bekrinzten Kubus” (Grosse Natio-
nal-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, genannt zu den drei We-
Itkugeln; Berlin) w Gnieznie.

M-L., poz. 579; Namentliches 1817, s. 143; P.. Soriga, La Societa segrete,
Pemigrazione politica e 1 primi moti per 'indipendenza, Modena 1942, s.
94—95; E. Stolper, Contributo allo studio della massoneria italiana nell’era
napoleonica, ,,Rivista Massonica’® 1977, nr 4, s. 220; B Nat., FM?s82.

Dembinski Feliks Antoni (29 V 1771 Krakow — po 1848), oficer polski
i francuski.

Wstapil 1 IX 1786 jako kadet do putku szwolezerow armii austriackiej,
1788 awansowal na podporucznika, 1 XII 1790 na porucznika, uczestnik
kampanii tureckich 17871788, 1790; 1792 przeszedt do wojska Rzeczypos-
politej, zostal majorem kawalerii. W 1794 zglosit si¢ do stuzby w wojsku
francuskim, byl ochotnikiem w 7. putku dragonow, 1796 podporucznikiem,
uczestniczyl w kampaniach 1794-1797 (1796 w wyprawie do Irlandii).
W 1799 w niewoli austriackiej, nast¢pnie znow w armii francuskiej. 1804
wzigl dymisje, powrdcil do kraju, 1806 formowal w Sieradzu 2. pulk
kawalerii narodowej (nast¢pnie przemianowany na 4. pulk strzelcow kon-
nych, 23 1807 major. Uczestnik kampanii 1809, pod jej koniec dowddca 4.
pulku jazdy galicyjsko-francuskiej (przemianowany na 10. puitk huzarow).
W Legii Nadwislanskiej komendant zakladu we Francji 7. putku utanow,
szef szwadronu. Po 1815 zamieszkal w Paryzu jako oficer na reformie
z polowg pensji.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de 12

Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.
B Nat., FM?’106, doss. 3.
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Dembowski ..., pulkownik. <nie byl nim ani Jan, ani Konstanty
Dembowski>.

W poczatkach 1818 byl czlonkiem, w stopniu 32. obrzadku szkockiego,
Izby (Chambre) Rady Najwyzszej Wysp Francuskich Ameryki w Paryzu.

AGAD, AmP VIII-8/14, VIII-8/19 (podpis na dyplomie Artura Potoc-
kiego).

Dembowski (Debowski) Jan (1770 Lublin — 1823), powstaniec kos-
ciuszkowski, legionista, oficer wloski.

W latach Sejmu Czteroletniego sekretarz Ignacego Potockiego, dzialacz
Kuznicy Kollgtajowskiej, nast¢pnie polski jakobin, czlonek sprzysi¢zenia
powstanczego; w powstaniu za uczestnictwo w wieszaniu zdrajcow w War-
szawie (28 VI 1794) skazany na 1'/, roku wie¢zienia. Od 1796 we Wloszech,
w Legionach Polskich kapitan i szef baonu, 1797-1802 adiutant Fana
Henryka Dgbrowskiego. Od 8 111 1802 w wojsku wloskim, 1803 szef sztabu
przy dywizji gen. Giuseppe Lechi’ego (w Krolestwie Neapolu); jesienia 1806
dyrektor w Ministerstwie Wojny (Mediolan); od wrzesnia 1808 do listopada
1810 szef sztabu 2. dywizji wloskiej Pino, w Hiszpanii, nast¢pnie znow we
Wtoszech, mianowany generalem brygady. W kampanii 1812 dowodca
brygady 15. dywizji Pino, 15 IX tr. wkroczyl do Moskwy; z niedobitkami
brygady 27 XII tr. dotarl do Kwidzynia. Od 1813 w stanie spoczynku.

W czerwcu 1804 byl czlonkiem, w 15. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,L.a
Providenza® (Wielki Wschod Francji) przy 1. pulku wloskim, wtedy w Kro-
lestwie Neapolu; od sierpnia piastowal w niej godnos¢ I dozorcy. Od
sierpnia 1805 I wielki dozorca nowoutworzonego Wielkiego Wschodu
Wioch w Mediolanie.

B Nat., FM?21, k. 22, 24, 26.

Deron [Deron?] Jozef [Kune?] (1766 Warszawa - ...), byly wojskowy,
Paryz.

<Prawdopodobnie w powstaniu kosciuszkowskim oficer wyzszy batalio-
nu, zlozonego wytacznie z wyznawcow religii mojzeszowej, ktorego dowodca
byt Berek Joselewicz>, w 1810 mieszkal w Paryzu.

W' pazdzierniku 1810 czlonek, w stopniu kawalera rozanego krzyza,
kapituly ,,Le Phoenix” (Rada Najwyzsza Amerykanska <odlam Germain
Hacqueta. - Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?%g3.

Dobrogoyski Ignacy (26 VII 1772 Lesniewo, kolo Gniezna — koniec IV
1825 Zamos¢), oficer wojska Rzeczypospolitej, armii Ksigstwa Warszaws-
kiego i Krolestwa Polskiego.

W 1788 kadet w 6. pulku piechoty, 12 XII 1791 awansowal w nim na
podporucznika, bral udzial w wojnie polsko-rosyjskiej 1792; w 179 porucz-
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nik. W stopniu kapitana wstgpit w grudniu 1806 do 8. puiku piechoty, w maju
1809 zostal szefem batalionu 16. putku piechoty, uczestniczyl w kampanii 1809
i 1812. Awansowatl 18 I 1813 na majora 4. pulku piechoty, odbyt kampani¢ 1813
w Niemczech i —w 1. pulku Legii Nadwislanskiej — w 1814 we Francji. W 11
polowie 1814 z nim powrocit do kraju, 4 I1 1815 awansowal na podputkownika
4. pulku strzelcow pieszych, 4 VI 1817 przeszed! na reforme, a maju 1818 —na
wlasna prosb¢ — otrzymal dymisje; zamieszkal w majgtku Lesniewo, kolo
Gniezna, nast¢pnie w Warszawie. Tu w grudniu 1819 zostal przyjety do 3.
stopnia wtajemniczenia Wolnomularstwa Narodowego, utworzy! jego loze
w Kaliszu i dzialal na rzecz jego rozkrzewienia w Wielkopolsce. Po jego
samorozwigzaniu w 1821 odegral wazna rol¢ w powotaniu do zycia wiosng 1821
tajnego Towarzystwa Patriotycznego. Od 1822 wi¢ziony w sprawie Wolnomu-
larstwa Narodowego, wyrokiem Sadu Wojskowego Najwyzszego w zast¢pstwie
Sadu Sejmowego z 14 VI 1824 zostat skazany na 6 lat twierdzy (ulaskawienie
Aleksandra I zmniejszylo wyrok o 2 lata). Zmarl w wig¢zieniu w Zamosciu.

W 1815 byl, w stopniu ,,ecossais’’, czionkiem zamiejscowym lozy ,,Saint
Jean de Jérusalem” (Wielki Wschod Francji) w Nancy (Lotaryngia), w 1820
— w stopniu mistrza — lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie.

M-1,, poz. 646; B Nat., FM?320.

Dombrowski Jan, oficer Legii Nadwislanskiej.

Na poczatku 1818 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Famille unie”
(Wielki Wschod Francji) w Sedanie; w charakterze brata-odwiedzajacego 20
IV 1818 wzigl udzial w posiedzeniu lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 188.

Doszedarski [?] Jan Fryderyk (24 XII 1770 Warszawa — ...), doktor
medycyny.

Przypuszczalnie wyznawca religii mojzeszowej, po ukonczeniu studiow
medycznych byt praktykujacym lekarzem. W 1789 przebywat w Moskwie,
potem prawdopodobnie w Szwecji, 1799 na Wyspach Brytyjskich,
1805-1807 w Niemczech, 1807 na Kubie. Odtad tez stal si¢ mieszkancem
Potkuli Zachodniej. W 1813 (jesli nie wczesniej) osiadl na stale w Nowym
Orleanie (stan Luizjana).

Do wolnomularstwa zostal przyjety 17 XI 1789 w Moskwie, gdzie 17
XII tr. nadano mu stopien mistrza, za$ przed 8 111 1791 — prawdopodobnie
w Sztokholmie — kawalera rozanego krzyza. W Lozy Metropolitalnej Szkocji
No. 77 (kapitula Parfait Réunion) uzyskal przed 21 IX 1799 stopien
kawalera wolnomularza doskonalego d’Heredon, zas 25 IX 1805 rozmaite
inne wyzsze wtajemniczenia (w tym patriarchy noachity i suwerenneg0
rycerza slonca) i zarazem zostal mianowany zast¢pca inspektora general-
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nego, przypuszczalnie w Berlinie. Nie pozniej niz w 1809 osiggna! stopien
33, wielkiego inspektora generalnego, czlonka Suwerennej Wielkiej Rady
w Port-au-Prince (San Domingo). Przed § V 1813 rezydujacy w Kingston
(Jamajka) suwerenny wielki inspektor generalny, czlonek Rady Najwyzszej
33 stopnia (obrzadku szkockiego) i jej przedstawiciel w Nowym Orleanie
nadal mu 33. stopien obrzadku szkockiego. Nie pdzniej niz 11 VI 1814
Doszedarski przylaczyl si¢ (afiliowal) do lozy ,,La Persévérance’’ No.
4 (Wielka Liza Luizjany) w Nowym Orleanie.

S.H. Baynard, History of the Supreme Council, 33°...Northern Furisdiction
of the USA and its antecedentes, t. 1, Boston 1938, s. 39, 123—125.

Downarowicz Antoni (10 III 1771 Grodno — 3 IV 1810 Warszawa),
powstaniec kosciuszkowski, oficer Legionow i armii Ksiestwa Warszawskiego.

W powstaniu porucznik kawalerii, w 1796 opuscil kraj; 1797 kapitan
batalionu I Legii, w 1799 szef grenadierow, nast¢pnie szef baonu, w 1800,
w stopniu majora, podal si¢ do dymisji. Nast¢pnie jakis czas przebywal we
Francji, w 1806 powrocil do kraju. Byl w grupie, ktora w poczatkach
listopada 1806 — po militamnych klgskach Prus i proklamacji fana Henryka
Dgbrowskiego, nawotujacej do powstania przeciwko nim — postanowita wy-
sla¢ z Warszawy do tworcy Legionow dokladng informacje o nastrojach
spoleczenstwa i rozmieszczeniu wojsk pruskich. U schytlku 1806 w stopniu
majora byl organizatorem 2. pulku piechoty odradzajacego si¢ wojska
polskiego, 4 IX 1807 awansowal na putkownika 10. pulku piechoty.

W 1803, w stopniu mistrza, byt czlonkiem lozy ,,L.’Age d’Or”’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu, w marcu 1804 juz mial stopien kawalera
rozanego krzyza i byt czlonkiem kapituly ,,L.’Age d’Or’’. Byl wowczas tez
czlonkiem-zalozycielem lozy ,,Anacréon’’ (Wielki Wschod Francji) w Pary-
zu. Do nich nadal nalezal — jako czlonek zamiejscowy — gdy powrdcit do
kraju. Tu wstapil do zalozonej 8 1 1808 lozy ,,Francuzi i Polacy Zjed-
noczeni’’ <nazwa francuska - ,,LLes Francais et Polonais réunis’’ > (Wielki
Wschod Francji) w Poznaniu.

M-, poz. 4615; AGAD, AmP VIII-8/6; B Nat., FM*32, FM?49 bis.

Dunin Jan Nepomucen, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krole-
stwa Polskiego.

W Ksigstwie doszedl do stopnia kapitana, 1815—1819 kapitan 2. pulku
strzelcow pieszych.

Czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Les Amis de la Victoire” (Wielki
Wschéd Francji) [w Paryzu?], 28 X 1816 bral udzial, na prawach brata-
odwiedzajacego, w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie, pozniej zostal jej czlonkiem, w 1820 byl jej czionkiem
nieczynnym.

M-L, poz. 4628; AGAD, KSN 840, s. 64.
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Dunin-Karwicki Stanistaw, zob. Karwicki-Dunin Stanistaw.

Dziatynski Zygmunt, urodzony w Polsce, hrabia.

W 1810 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Dziatynski-Pac ..., pierwszy porucznik artylerii, Paryz.

W 1811, w stopniu kawalera rozanego krzyza, byl czlonkiem lozy ,,Saint
Louis de la Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Dziubinski Jozef (1761 Dubno - ...), legionista, oficer armii Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Podporucznik Legionow, z 3. poibrygadg (113. polbrygada francuska
piechoty liniowej) zostal w maju 1802 wystany na San Domingo. Po
powrocie do Francji byl w 1805 w sztabie armii wloskiej gen. Henri
Charpentiera, 1806 adiutantem gen. Jean Louis Reyniera, potem w armii
Ksiestwa awansowal na kapitana 17. pulku, w 1811-1826 byt kapitanem
Korpusu Inwalidow i Weteranow.

W 1810 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem lozy ,,L.a Candeur” (Wielki
Wschod Francji) w Bordeaux.

B Nat., FM*171.

Dziubinski Michal, oficer armii Ksiestwa Warszawskiego.

W 1810 byt podporucznikiem 17. putku.

W 1810 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem zamiejscowym lozy ,lLa
Candeur” (Wielki Wschod Francji) w Bordeaux.

B Nat., FM?*171.

Dzwonkowski Jan Stanistaw, Halle, Bialystok, Modlin.

W 1805-1806 przebywal w Halle, 1807-1808 byl profesorem Instytutu
Nauczycielskiego w Bialymstoku, 1809—1811 komisarzem w Modlinie.

W 1805-1811 byl czionkiem lozy ,,Zu den drey Degen’’ (Grosse Natio-
nal-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, genannt zu den drei Welt-
kugeln; Berlin) w Halle, w 1805 w stopniu ucznia, nastepnie czeladnika; od
1807 czlonek zamiejscowy.

Verzeichnis der Mitglieder der Loge zu den drey Degen in Halle. Vom
Jahr... (druki z lat 1805—1811).

Esparon..., lekarz, zamieszkaly w Polsce.

W 1811-1813 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem lozy ,,Anacréon’’ (Wie-
Iki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?49, doss. 2.
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Estko Sykstus (4 III 1776 Brzes¢ Litewski — 30 X badz 2 XI
1813 pod Lipskiem), powstaniec kosciuszkowski, oficer Legionow i Legii
Nadwislanskiej.

W 1791 wstapil do korpusu inzynierow koronnych, bral udziat w po-
wstaniu 1794. Od 11 VI 1797 w Legionach, oficer nadliczbowy, nastepnie
podporucznik; 18 VI 1799 dostal si¢ pod Trebbio do niewoli austriackiej,
1801-1807 kapitan 1 pulku piechoty liniowej polskiej posiltkowego Republiki
Wioskiej. Od 1808 putkownik 3. pulku piechoty Legii Nadwislanskiej, brat
udzial w kampanii hiszpanskiej i 1812 w rosyjskiej; 1 VII 1813 awansowany
na generala brygady. Ranny w bitwie pod Lipskiem, zmart w ambulansie.
Siostrzeniec Tadeusza Kosciuszki.

W kwietniu 1805 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej
positkowym.

Moscicki, s. 37.

Falkowski Hipolit (15 VIII 1779 Kamieniec Podolski — 14 VIII 1821),
powstaniec kosciuszkowski, legionista, oficer Legii Nadwislanskiej i armii
Krolestwa Polskiego.

W powstaniu podporucznik artylerii; 1797 kapitan artylerii Legionow,
po kapitulacji Mantui (30 VII 1799) powrdcil z zolnierzami do Francji.
W 1802 czlonek Rady Administracyjnej 2. polbrygady polskiej we Wioszech,
nastepnie przeszed} do armii francuskiej, 1805 w sztabie gen. Louis Alexan-
dre Berthiera, 9 XI 1805 kapitan adiunkt sztabu glownego Wielkiej Armii,
1806 oficer ordynansowy Napoleona, 1808 major Legii Nadwislanskiej, 1813
general brygady i szef sztabu polskiego korpusu, 6 V 1814 zdymisjonowatl;
1815—1819 w armii Krolestwa dowddca 3. Brygady 2. Dywizji Piechoty. Brat
cioteczny Wincentego Aksamitowskiego.

W 1803-1811 czlonek — 1803 w stopniu mistrza — lozy ,,L.’Age d’Or”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu, w 1803 piastowal tu godnos¢ straznika
pieczeci, od 1809 czlonek zamiejscowy. W 1804 nadano mu w kapitule
»L’Age d’Or” 4. stopien wtajemniczenia; 1804—1805 zarazem nalezat do lozy
»Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji)
W Paryzu. W 1809-1811 by! czlonkiem (1811 — czlonkiem zamiejscowym)
lozy ,,Famille unie” (Wielki Wschod Francji) w Sedanie, a 1810-1811 tez
czlonkiem — w stopniu kawalera rozanego krzyza — kapituly ,,Famille unie”
(Wielki Wschod Francji) w Sedanie i piastowal w niej godnos¢ mistrza
Obrzgdow. W 1820-1821 byt czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia, lozy
»Jednosé Stowianska’’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie oraz czlonkiem
honorowym lozy ,,Swiatynia Rownosci” (Wielki Wschod Polski) w Lublinie.

M-L| poz. 781; S. Zaleski, O masonii w Polsce od roku 1742 do 1822,
Krakow 1889, s. 146; B Nat., FM?31 bis, doss. 1; FM?32; FM*106, doss. 3;
FM2416.
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Fadzielski [Fondzielski] Pawel Jan (29 VI 1779 Warszawa — 1813),
legionista, oficer Legii Nadwislanskie;j.

W 1797 chorazy Legionow Polskich, 1799 awansowal na porucznika;
w 1803 zostal kapitanem 1. pulku piechoty liniowej polskiej positkowego
Republiki Wloskiej, w 1807 szef batalionu 1. pulku piechoty Legii Polsko-
Wiloskiej, 1811 mianowany pulkownikiem 1. pulku piechoty Legii Nadwis-
lanskiej, od 1812 w jej 3. pulku piechoty.

W kwietniu 1805 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskie;j
positkowym.

Moscicki, s. 37.

Fincke [Finke, Finkie] Henryk (1786 Lublin - ...), oficer armn
Ksigstwa Warszawskiego.

W 1811 porucznik w sztabie gldwnym, pozniej awansowal na kapitana.

W 1810-1811 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu, w 1815
lozy ,,Wolnos¢ Odzyskana’ (Wielki Wschod Polski) w Lublinie.

M-1., poz. 809; B Nat., FM*106, doss. 3; przed 1939: Muzeum Narodo-
we (Warszawa), dyplom lozy, 14 XI 1810 (zob. BN, akc. 10882).

Fredro Seweryn (6 XII 1785 Nienadowa, kolo Przemysla — 30 IV
1845), oficer armii Ksigstwa Warszawskiego.

Do wojska Ksigstwa wstapil 21 XI 1806 w stopniu podporucznika
2. pulku piechoty, 1 III 1807 awansowal na porucznika 1 pulku szwolezerow
gwardii, 2 III 1808 mianowany kapitanem, 17 II 1811 szefem szwadronu;
1810 stacjonowal w Chantilly (pod Paryzem). Uczestnik kampanii
1807-1809 w Hiszpanii i 1812-1813; 8 I 1814 wzigl dymisj¢ i zamieszkal
w swoich dobrach Nowosiotki w Galicji Wschodniej. W 1831 byl czlonkiem
komitetu lwowskiego, ktory organizowal pomoc dla powstania listopa-
dowego.

W 1810 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Gegenbrach Krzysztof, 1809 w Szwajcarii, pozniej w kraju.

Jeszcze przed 22 II 1809 byl czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia,
kapituly ,,Zur Hoffnung” w Bernie (Szwajcaria), pozniej zabiegal w Naj-
wyzszej Kapitule w Warszawie o przyjecie (afiliacje) do podleglej jej
kapituly w Warszawie.

AGAD, KSN 847, s. 105.




Wolnomularze polscy w lozach Zachodu 157

Giedroyé¢ Jozef Stefan Franciszek Ksawery (3 XII 1787 Nieciecz,
Litwa — 22 V 1855 Ternes, Francja), szwolezer, wi¢zien carski, emigrant we
Franc;ji.

Do wojska francuskiego wstapil 15 IX 1807; w stopniu podporucznika
przeszedl 12 III 1808 do 1. pulku szwolezerow gwardii, 10 III 1809
awansowal na porucznika, 17 II 1811 na adiutant-majora, uczestniczyl
w kampaniach w Hiszpanii 1808 i 1810-1811, austriackiej 1809 (w bitwie
pod Wagram); 6 VII 1812 zostal przeniesiony do Sztabu Glownego Wielkiej
Armii w stopniu szefa szwadronu, 18 tm. awansowal na majora 17. puiku
ulandéw Ksiestwa Warszawskiego. Podczas kampanii rosyjskiej 12 II 1813
zostal — wraz z ojcem — wziety do niewoli pod Sierakowem i jako poddany
rosyjski skazany ,,za zdrad¢ stanu” na wygnanie nad Morze Biale. Po
abdykacji Napoleona I w 1814 odzyskal wolnos¢ i udal sic do Francji. To
podczas ,,stu dni’’ zostal 12 VI 1815 mianowany adiutantem-komendantem
w sztabie Armii Poinocnej, uczestniczyl w kampanii w Belgii (ciezko ranny
w bitwie pod Waterloo); 31 X 1815 zdymisjonowal w stopniu putkownika.
Po powrocie do kraju osiadl na wsi i zajal sie gospodarka. Za odmowe
przysi¢cgi na wiernos¢ nowemu carowi, Mikolajowi I, byl kilka miesiecy
wi¢ziony, nast¢pnie oddany pod nadzor policyjny. Ponownie aresztowany po
wybuchu powstania listopadowego, zostal — jako szczegolnie niebezpieczny
dla tronu — zestany na Ural. Zwolniony w 1832 (dzieki staraniom brata)
uzyskat zgode na wyjazd z rodzina do Francji, gdzie otrzymat naturalizacje.

W 1810-1811 byl, w stopniu mistrza, w 1811 — kawalera rozanego krzyza,
czlonkiem lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Gietgud Antoni (24 II 1789 Zamek, Wilenszczyzna — 13 VII 1831),
oficer wojska litewskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

W milodosci prywatnie przebywal we Francji. Za finansowanie w 1812
formowania armii litewskiej byt 29 VIII 1812 mianowany przez Napoleona
szefem 21. pulku piechoty. Uczestnik kampanii 1812-1814, brat udzial
w obronie twierdzy Modlin. W 1815—1817 byl pulkownikiem 3. pulku strzelcow
pieszych; 28 X 1818 mianowany generalem brygady, dowodzit 1. Brygada 1.
Dywizji Piechoty. W powstaniu odznaczy! sic pod Wawrem i Biatoleka (19 11
1831), 26 II 1831 zostal mianowany dowddcg 3. Dywizji Piechoty. Z nia
wyslany na Litwe objat dowodztwo calosci tamtejszych wojsk powstanczych. Po
serii porazek zdecydowal si¢ przejsc¢ ze swoim korpusem do Prus. W momencie
Przekraczania granicy zostal zatrzelony przez oficera korpusu.

W 1809-1815 byl czlonkiem, w 1809 w stopniu ucznia, nast¢pnie
CZeladnika, lozy ,,Saint Jean de Jérusalem” (Wielki Wschod Francji)
W Nancy (Lotaryngia).

B Nat., FM?*320.
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Gtebocki Meliton, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego.

Wstapit § X 1807 w stopniu podporucznika do 2. puiku piechoty,
awansowal 20 V 1809 na porucznika i 1 VIII 1811 na kapitana; 4 II 1815
zostal przeniesiony do 2. pulku strzelcow pieszych.

Przed 1814 zostal czionkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Saint Joachim”
(Wielki Wschod Francji) <3 II 1814 zmienila nazwe¢ na ,,Zu den drei
Verbindeten” i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den
Preussischen Staaten, genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin>
w Diisseldorfie; w 1817 w tymze stopniu jej czlonek zagraniczny. W 1820
byt czlonkiem, w stopniu czeladnika, lozy ,,Swiatynia Rownosci” (Wielki
Wschod Polski) w Lublinie.

M-1,, poz. 949, Namentliches 1817, s. 247.

Gnatowski Tytus Pawel, (urodzony na Wolyniu), oficer.

W 1809 kapitan Legii Nadwislanskiej, stacjonowal w Sedanie.

W 1809-1811 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie’’ (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie; 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?*416.

Gotembiowski Aleksander (26 II 1780 Krakow — ...), oficer.

Do wolnomularstwa zostat przyjety 11 VII 1814 w lozy ,,Saint Jean de
Jérusalem” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu, tegoz dnia nadano mu tam
stopnie czeladnika i mistrza.

B Nat., FM?103 bis, doss. 1, k. 65.

Gorajski ...

7 V 1818 nadano mu 33. (najwyzszy) stopien wtajemniczenia obrzadku
szkockiego w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej (<odlam Germain Hac-
queta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu.

Supréme Conselil, s. 24.

Gorayski Stanistaw (1784 - ...), kapitan szwolezeroéw, uczestnik kam-
panii w Hiszpanii, pozniej wlasciciel ziemski w Galicji.

W styczniu 1810 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem w lozy ,,Saint Louis
de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; 28
XII 1816 (badz 28 II 1817) przylaczyt si¢ (afiliowal) w stopniu mistrza do
lozy ,,Przesad Zwycie¢zony” (Wielki Wschod Polski) w Krakowie i nalezat
do jej rozwigzania w 1822.

M-, poz. 4730; Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369, lp. 78; B Nat.,
FM?*106, doss. 3.

Gordon Hermolaus, zob. Jordan Hermolaus
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Gordon Jan Wincenty, zob. Jordan Jan Wincenty

Gorecki Jozef, (30 VII 1776 Wilno - ...), oficer polski, ziemianin na
ziemiach litewsko-biatoruskich.

Kapitan gwardii wojska polskiego, po 1815 wicemarszalek wilenski;
w 1809—1810 mieszkal w Paryzu jako osoba prywatna.

W 1810 byt czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza, lozy ,,Saint
Louis de la Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Pary-
zu; po 1815 czionek — w tymze stopniu — lozy ,,Szkola Sokratesa’’ w Wilnie
(przez pewien czas, przed 1820, jej przewodniczacy), czionek honorowy 16z:
»Szczesliwe Oswobodzenie™ i ,,Przyjaciele Ludzkosci’’ (obie w Grodnie),
»Pochodnia Péinocna’ w Minsku, ,,Dobry Pasterz’’ w Wilnie i ,,Kazimierz
Wielki”’ w Warszawie (wszystkie — Wielki Wschod Polski).

M-L, poz. 971; B Nat., FM*106, dos. 3.

Gorski Franciszek, oficer polski.

[Nie identyczny z putkownikiem 5. puiku piechoty liniowej armii Krole-
stwa Polskiego, powstancem listopadowym].

W 1807 byl czlonkiem lozy ,,L.’Amitié’’ (Wielki Wschod Francji) w Bor-
deaux.

Przed 1939: Muzeum Narodowe (Warszawa), dyplom lozy, 25 XII 1807
(zob. BN, akc. 10882).

Grabinski Jozef Joachim (19 III 1771 Warszawa — 1835), oficer wojska
Rzeczypospolitej, powstaniec kosciuszkowski, legionista, oficer armii wilos-
kiej i francuskiej.

Od mtodosci w wojsku Rzeczypospolitej, major w kampanii 1792, uczest-
nik powstania 1794 w stopniu putkownika, nast¢pnie w niewoli rosyjskiej. Po
zwolnieniu z niej jakis czas przebywal w Petersburgu; 1797 szef batalionu
Legionow, 1798 uczestnik wyprawy Bonapartego do Egiptu, brat udzial
w bitwie w Aleksandrii; w drodze powrotnej z Egiptu, wzi¢ty do niewoli przez
korsarzy, byl rok wieziony w Konstantynopolu. W 1799 szef Brygady
Polsko-W1oskiej, 25 II 1800 spotkal si¢ w Paryzu z Tadeuszem Kosciuszkg;
1801-1807 puikownik, kolejno szef I potbrygady i 1. pulku piechoty liniowe;j
polskiej positkowego Republiki Wioskiej; mianowany 25 I11 1807 generalem
brygady, byt do 16 V 1808 dowddca Legii Polsko-Wtoskiej — Legii Nadwislan-
skiej. Nast¢pnie zamieszkal w San Marino in Argine (Wiochy). Po wybuchu
powstania w Bolonii 4 II 1831 rzad tymczasowy mianowal go dowodca
Naczelnym wojsk powstanczych. Po klesce powstania udat sie do Francji, gdzie
Zmart.

Cztonek wielu 10z francuskich, na przetomie 1803 i 1804 zostat cztonkiem
2alozycielem i przewodniczacym (do polowy 1805) lozy ,,L’Union” (Wielki
Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej pomoc-
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niczym, byt wtedy w stopniu kawalera wschodu (6. stopien); w II polowie
1805 byl przewodniczacym lozy ,,Fréres unis”’ (Wielki Wschod Wioch),
przy tymze I. pulku piechoty, wtedy w Ankonie.

Kipa, s. 13-14; Moscicki, s. 35.

Hauke Maurycy <Hans Moritz> (25 X 1773 Seifersdorf, kotlo
Drezna - 29 X1 1830 Warszawa), legionista, oficer wojska Rzeczypospolitej
armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Wstapit 1 II 1790 do korpusu inzynierow koronnych jako miner, 18
V 1794 awansowal na podporucznika; od 1 IV 1798 w Legionach, 24 XII
1807 general brygady wojsk Ksigstwa Warszawskiego; 25 XI 1813-14 IV
1814 w niewoli rosyjskiej. Od 22 I 1815 ponownie w wojsku, generalny
kwatermistrz w Sztabie Gléwnym, od 3 VI 1816 tymczasowy zastgpca
ministra wojny Krolestwa Polskiego, 1 IX 1820 dowodca Korpusu Artylerii
i Inzynierii, 3 IX 1826 awansowal na generata piechoty, 6 VI 1829 mianowa-
ny senatorem-wojewod3. W Noc Listopadowa czynnie przeciwstawial si¢
zbrojnemu wystgpieniu, zostat zabity przez podchorgzych.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy wojskowej francuskiej, 24
VIII 1807 przystapil (afiliowal) do lozy ,,Swigtynia Madrosci”® <nazwa
niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit’’> (Grosse Landesloge der Fre-
imaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie; 24 III 1812 czlo-
nek-zalozyciel i przewodniczacy lozy ,,Jednos¢’”’ (Wielki Wschod Naro-
dowy) w Zamosciu.

AGAD, KSN 841, poz. 113; Wilkoszewski, s. 70, IV.

Hempel Joachim (1 IX 1787 Putawy — 28 X 1874 Tuchowicz pod
I.ukowem), oficer.

Wstapit § VII 1807 do 6. kompanii szwolezerow gwardii, 21 VIII 1809
awansowal na podporucznika, 15 III 1814 na kapitana; uczestnik kampanii
1808-1814 (m.in. w Hiszpanii); 1 V 1814 udatl si¢ z Francji do kraju. Potem
gospodarowal na wydzierzawionym majatku, w powstaniu listopadowym by}
instruktorem formujacych si¢ w Lukowskiem kosynierow i krakusow,
w 1855 zostal wybrany s¢dzig pokoju powiatu tukowskiego.

W 1811 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la Martinique
des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Herberski Wincenty Onufry Gregoriusz (23 I 1783 Stonim — 21 XI
1826), profesor medycyny.

W 1803 wstapit na Wydzial Fizyko-Matematyczny Uniwersytetu Wilen-
skiego, 1804-1805 w Petersburgu studiowal rolnictwo i uczy! si¢ w In-
stytucie Pedagogicznym; od 1806 studiowal na Uniwersytecie Wilenskim
medycyne¢, 1812 obronit doktorat; w 1813 zostat czilonkiem Wilenskiego
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Towarzystwa Nauk; 1814-1817 byl adiunktem w klinice uniwersyteckiej
Jozefa Franka. W 1817 specjalizowat siec we Wiedniu w okulistyce, nast¢pnie
podrozowal w celach naukowych po Wioszech, Francji i Anglii. Do Wilna
powrdcil w 1823, a w 1824 po wyjezdzie Franka objal po nim katedre
patologii szczegolowej i kliniki terapeutycznej Uniwersytetu Wilenskiego.

Przed majem 1820 byl czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza,
lozy ,,Neuf Soeurs’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu i kapituly ,,L’Es-
pérance’’ (Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji) w Paryzu;
1S VI 1820 nadano mu w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej (<odiam
Germain Hacqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu 32.
stopien obrzadku szkockiego.

Supréme Conseil, s. 37; B Nat., FM?*7s.

Heymens (Heymans) Jozef (25 IV 1784 Warszawa — ...) oficer, pozniej
wilasciciel ziemski.

Na stuzbe¢ wojskowa wstapil 14 XI 1806 do 3. puitku utanow, 27 II 1807
awansowal na porucznika, bral udzial w kampanii pruskiej 1806-1807. Od 18
V 1809 w 1. putku szwolezerow gwardii, z ktorego 14 V 1810 zostal zwolniony
na pensj¢; 21 VIII tr. zostal kapitanem 3. putku utanow, zwolniony 20 VI 1811.

W 1809 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu. Pdzniej
nalezal, w 7. stopniu wtajemniczenia, do lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni”
(Wielki Wschod Narodowy) w Warszawie i kapituly ,,Rycerze Gwiazdy”’
(Najwyzsza Kapitula — Wielki Wschod Narodowy) w Warszawie.

M-L,, poz. 1166; B Nat., FM*106, doss. 3.

Hoffmann (Hoffman) Jozef (20 IX 1780 Chorzelew, kolo Tarnowa
-6 IV 1851 Warszawa), szwolezer, oficer armii Krolestwa Polskiego.

Wstapil 18 V 1807 do pulku szwolezerow, 4 X 1808 awansowal na
podporucznika, a 6 IV 1811 zostal przeniesiony do 2 putku utanéw nadwis-
lanskich jako kapitan kwatermistrz; uczestnik kampanii 1808-1811 w Hisz-
panii i 1814 we Francji. W armii Krdlestwa byl w 1815-1830 majorem
w Sztabie Glownym. W powstaniu adiutant Sztabu Glownego, 23 IX 1831
zdymisjonowal; 11 X 1831 w Warszawie ponowil przysi¢ge carowi.

W 1809 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Hotownia Wincenty (5 IV 1773 Iwa, kolo Oszmiany — 1 I 1855
Warszawa), oficer armii Rzeczypospolitej, Ksigstwa Warszawskiego i Krole-
Stwa Polskiego.

Wswgpit 3 IV 1791 do 7. pulku piechoty litewskiej jako szeregowiec,
I X 1793 awansowal na podporucznika; brat udzial w powstaniu kosciusz-
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kowskim, po czym 1794-1797 przebywal w niewoli rosyjskiej. 15§ X 1807
wstapil do 4. puiku piechoty Ksi¢stwa jako adiutant podoficer, awansowal
na podporucznika (13 X 1807) i porucznika (2 VIII 1808), a 1 VII 1813
przeszedl do Gwardii Honorowej; uczestniczyl w kampaniach 1808-1810
w Hiszpanii i 1813—1814 w Niemczech. W 1815 mieszkal w Krakowie. Od
11 III 1816 w armii Krolestwa, byt kontrolerem generalnym w Kasie
Generalnej Dochodow Wojskowych. Po kapitulacji Warszawy w 1831 pono-
wil przysiege wiernosci carowi.

W 1810 piastowal godnosé¢ mistrza obrzedow lozy ,,Vrais Enfants
d’Hiram”’ (Wielki Wschod Francji) w Arras, przed 19 IX tr. nadano mu
przedterminowo — ,,za cnoty wolnomularskie’’ — stopien kawalera rézanego
krzyza w obrzagdku Héredom de Kilwinning w kapitule szkockiej przy lozy-
matce ,,Constance’ (Wielki Wschod Francji) w Arras; 2 IV 1818 przylaczyl
si¢ (afiliowal) do lozy ,,Przesad Zwyciezony” (Wielki Wschdod Polski)
w Krakowie, w 1818-1821 piastowal godnosé¢ dozorcy kapituly wyzszej
ssBracia Zjednoczeni pod Gwiazdg Wschodnia’ (Najwyzsza Kapitula — Wie-
lki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, AmP VIII-8/10; KSN 847; Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369,
Ip. 92; M. Gumowski, ¢«Gora Wawelu na dolinie Krakowas ,,Studia Histo-
ryczne’ 1971, z. 2, S. 208.

Hornowski Jozef (24 VI 1773 Lomazy, kolo Bialej Podlaskiej — 18
V 1817 Puttusk), oficer armii Rzeczypospolitej, Legionow, Ksigstwa War-
szawskiego i Krolestwa Polskiego.

W 1791 wstapil jako ochotnik do artylerii pieszej litewskiej, zostal
kanonierem, brat udzial w kampanii 1792, 20 V 1793 awansowal na pod-
porucznika. Byl w gronie najblizszych Jakuba Jasinskiego, nalezal do sprzy-
siczenia wilenskiego, w powstaniu awansowal na kapitana, brat udzial
w obronie Pragi (1794), nastepnie w niewoli na Syberii. Od 13 III 1798
w Legionach, od 1807 w piechocie armii Ksigstwa; uczestniczyt w kampanii
rosyjskiej 1812, 14 I 1813-IX 1814 w niewoli rosyjskiej. Od 2 I 1815 znow
w wojsku, dowodca 1. pulku piechoty liniowej; 2 IV 1816 awansowal na
generala brygady, 7 VII tr. zostal dowodcg 2. Brygady 1. Dywizji Piechoty.

W lutym 1805 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej
posiltkowym Republiki Wioskiej. W 1808 przystapil (afiliowal) do lozy
s,Bracia Polacy Zjednoczeni” (Wielki Wschod Narodowy, od 1 III 1812
Polski) w Warszawie, w marcu 1812 byl czlonkiem-wznowicielem lozy
»Gorliwego Litwina’ (Wielki Wschod Polski) w Wilnie.

M-L,, poz. 1214; Moscicki, s. 37; Wilkoszewski, s. 70.

Hraczynski Kazimierz (4 III 1766 Kochlew, Galicja, — ...), oficer
Legionow, armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.
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Od 24 I 1797 sierzant starszy Legionow, awansowat 1 III tr. na podpor.,
uczestnik kampanii 1797-1801; od 13 IV 1802 kapitan inwalidow wloskich;
16 IX 1807 powrocit do kraju i zostat zaliczony do Korpusu Weteranow
i Inwalidow. W powstaniu kapitan inwalidow.

Od 1805 byl czionkiem — w 1806 w 4. stopniu wtajemniczenia — lozy
ssL.es Amis de I’Union parfaite’” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) w Livo-
mo; 9 III 1812 przylaczy! sie (afiliowatl) do lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki
Wschdod Narodowy, nastepnie Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 833, s. 34; 841, poz. 298.

Ilinski Jan (13 VI 1754 Golenka, Kujawy — przed 1814), oficer wojsk
koronnych, nastepnie Legionow.

Od 1776 stuzyt w 1. brygadzie kawalerii narodowej, bral udzial w wojnie
polsko-rosyjskiej 1792. W powstaniu kosciuszkowskim awansowal kolejno
na adiutanta—chorazego (13 VI 1794), podporucznika (16 IX tr.) i porucz-
nika. Potem byl czlonkiem Zgromadzenia Narodowego [polskiego] na Woto-
szczyznie. Z Turcji 1 XII 1797 przybyl do Liworno, w Legionach zostal
oficerem nadliczbowym, 2 III 1798 porucznikiem. W polowie 1807 wstapit
do Legii Polsko-Wioskiej (nast¢pnie przemianowanej na Nadwislanska).

Poprzednio nalezat do 162 Wielkiego Wschodu Francji w Livorno i Pizie,
w kwietniu 1805 byl czlonkiem, w stopniu kawalera wschodu (6. obrzadku
francuskiego, 15 szkockiego), lozy ,,L’Union” (Wielki Wschod Wioch;
Mediolan) przy 1. puiku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki
Wioskiej.

Moscicki, s. 36.

Iwaszkiewicz Jan, szwolezer, urz¢dnik Krolestwa Polskiego.

Stuzyt w 3. putku szwolezerow, w Friedbergu (Niemcy) 11 V 1813 zostatl
brygadierem a la suite; uczestniczyl w kampaniach 1812-1814, 17 III 1814
zostal pod Troyes (Francja) wzi¢ty do niewoli. W Krolestwie byl sek-
retarzem wydzialu Komisji Rzadowej Sprawiedliwosci.

Do wolnomularstwa zostal przyjety nie pdzniej niz w 1808 w lozy
»Swiatynia Madrosci”’ <nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit” >
(Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie,
nastepnie nalezal do lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki Wschod Narodowy)
w Warszawie. Przed 9 V 1812 nadano mu 7. stopien wtajemniczenia
w kapitule ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu. W 1820 byt czlonkiem honorowym Lozy
Prowincjalnej Litewskiej ,,Doskonata Jednos¢” (Wielki Wschod Polski)
w Wilnie oraz jej 16z ,,Szkola Sokratesa’ w Wilnie i ,,Przyjaciele Ludzko-
sci” w Grodnie. Byl tez reprezentantem lozy ,,Szkola Sokratesa’ przy
Wielkim Wschodzie Polskim w Warszawie.

M-L, poz. 1267; AGAD, KSN 833, s. 13.
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Jablonowski Antoni (7 XII 1793 Annopol na Ukrainie — 26 XII 1855),
wyzszy urzednik administracji Krolestwa Polskiego.

Wychowany m.in. w Paryzu, zostal komerjunkrem Aleksandra I, byl
wicereferendarzem Krolestwa Polskiego. Z ramienia tajnego Towarzystwa
Patriotycznego (by! czlonkiem jego Komitetu Centralnego, delegowanym na
prowincj¢ podolsko-wolynska i kijowska oraz opiekunem prowincji galicyjs-
kiej) uczestniczyl w jego pertraktacjach z dekabrystami. W 1826 aresz-
towany i przestuchiwany w Kijowie, nast¢pnie w Warszawie, 29 I — 19 VIII
1827 byl wig¢ziony w Twierdzy Pietropawlowskiej, gdzie przestuchiwal go
m.in. Mikolaj I. Skazany na 20 lat katorgi zostal przez niego ulaskawiony za
zlozenie ,,szczerych zeznan” i zeslany w glab Rosji, osiadl w Saratowie, skad
w 1834 powrocii do Annopola.

We wrzesniu 1817 nadano mu w Paryzu wyzsze stopnie obrzadku
szkockiego, w tymze czasie stopien kawalera rozanego krzyza w kapitule
s3aint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu. W 1818 piastowal godnosé¢ I1 dozorcy w lozy ,,Bouclier du Nord”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie, byt jej czlonkiem tez przynajmniej
w 1819, zas czlonkiem zamiejscowym kapituly ,,LLes Commandeurs du Mont
Thabor” (Matka-Loza Szkocka Francji <obrzadek filozoficzny>; Paryz)
w Paryzu.

M-L., poz. 485s; Sekta, s. 556; S. Malachowski-Lempicki, Strgcone
korony, Warszawa [1931], s. 50; AGAD, AmP IV-1/96; KSN 847, s.
317, 322.

Jabtonski Stanistaw (okolo 1769 Racibory, kolo f.omzy — 1824), oficer
Legionow, armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

W Legionach podporucznik, kapitan Legii Nadwislanskiej; od 29 IV
1812 platnik Batalionu Zaprz¢gow Wojskowych.

W 1810 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie” (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie.

B Nat., FM?*416.

Jakubowski Stanistaw Ignacy (13 XI 1763 Sieradz — 1810 Grenada,
Hiszpania), oficer wojsk koronnych, Legionow i armii Ksigstwa Warszaws-
kiego.

W 1790 porucznik artylerii, od 1797 w Legionach; w 1807 awansowany
na majora 9. pulku piechoty Ksigstwa, 24 X 1810 mianowany putkownikiem
10. puiku piechoty; walczyt w Hiszpanii.

Na przetomie 1803 i 1804 czlonek-zalozyciel lozy ,,L.’Union” (Wielki
Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej posil-
kowym Republiki Wloskiej; w lutym 1805 byl, w stopniu ,,sublime ecos-
sais’’, jej czlonkiem.

Moscicki, s. 36.
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Jankowski Antoni (13 X 1783 Chronowek, kolo Radomia — 15 VIII
1831 Warszawa), oficer armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolestwa Pol-
skiego.

W stopniu podporucznika wstapit 26 XII 1806 do 2. pulku utanow
Ksigstwa, 12 II1 1808 zostal przeniesiony do pulku szwolezerow, w ktorym
10 III 1809 awansowal na porucznika, a 6 XII 1811 na kapitana; byl
uczestnikiem kampanii pruskiej 1806—1807, hiszpanskiej 1808 i 1810-1811,
austriackiej 1809, rosyjskiej 1812 oraz 1813-1814 w Niemczech i Francji; 15
II1 1814 zostal majorem. Od 13 XI 1815 w armii Krolestwa putkownik 1.
puiku strzelcow konnych, 1829 fliegeladiutant Mikotaja I. W powstaniu
listopadowym 10 I 1831 tymczasowy dowodca 1. Brygady Dywizji Strzel-
cow Konnych, 21 II tr. awansowal na generata brygady; 29 VI tr. aresz-
towany pod zarzutem zdrady, 8 VIII oczyszczony z niego. Zgingl w czasie
zajs¢ 15 VIII 1831 w Warszawie, powieszony na latarni na placu Za-
mkowym.

W 1809-1811 byt czlonkiem — 1811 w stopniu kawalera rozanego krzyza
- lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod
Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Jankowski Jozef (15 X 1782 Walanow, Galicja — ...), oficer armii
Ksigstwa Warszawskiego, wlasciciel ziemski.

Wstapit 1 111 1807 w stopniu kapitana do putku huzarow Kalinowskiego,
12 III 1808 zostal przeniesiony, jako porucznik, do puilku szwolezerow;
uczestniczyl w kampanii pruskiej 1807 i hiszpanskiej 1808-1809, a 16 XII
1809 zdymisjonowal. 21 IX 1811 mianowany kapitanem 3. putku ulanow
Ksiestwa.

W poczatkach 1809 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza w kapi-
tule ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod
Francji) w Paryzu, byl tez czlonkiem lozy tejze nazwy w Paryzu. W 1820 byt
czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia (tj. kawalera r6zanego krzyza), lozy
»nBracia Polacy Zjednoczeni’” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie oraz
kapituly ,,Rycerze Gwiazdy’’ (Kapituta Najwyzsza — Wielki Wschod Polski)
W Warszawie.

M-1,, poz. 1314; AGAD, AmP VIII-8/7; B Nat., FM*106, doss. 3.

Jordan (Gordon) Hermolaus (29 X 1784-1853), szwolezer.

Wstapit 7 I 1807 w stopniu porucznika do pulku utanow Ksigstwa
Warszawskiego, 7 IV tr. przeszedt do putku szwolezerow jako podporucznik;
4 X 1808 awansowal na porucznika, od 17 III 1811 kapitan, 13 VIII 1813
zdymisjonowal. Do putku powrocit 20 X1 1813, zas 1 I 1814 przeszedt do 3.
pulku eklerow gwardii, nast¢pnie podal si¢ do dymisji. Uczestniczyl we
Wszystkich kampaniach 1807-1814. Pozniej byl ziemianinem w Krakows-
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kiem i radcg Dyrekcji Glownej Towarzystwa Kredytowego. Uczestniczyt
w zebraniu zalozycielskim 1 V 1821 na Bielanach (6wczesnie pod Warszawg)
tajnego Towarzystwa Patriotycznego i zostal prezesem jego prowincji krako-
wskiej, nie rozwing! tam Zadnej dzialalnosci. Byl bratem Fana Wincentego
FJordana.

W 1809 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu. Nie
pOzniej niz w 1812 nadano mu stopien kawalera r6zanego krzyza w tejze
nazwy i podleglosci kapitule w Paryzu. By! jednym z sygnatariuszy petycji
z § II 1831 do Rady Municypalnej Warszawy o wyznaczenie lokalu dla
wznowienia wolnomularstwa.

Sekta, s. 503; AGAD, KSN 847, s. 300; B Nat., FM?*106, doss. 3.

Jordan (Gordon) Jan Wincenty (1775 Krakow — 1847), szwolezer.

Wstapit 25 I 1807 do warszawskiej Gwardii Honorowej, od § VI 1807
podporucznik sztandarowy szwolezerow, § IV 1809 zdymisjonowany. Do
stuzby w szwolezerach powrocit 1 VIII 1812 w stopniu porucznika, 1 I 1814
przeszedl do 3. pulku eklererow gwardii; uczestnik kampanii 1808
i 1812-1814. Byl bratem Hermolausa Jordana.

W 1809 by! czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza, lozy
ss3aint Louis de la Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Kadtubowski Feliks, wlasciciel ziemski.

Radca wojewodztwa plockiego.

20 VIII 1818 nadano mu w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej ( <odlam
Germain Hacqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu 33.
stopien wtajemniczenia (najwyzszy) obrzadku szkockiego.

Supréme Conseil, s. 30.

Kalinowski Jozef (19 III 1781 Lwow - ...), szwolezer.

W poczatkach 1807 werbowal do putku huzarow (nastgpnie podzielony
pomi¢dzy gwardi¢ krola westfalskiego Hieronima i Pulk Utanow Nadwislan-
skich), 11 IV 1813 byt w 9. kompanii szwolezerow w Friedbergu (Niemcy),
28 VIII tr. trafil do szpitala.

W 1818 byl czlonkiem, w 6. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Bracia Polacy
Zjednoczeni” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie i kapituly ,,Rycerze
Gwiazdy”’ (Kapitula Najwyzsza — Wielki Wschod Polski) w Warszawie;
przed 30 VI 1819 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza w kapitule
s»sL’Espérance’” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

M-L, poz. 1434; AGAD, AmP VIII-8/14, VIII-8/19.
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Kamienski Henryk Ignacy (31 VII 1777 Hruszwica, kolo Rownego
— 26 V 1831 pod Ostroteka), oficer armii francuskiej i Ksiestwa Warszaws-
kiego, powstaniec listopadowy.

Ukonczy!l francuskie szkoly wojskowe, w 1806 byl kapitanem grenadie-
row, adiutantem generata Nicolas Charles Oudinota. Od 30 I 1807 kapitan
1. pulku piechoty Ksi¢stwa, 12 111 1808 przeniesiony do pulku szwolezerow,
1 VIII 1809 wzial dymisj¢. W listopadzie tr. zostal przydzielony do Legii
Nadwislanskiej, 1808—-1810 walczyl w Hiszpanii. W 1811 zajmowal si¢
w Ksigstwie wywiadem przeciwko Rosji, od 27 XII 1811 dowodzil 10.
pulkiem piechoty w Gdansku, bral udzial 1812-1813 w obronie Gdanska,
a po jego kapitulacji powrdcit do Warszawy. Zdymisjonowat 26 XII 1815,
po czym osiadl w Rudzie (kolo Chetma), m.in. zajal si¢ kolekcjonowaniem
map. W powstaniu 8 III 1831 wrdcil do stuzby wojskowej, jako putkownik
zostal dyrektorem generalnym Komisji Rzagdowej Wojny. Awansowany 27
IV tr. na generala brygady, dowodzil 5. dywizjq piechoty i polegt pod
Ostrotleka.

W 1809 byl czlonkiem, w stopniu mistrza lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Kaminski Jozef (9 VIII 1751 Kalisz — ...), oficer armii Ksi¢stwa
Warszawskiego.

Awansowany 20 V 1809 na podporucznika 2. pulku piechoty, 3 VIII
1810 na porucznika, a w 1812 na kapitana.

W 1812 byt czlonkiem, w stopniu kawalera ro6zanego krzyza, lozy ,,Fréres
Discrets’ (Wielki Wschod Francji) w Charleville (dep. Ardennes, Francja).

Gayot.

Karczewski Jan Dobrygast von Watta (20 VI 1774 Steinsdorf — ...).

Ok. 1795 byt studentem prawa na uniwersytecie w Halle, nastepnie
dzierzawca ekonomii krolewskiej w Kampinosie.

Do wolnomularstwa zostat przyjety 10 IV 1795 w lozy ,,Zu den drey
Degen’ (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) w Halle, byl jej czlonkiem w 1796;
1804 przylaczyl si¢ (afiliowal), w stopniu czeladnika, do lozy ,,Zum gol-
denen Leuchter” (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland;
Berlin) w Warszawie, z niej 1805 przeszed} do lozy ,,Swiatynia Madrosci”
<nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit’’> (Grosse Landesloge...)
W Warszawie.

M-, poz. 1474; A.F. Eckstein, Geschichte der Freimaurer-Loge im Orient
von Halle, Halle 1814, s. 254; AGAD, KSN 841, Ip. 42; BN, BOZ 1760/2, k.
230, 270 1., Ip. 11.
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Karwicki-Dunin Stanistaw (ok. 1791-1834 Woronez), ziemianin
wolynski, czlonek Towarzystwa Templariuszy i Towarzystwa Patrio-
tycznego.

Byt prezesem 11 Departamentu Sadu Wotynskiego, w 1820 zostal przez
Franciszka Majewskiego przyjety do Towarzystwa Templariuszy (pdzniej
byl jego wielkorzadcg), w 1821 czlonkiem Towarzystwa Patriotycznego
1 wiceprzewodniczacym jego Rady Prowincjonalnej Wotynia. Posredniczyt
w 1825 w spotkaniu w Kijowie przedstawiciela Towarzystwa Patriotycz-
nego, Antoniego Fablonowskiego, z reprezentantem dekabrystow Pawlem
Pestelem. Aresztowany w 1826, byt nastgpnie wig¢ziony, glownie w Twier-
dzy Pietropawlowskiej, i 1829 wyrokiem sagdu w Petersburgu skazany na
wcielenie do wojska bez prawa wystugi, stuzyl! w okolicach Erzerumu
(Armenia); zwolniony 1834, zmarl w czasie powrotu na Wotyn.

W latach 1820-1821 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Ciemnosci
Rozproszone’’ (Wielka Loza Astrieja; Petersburg) w Zytomierzu. W Paryzu
— podczas jego pobytu w tym miescie — nadano mu 33. (najwyzszy) stopien
wtajemniczenia obrzadku szkockiego.

M-L., poz. 1487; T. Bakounine, Répertoire biographique des francs-magons
russes (XVIII et XIX® siécles), Paris 1967, s. 237; B. Bazilewskij [W.
Boguczarskij], Gosudarstwiennyje priestuplenija w Rossit w XI1X wieke, t. 1,
S-Petersburg 1906, s. 81; [N. Nowosilcow,] Mémoire sur la Magonnerie
Polonaise, rkps, s. 18, BN, akc. 145.

Kasloff [Koztow?] Demetriusz.

W polowie 1814 byl czlonkiem, w 5. stopniu wtajemniczenia, lozy
s,Naissance du Roi de Rome’’ (Wielki Wschod Francji) w Kolonii, przemia-
nowanej 1814 na ,,Minerva zum vaterlindischen Verein’’ (Grosse Natio-
nal-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, genannt zu den drei Welt-
kugeln); 1 XII 1814 zostal czionkiem lozy ,,Gottin von Eleusis” (Wielki
Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 847, s. so.

Kazanowski Michal, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego, powstaniec
listopadowy.

Mianowany 1 IV 1810 porucznikiem pierwszym artylerii pieszej; w po-
wstaniu od 26 XII 1830 porucznik nieplatny artylerii warszawskiej Gwardii
Narodowe;j.

Wiosng 1816 byl, w stopniu kawalera rozanego krzyza, czlonkiem kapitu-
ly ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod
Francji) w Paryzu; 6 V 1816 obecny, na prawach brata odwiedzajgcego, na
posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 23.
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Kasinowski Mikolaj (7 XII 1765 L.opien — 28 XI 1812), oficer wojska
Rzeczypospolitej, Legionow i armii Ksi¢stwa Warszawskiego.

Byl paziem Stanistawa Augusta, 1792 mianowany porucznikiem, 1794
— kapitanem; jako kapitan Legionow ranny 5 IV 1799; 1807 major 1. pulku
piechoty Legii Nadwislanskiej, 1808 awansowal na pulkownika i zostal
dowodcy jej 2. putku piechoty; od stycznia 1812 general adiutant Napoleona,
zginal w walkach nad Berezyna.

W kwietniu 1805 pelnil, w stopniu mistrza, godnos¢ goscinnika lozy
»L’Union” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. puiku piechoty
liniowej polskiej positkowym Republiki Wioskiej.

Moscicki, s. 36.

Kietkiewicz Tadeusz (ok. 1772 Litwa — ...), oficer.

W 1794 chorazy kwalerii narodowej, nast¢pnie emisariusz konspiracji
narodowej; po 1807 kolejno porucznik i kapitan Legii Nadwislanskiej.

W 1810 byl, w stopniu mistrza, czionkiem lozy ,,Famille unie” (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie; w 1811 czlonkiem zamiejscowym.

B Nat., FM?3416.

Kinzel (Kincel, Kintzel, Kiinzel, Kiintzel) Filip Franciszek Krys-
tyn Teofil (27 VIII 1769 Warszawa — XII 1858 Drezno), lekarz wojskowy.

W Jenie uzyskal 30 IV 1791 stopien doktora medycyny. Nast¢pnie
praktykowal w Warszawie, w powstaniu 1794 byl chirurgiem w lazarecie
koszar ujazdowskich; w 1797-1801 lekarz Legionow. Potem znoéw w Wa-
rszawie, procz praktyki lekarskiej publikowat prace z zakresu medycyny,
za ktore zostal wybrany 4 IX 1804 czlonkiem przybranym, a 17 XI
1805 czlonkiem czynnym Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk.
Po 1806 ponownie lekarz wojskowy. Po 1820 zamieszkal we Francji,
6 V 1828 uzyskal naturalizacjg.

W 1808-1816 byl czlonkiem — w stopniu 4., od listopada 1808 kawalera
rozanego krzyza — lozy i kapituly ,,Bracia Polacy Zjednoczeni” (Wielki
Wschod Francji, od 1810 Wielki Wschod Narodowy, od 1812 Wielki
Wschod Polski) w Warszawie. W 1810-1811 zarazem nalezat do lozy
ssFamille unie” (Wielki Wschod Francji) w Sedanie (w 1811 byt jej II
dozorcy) oraz do kapituly ,,Famille unie’’ (tamze), gdzie w 1811 piastowal
godnos¢ mistrza obrz¢gdow. W 1816-1827 byt czlonkiem lozy ,,Kazimierz
Wielki” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, 1816-1818 czlonkiem i jal-
muznikiem Wielkiego Wschodu Polskiego, tez czlonkiem Najwyzszej Kapi-
tuly w Warszawie; 18 VI 1835 przylaczyt si¢ (afiliowal) do wznowionej
Z jego udziatem lozy ,,L.a Concorde” (Wielki Wschod Francji) w Sens (dep.
Yonne) i zostat jej jalmuznikiem oraz goscinnikiem, 1836-1846 jej skarb-
nikiem. W 1849 byl ponadto czlonkiem i przewodniczacym kapituly ,,La
Concorde” (Wielki Wschod Francji) w Sens.
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M-L, poz. 1532; Wilkoszewski, s. XIII; B Nat., FM?416; FM*417, doss.
I i doss. 2; FM?*582.

Kobylinski Czestaw Aleksander (6 VIII 1779 Wiry, kolo Poznania
- ...), oficer armii Ksi¢stwa Warszawskiego.

W 1813 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Saint Jean de Jérusalem”’
(Wielki Wschod Francji) w Nancy (Lotaryngia).

B Nat., FM?*320.

Kobylinski Florian (4 V 1772 Wilno - 27 II 1843 Warszawa), po-
wstaniec kosciuszkowski, oficer armii francuskiej, wiasciciel ziemski.

W mlodosci szambelan Stanistawa Augusta, w powstaniu kapitan, uczes-
tnik obrony Warszawy, po jej zdobyciu wzi¢ty do niewoli. Zwolniony 1796,
zostal 1798 wybrany deputatem do Najwyzszego Trybunatu Litewskiego
oraz pisarzem i zast¢pca przewodniczacego Sadu Glownego Litewskiego.
W 1804 byt w Paryzu opiekunem miodych Radziwillow; od 1805 w francus-
kim sztabie glownym, w sektorze wywiadu; uczestnik kampanii 1807, 1809
i 1812. Ranny 25 X 1812 pod Malojarstawcem, pozniej dostat si¢ do niewoli
rosyjskiej, przebywal w Woronezu. Po powrocie do kraju zdymisjonowany
1815 w stopniu generala, od wrzesnia 1816 by! radca stanu i prezesem
Komisji Wojewodztwa Plockiego. Zwolniony ze stanowiska 18 I1 1831 przez
rzad powstanczy. Potem mieszkal w Warszawie.

W 1803-1809 byl czlonkiem — w stopniu mistrza, od 1808 kawalera
rozanego krzyza — lozy ,,L’Age d’Or”’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu;
w 1808 ponadto czionkiem zamiejscowym lozy ,,Anacréon’ (Wielki Wschod
Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*32; FM?49, doss. 2.

Komarzewski Jan Baptysta (28 VI 1746 Sanok — 9 111 1810 Paryz),
oficer armii pruskiej i Rzeczypospolitej, szef kancelarii wojskowej Stani-
stawa Augusta, mineralog.

W 1764 byl w polskiej misji wojskowej w Konstantynopolu kurierem
poselstwa; 1767—-1773 oficer armii pruskiej, 1774 mianowany podpuikow-
nikiem wojska koronnego, 1776 generalem-majorem i szefem wojskowe;j
kancelarii krolewskiej, 1787 towarzyszy! Stanistawowi Augustowi do Kanio-
wa (spotkanie z Katarzyng II). W 1789 udatl si¢ na Wyspy Brytyjskie, gdzie
intensywnie ksztalcit sie w rozmaitych dziedzinach nauki, w 1793 przebywat
w Bazylei i Paryzu, skad uciek! jako podejrzany, i powrocit do Warszawy. Po
kl¢sce powstania kosciuszkowskiego wyjechat do Drezna, stad do Wenecji.
Po abdykacji Stanistawa Augusta (25 XI 1795) towarzyszyl mu w Grodnie
i Petersburgu. Po jego smierci (12 II 1798) mianowany przez Pawla I tajnym
radca, niebawem wyjechal z Rosji. Po krotkim pobycie w zaborze pruskim
na stale osiadl w Paryzu, zajmowat si¢ mineralogia i kartografig. Towarzyst-
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wo Warszawskie Przyjaciol Nauk w 1800 mianowalo go jednym z pierw-
szych swoich czionkow.

Juz przed 1804 byt w Paryzu czlonkiem lozy ,,Le Point Parfait> oraz lozy
i kapituly ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’’; w 1804 i 1808
piastowal w lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’ godnos¢
przewodniczacego, w 1805 tez w kapitule. 23 III 1804 mianowany przy-
sposobicielem Izby Administracyjnej Wielkiego Wschodu, w 1804 tez
przedstawicielem w nim kapituly ,,Amis de ’Union’’ z Jarnac (dep. Charen-
te). W 1806 nalezal do lozy wojskowej ,,Charlotte du parfait dévouement®
przy pulku Isembourg, pozostajac czlonkiem zamiejscowym obu poprzed-
nich 10z i kapituly w Paryzu. Utworzona w pazdzierniku 1807 loza ,,Bracia
Polacy Zjednoczeni”® w Warszawie mianowala go swoim przedstawicielem
przy Wielkim Wschodzie w Paryzu. W powotlanej do zycia w 1804 w Paryzu
odr¢bnej od Wielkiego Wschodu Radzie Najwyzszej Francji (obrzadek
szkocki) piastowal w 1804 godnos¢ wielkiego przysposobiciela jej Wielkiej
Lozy Symbolicznej, czynny w niej byl rowniez w latach nast¢pnych.

M-L., poz. 1618; Wilkoszewski, s. 67; Recueil des actes du Supréme
Conseil de France, Paris 1832, s. 80; Extrait du Livre d’Or du Supréme Conseil
pour la France, Paris 1807, s. 21; Etat du G.". —» .".de France... de ’an 5804,
[Paris,] s. 75; B Nat., FM?*21, k. 72, 77; FM?106, doss. 3.

Komierowski Bartlomniej Ludwik (24 VIII 1780 Drwalew, koto
Grojca —- po 1846), oficer francuski, powstaniec listopadowy.

Od 1805 pozostawatl na stuzbie w armii francuskiej, 1814 uzyskal natura-
lizacje; byl gros-majorem. W powstaniu zglosit si¢ do armii Krolestwa, 28
VII 1831 zostal podputkownikiem w Sztabie Gléwnym. Po powrocie do
Francji mieszkat w Paryzu.

W 1804-1805 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Freéres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Komorowski Baltazar (6 I 1776 Podole - ...), wlasciciel ziemski.

W 1803-1804 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Age d’Or”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*31 bis; FM?32.

Konarski Ignacy (1786 Krakow — ...), szlachcic.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Konopka Jan (27 XII 1777 Skoldycze, kolo Stonimia — 1 I 1815), oficer
wojsk Rzeczypospolitej, Legionow i armii francuskiej.
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W 1792 towarzysz 2. ukrainskiej brygady kawalerii, 1794 porucznik
kawalerii; uczestnik wojny 1792 i powstania kosciuszkowskiego. Nast¢pnie
we Francji, 1795 w 1. pulku huzarow francuskich, 20 IV 1797 kapitan;
7 VI 179722 1 1807 w Legionach, potem w Warszawie. Od 1 III
1807 major 7. pulku strzelcow konnych; 6 VIII 1811 awansowany na
generata brygady, zostal inspektorem szkolenia szwolezerow-lansjerow fran-
cuskich; 27 I 1812 mianowany general-majorem, 19 X 1812 pod Stonimiem
dostal si¢ do niewoli rosyjskiej. Po zwolnieniu z niej dowodzit I Brygadg
Dywizji Utanow.

W lipcu 1805 byt czlonkiem zamiejscowym, w stopniu rnistrza, lozy ,,Les
Amis de la gloire et de ’humanité” (Wielki Wschod Francji) przy 1. pulku
piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wioskiej, wowczas w Ta-
rento (Wiochy); 1810-1811, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie’’ (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie — 1811 jako czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?22; FM?416.

Korczak-Szumlanski Jézef, zob. Szumlanski-Korczak J6zef.
Korwin-Wyszkowski..., zob. Wyszkowski-Korwin...

Koryzna Krzysztof (8 III 1773, Rudy Wileaskie — 22 VI 1850), oficer
wojska Rzeczypospolitej, Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego,
powstaniec listopadowy.

Wstgpit 6 III 1790 do artylerii litewskiej jako kanonier, 1 I 1794
awansowal na porucznika, a 1 XI 1794 — jako uczestnik powstania kosciusz-
kowskiego — dostal si¢ do niewoli rosyjskiej. Od 3 IV 1809 stuzyt w artylerii
pieszej Ksigstwa Warszawskiego, 4 II 1812 rnianowany kapitanem II klasy;
uczestniczyl! w kampaniach: austriackiej (1809), hiszpanskiej (1810-1811),
rosyjskiej (1812) i niemieckiej (1813). Z Francji 11 VIII 1814 powrdcit do
kraju; od 13 V 1815 w lekkiej artylerii pieszej. W powstaniu zostal 6 II 1831
majorem, 14 III tr. — podputkownikiem, dowodca parku artylerii; 29 IX tr.
wzigl dymisj¢, a 11 X 1831 w Warszawie ponowil przysiege wiernosc
carowi.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza, lozy
s»9aint Louis de la Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Kosinski Michatl (3 XI 1776 Krakow — 19 V 1835 Warszawa), oficer
Legionow, szwolezer, malarz amator.

Na stuzb¢ wojskowa wstapit 2 VI 1791 jako kadet w korpusie inzynierow
koronnych, uczestniczyl w powstaniu kosciuszkowskim. Od 1797 kapitan
Legionow; 1808 major Legii Nadwislanskiej, 11 IV 1813 przeniesiony do 11.



Wolnomularze polscy w lozach Zachodu 173

kompanii szwolezeréow, 1814 awansowany na pulkownika. W Krdlestwie
dowddca 6. puiku piechoty liniowej, 1817 dymisjonowal. Potem zajal si¢
rysowaniem olowkiem i kredka portretow przyjaciot i znajomych.

W kwietniu 1805 by} czlonkiem, w stopniu czeladnika, lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej; w 1807 — w 6. stopniu wtajemniczeia
— nalezat do lozy ,,La Constellation Napoléon” (Wielki Wschod Francji)
w Neapolu. Po 1807 byl czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza,
lozy ,,Francuzi i Polacy Zjednoczeni’® <nazwa francuska — ,,Frangais et
Polonais réunis” > (Wielki Wschod Francji) w Poznaniu.

M-L, poz. 4969; Moscicki, s. 37; B Nat., FM?573.

Kossecki Franciszek Ksawery (3 XII 1778 Kotuzynce na Podolu - 20
V 1857 Warszawa), Legionista, oficer armii Ksiestwa Warszawskiego i Kro-
lestwa Polskiego, wysoki urzednik administracji.

W powstaniu kosciuszkowskim adiunkt komisji ubioru wojska; w lis-
topadzie 1797 wstgpil do Legionow w stopniu podporucznika, § V 1801
zdymisjonowal, powrdcit do kraju i 1803—1806 wydawal w Warszawie — wraz
z Cyprianem Godebskim — czasopismo ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”’,
zostal przyjety do Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk. Do wojska
powrocilt w Ksigstwie, 19 1 1807 zostal szefem batalionu Legii Polnocne;j,
9 III tr. awansowal na majora 8. puiku piechoty, uczestniczyt w kampaniach
1807 i 1809; 25 V 1812 awansowal na generala brygady, 20 I 1813 zostal
dowodca twierdzy w Modlinie a po jej kapitulacji (25 XII tr.) dostat si¢ do
niewoli rosyjskiej. Zwolniony z niej, byt od 20 I 1815 dowodca 11 Brygady 1.
Dywizji Piechoty, niebawem faktyczie wycofat si¢ z wojska, od 2 II 1816 byl
sekretarzem stanu przy Radzie Administracyjnej i czlonkiem Rady Stanu.
W Nocy Listopadowej organizowal w Warszawie dzialania wojsk wiernych
w. ks. Konstantemu, w poczgtkach grudnia 1830 zostal usuni¢ty z Rady
Administracyjnej, poczem wyjechal z Warszawy i okrezng droga przybyt do
Petersburga. Po upadku powstania powrocit do Warszawy, 27 111 1832 byl
mianowany czlonkiem Rzadu Tymczasowego, a 7 V tr. ponadto prezesem
Komisji Emerytalnej; 22 V 1835 zostal przeniesiony na emeryture.

Byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la Martinique
des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; w kapitule tej nazwy
nadano mu — nie pozniej niz 9 X 1806 — 5. stopien wtajemniczenia; 6 I 1806
nadano mu stopien ucznia ponownie — wobec nie przedstawienia dokumen-
tow — w lozy ,,Swiatynia Madrosci”’ <nazwa niemiecka —,,Zum Tempel der
Weisheit”” > (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin)
W Warszawie; 2 III 1810 byl wskrzesicielem lozy ,,Przesad Zwyciezony”’
(Wielki Wschod Narodowy) w Krakowie i jej czlonkiem; 1816-1821 czlonek
lozy ,,Kazimierz Wielki’’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie (przez
Pewien czas jej namiestnik). Piastowal 1816-1819 godnosc miecznika Wiel-
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kiego Wschodu Polskiego, 1820-1821 jego wielkiego dygnitarza, 1820-1821
czionka Najwyzszej Kapituly; w 1820-1821 byt czlonkiem honorowym 16z
,,Astrea” i ,,Swiatynia Minerwy”> w Warszawie oraz ,,Swigtynia Rownosci”’
w Lublinie (wszystkie Wielki Wschod Polski).

M-L., poz. 1689; Wilkoszewski, s. XII-XIV; AGAD, KSN 833, s. 26;
BN, BOZ 1760/2, k. 246; Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369, Ip. 122.

Kozakiewicz Adam (24 XII 1773 Witebsk — ...), oficer Legionow.

W 1800 kapitan Legionow, 14 VII 1806 wziety do niewoli angielskiej
w Lauria (Kalabria) i przewieziony do Portsmouth (Anglia), skierowany ,,na
slowo” do Lichfield, dokad przybyt 10 XI tr. Rozkazem z 31 X 1809
zwolniony ,,na slowo’’, odplynat do Francji.

Na przelomie 1803 i 1804 byt czlonkiem zalozycielem lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej
posilkowym Republiki Wiloskiej; w kwietniu 1805, w stopniu mistrza,
piastowal w niej godnos¢ I przysposobiciela.

Moscicki, s. 35.

Kozietulski Jan Leon Hipolit (4 VII 1781 Skiemiewice — 3 II 1821
Warszawa), oficer szwolezerow i armii Krolestwa Polskiego.

Wychowanek Korpusu Kadetow, przed 1806 czlonek konspiracyjnego
Stowarzyszenia Przyjaciol Ojczyzny; 24 XI 1806 zastepca dowddcy war-
szawskiej Gwardii Honorowej; 7 IV 1807 szef szwadronu 1. putku szwoleze-
row, 30 XI 1808 dowodzil szwadronem w szarzy pod Somosierra; 6/18
X 1812 ocalif Napoleona I w bitwie pod Malojorostawcem; bral udziat
w kampanii niemieckiej 1813, 12 V 1814 z pulkiem wyruszy! z Francji do
kraju. W armii Krolestwa 1815—1820 byl dowddca 4. putku utanow.

16 VI 1806 zostal przyjety do wolnomularstwa w lozy ,,Swigtynia
Madrosci”” <nazwa niemiecka — ,,zum Tempel der Weisheit”’> (Grosse
Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie; w 1809
by! czionkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la Martinique des
Freres réunis’” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

AGAD, KSN 841, Metryka ,,Swigtyni Madrosci”’, Ip. 82; B Nat.,
FM?106, doss. 3.

Krainski Wincenty Czestaw (16 IV 1786 Mierzecice, kolo Bedzina
— 16 X 1882 Wroclaw), asesor trybunalski, urzednik Komisji Oswiecenia,
powstaniec listopadowy, emigrant we Francji.

Na Akademii Krakowskiej studiowal mineralogie, medycyne i matematy-
ke, nastepnie przeniost si¢ na Wydzial Filozoficzny i Prawa. Po jego
ukonczeniu w 1814, byl krotko asesorem przy trybunale krakowskim i jesz-
cze w 1814 wyjechal do Wiednia. W 1816-1817 poglebial w Paryzu swoj3
wiedze filozoficzng, historyczng i prawno-polityczna. Zostal wtedy zwolen-
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nikiem szkol lankasterskich (wzajemnego nauczania) i zorganizowal je
w Paryzu oraz - podczas drogi powrotnej do kraju — w Karlsruhe
i Stuttgarcie. Od lipca 1817 mieszkal w Warszawie, z ramienia Komisji
Rzgdowej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego byt dyrektorem
— organizatorem szko! cyrkulowych, byl czionkiem Towarzystwa do Ksiag
Elementarnych. Po zdaniu trzech egzaminéw prawniczych zostal 1822
patronem sgdu pierwszej instancji, 1824 — adwokatem przy sadzie apelacyj-
nym, a 1825 uzyskal doktorat obojga praw. W powstaniu wstgpit do
warszawskiej Gwardii Narodowej, 26 XII 1831 awansowal na kapitana,
dowodzil jej 2 kompanig, byt tez przywodca radykalnego skrzydia Towarzy-
stwa Patriotycznego. Po kapitulacji Warszawy przeszedt § X 1831 z armig
gen. Macieja Rybinskiego do Prus. Do Francji dotart 17 IT 1832 i od 2 marca
przebywal w Paryzu, byl sekretarzem Ludwika Platera, wspoipracowat
z Antonim Ostrowskim, 1836-1839 prowadzil tu kancelaric adwokacks,
wystepowal w sprawach prawnych Polakow. W 1838 wstapil do Zjed-
noczenia Emigracji Polskiej, utrzymywat bliskie “stosunki z Joachimem
Lelewelem, byl bliski utopijnym socjalistom. W poczatkach lat czterdzies-
tych stal si¢ czlowiekiem wierzacym, zblizyl si¢ do Zgromadzenia Zmart-
wychwstancow, nastepnie wyjechal do Rzymu, gdzie pelnil funkcje proku-
renta Zgromadzenia. Rownoczesnie studiowal teologi¢ w jezuickim Col-
legium Romanum, zostal doktorem prawa kanonicznego; 28 III 1846
otrzymatl swig¢cenia kaplanskie po czym dzialal jako misjonarz we Wioszech,
Szwajcarii i Belgii. W kwietniu 1848 wyjechal z Londynu do kraju;
zatrzymany przez policj¢ pruska osiadi we Wroclawiu, mial zakaz opusz-
czania miasta. W 1849 zezwolono mu wygtaszac kazania w j¢zyku polskim
we Wroclawiu i Trzebnicy, 1851-1878 byl bezplatnym lektorem j¢zyka
polskiego oraz j¢zykow 1 literatur slowianskich na uniwersytecie we
Wroctawiu.

W 1816-1817 zostal przyjety do wolnomularstwa i nadano mu stopien
czeladnika i mistrza w lozy ,,Mont Thabor’’> (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu, zas stopnie 4.-7. w kapitule ,,Les Amis Triomphants’’ (Wielki
Wschdod Francji) w Paryzu. Po powrocie do kraju przystapit (afiliowal) do
lozy ,,Jednosc¢ Stowianska’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, tu 1818
piastowal godnosé pieczetarza i zastgpcy sekretarza a 21 VI 1820-1821
sekretarza Wielkiego Wschodu Polski; 1832-1836 nalezal w Paryzu do
wolnomularstwa, nadano mu kolejne stopnie wtajemniczenia, po 30. (ob-
rzadku szkockiego) wiacznie.

M-L, poz. 1738; Wilkoszewski, s. XIV; Poczet BB.-. skladajqcych s.-.
id.-. Sw.-Jana p.-.0.-.n... Jednos¢ Slowianska pod Wschodem Warszawy na
rok 1818 w d. 21 lipca, bmw. [1818); Poczet czlonkdw s.-. i dosk.-. ... Fednosc
Stowiarska... 5821, bmw. [1821]; W Krainski, Ksiqdz Wincenty, Wroclaw
1858, s. 217, 288; AGAD, KSN 847, s. 373.
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Krasinski Piotr (1787 Lwow — 1866), oficer armi Ksi¢stwa Warszaws-
kiego i Krdlestwa Polskiego.

Do wojska wstapil 22 XII 1806 w stopniu porucznika 6. puiku utanow,
10 IV 1807 zostal kapitanem, 12 III 1808 przeszedl do szwolezerow, ranny
pod Somosierrg (30 XI 1808); uczestnik kampanii 1812—-1814. W 1815-1817
pulkownik, dowodca § pulku piechoty liniowe;j.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Krethlow (Kretlow) Johann Friedrich Gottfried (16 XII 1767
Neu-Hardenburg — 25 IX 1842 Warszawa) miedziorytnik.

Studiowal na Akademii Sztuk Pigknych w Berlinie, nast¢pnie byl w stoli-
cy Prus rytownikiem i jubilerem. Zaproszony 11 XI 1817 przez Komisj¢
Rzadowa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego do Warszawy, byl
1818-1831 profesorem sztycharstwa na Oddziale Sztuk Pigknych Wydzialu
Nauk i Sztuk Pigknych Uniwersytetu Warszawskiego, ponadto od 1821
uczy! miedziorytnictwa w Instytucie Gluchoniemych. Rytowal portrety oraz
ryciny do ksigzek.

W 1817-1821 byl czlonkiem — w stopniu mistrza, 1820 w 4. stopniu
wtajemniczenia — lozy ,,Zur Eintracht’’ (Grosse National-Mutter-Loge in
den Preussischen Staaten, genannt zu den 3 Weltk-Kugeln; Berlin) w Ber-
linie.

Namentliches 1817, s. 5, Ip. 50; Namentliches 1820, s. 6, Ip. 114.

Krupczynski Marcin (17 X 1787 Warszawa — ...), szwolezer.

Do szwolezerow wstapil 13 VI 1807 jako szeregowiec, 28 I 1813 awan-
sowal na wachmistrza; uczestnik kampanii 1808-1814, walczyl m.in. pod
Somosierrg, nad Berezyna i pod Lipskiem. Z pulkiem wyruszyl 1 V 1814
z Francji do Polski.

By! czilonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la Martinique
des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu. Na prawach brata
odwiedzajacego uczestniczyt 26 VIII 1816 w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia
Izys”’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. so.

Krysinski Dominik (1785 Warszawa — 17 IV 1853 Warszawa), ekono-
mista.

Studiowal w Niemczech; po powrocie do Warszawy byl od 1805 nau-
czycielem matematyki i fizyki w Liceum Warszawskim, 1808 jako wychowa-
wca miodych Lubienskich wyjechal z nimi zagranice. Potem zostal urzed-
nikiem sadownictwa, 1812-1813 profesorem ekonomii politycznej Szkoly
Nauk Administracyjnych, 1817-1818 Wydzialu Prawa Uniwersytetu War-
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szawskiego; z katedry zrezygnowal w wyniku nieporozumien z Radg Uniwe-
rsyteckg, od 1818 wykladal w Szkole Szczegolnej Rolnictwa. Od od 1807
czlonek przybrany, od 1815 czlonek czynny Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciol Nauk. W nauce reprezentowal nowe prady. Czynny tez politycz-
nie, 1818-1820 byl posiem na Sejm Krolestwa, 1831 zostal ponownie
wybrany; nalezal do opozycji liberalne;j.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; w War-
szawie nalezal do lozy ,,Swigtynia Stalosci” <nazwa niemiecka — ,,Zur
Halle der Bestindigkeit > (Wielki Wschod Polski), nastepnie do lozy ,,Swia-
tynia Minerwy”’ (Wielki Wschod Polski), w 1820 jako czlonek nieczynny
w 7. stopniu wtajemniczenia.

M-L, poz. 1806; B Nat., FM?*106, doss. 3.

Krysinski Jan (1772 Warszawa — 1837 Warszawa), zolnierz wojska
Rzeczypospolitej, oficer armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolestwa Pol-
skiego, powstaniec listopadowy.

W maju 1790 wstgpil do wojska jako konduktor Korpusu Inzynierii,
uczestnik kampanii 1792 i powstania 1794; 1793 nobilitowany. W Ksiestwie
2 III 1807 kapitan artylerii 1. Legii, 25 I 1812 major artylerii konnej, bral
udzial w kampaniach 1806-1807, 1809 i 1812-1813. W Krolestwie
1815-1830 pulkownik. W powstaniu 24 XII 1830 zostal szefem sztabu
Korpusu Artylerii, zajmowal si¢ fortyfikowaniem Warszawy, 23 IV 1831
general brygady, bronil Zamoscia i skapitulowal dopiero po upadku Mod-
lina. Do Warszawy przyby!t 1 XI 1831, ponowil przysi¢ge wiernosci carowi,
w styczniu 183 byl zatrudniony w Dyrekcji Artylerii.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki
Wschod Narodowy) w Warszawie; nie pozniej niz w 1812 nadano mu 4.
stopien wtajemniczenia w kapitule ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres
réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

M-L., poz. 1808; AGAD, KSN 833, s. 120.

Kuniowski Jan (1770 Smotrycz, kolo Kamienca Podolskiego — 1824),
oficer Legionow, Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

By! porucznikiem Legii Wioskiej, 1803 kapitanem 1. pulku piechoty
liniowej polskiej positkowego Republiki Wioskiej; 30 VII 1806 zostal wzigty
do niewoli angielskiej pod Cotrone (Kalabria) i przewieziony do Ports-
mouth (Anglia); wyslany stad ,,na slowo” (bez eskorty) do Lichfield,
Przybyl tu 10 XI 1806, uciekt zas 29 X 1811. We Francji, dokad dotarl,
zostal skierowany do zakladu Legii Nadwislanskiej w Sedanie. Przydzielony
do jej 4 pulku, walczyt w kampanii 1812-1813 i 19 X 1913 byl ranny pod
Lipskiemn; 1815-1824 w stopniu kapitana stuzyl w Korpusie Weteranow
i Inwalidow.



178 Ludwik Hass

Nie pozniej niz w 1818 nadano mu 6. stopien wtajemniczenia w kapitule
s, Famille unie” (Wielki Wschod Francji) w Sedanie; w tym stopniu byt
w Warszawie czlonkiem lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni” (Wielki Wschod
Polski) i kapituly ,,Rycerze Gwiazdy’’ (Najwyzsza Kapitula — Wielki
Wschod Polski).

M-L,, poz. 1855; AGAD, KSN 837, s. 44.

Kwiatkowski Dominik (1§ VIII 1788 na Litwie - ...), oficer Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy, emigrant we
Frangji.

Od 3 XI 1806 szeregowiec 11. pulku piechoty Ksi¢stwa, nastepnie stuzyl
w 13. pulku piechoty (awansowany § VII 1809 na podporucznika), pozniej
w 17.; 28 VII 1813 - juz jako kapitan zostal przeniesiony do sztabu 2.
Korpusu Kawalerii, 8 III 1814 do sztabu Korpusu Jazdy Gwardii przy
generale Horace Frangois Sébastiani; uczestniczyl w kampaniach
1807-1814. W stopniu podpuikownika wzigl dymisje 2 V 1814. W Krolest-
wie byl 1819-1830 majorem 1. pulku strzelcow pieszych. W powstaniu
podpulkownik, dowodzil Legig Litewsko-Wolynska. Po kl¢sce, drogg przez
Drezno, przybyt 29 VI 1832 do Paryza, uzyskal zgod¢ na pobyt w nim.
W maju 1834 wyjechat do Warszawy.

Byl czionkiem, w 4. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Napoléon Josephine
des Amis réunis” (Wielki Wschod Francji) w Moguncji (Niemcy); nie
pozniej niz 11 XI 1816 przylaczy! sie (afiliowal) do lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie, w 1820 byt jej cztonkiem nieczynnym.

M-L, poz. s043; AGAD, KSN 847, s. 36s.

Lanckoronski Adam Szymon (1752-...), wlasciciel ziemski.

W 1811 mieszkal w Paryzu.

W 1811, bedac wtajemniczonym w stopniu kawalera rozanego krzyza,
w lozy ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod
Francji) w Paryzu piastowal godnosc¢ II dozorcy.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Lechnowski [Lesznowski?] Mikotaj, porucznik.
Prawdopodobnie oficer Legii Nadwislanskie;j.
W 1809-1810 byl czlonkiem zamiejscowym, w stopniu mistrza, lozy

s,Famille unie’’ (Wielki Wschod Francji) w Sedanie.
B Nat., FM?416.

Lenkiewicz Piotr Pawel, zob. Linkiewicz Piotr Pawel.

Lenartowicz Andrzej (30 XI 1786 Dabrowa - ...), rentier.
W 1810-1811 mieszkal w Nancy, skad nastepnie wyjechal.
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W 1810-1815 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Jean
de Jérusalem’” (Wielki Wschod Francji) w Nancy, od 1812 — czlonek
zamiejscowy.

B Nat., FM?*320.

Levy Moses Clava (1749 Zobnau [?], kolo Krakowa — 2 IV 1839
Charleston).

Pochodzit z zamoznej rodziny zydowskiej. Byt kupcem w Londynie,
nastepnie w Ameryce Polnocnej, a okoto 1785 osiadl na stale w Charlestonie
(stan Karolina Potudniowa). Tu dobrze prosperowal, byl tez czlonkiem
i skarbnikiem gminy zydowskiej w Charlestonie. W testamencie zapisal 50
funtow synagodze w miejscu swego urodzenia.

Jeden z 9 zalozycieli 31 V 1801 w Charlestonie Rady Najwyzszej
Wielkich Inspektorow Generalnych 33. i ostatniego stopnia — pozniejsze;j
Rady-Matki — Obrzgdku Szkockiego Dawnego i Uznanego.

S.H. Baynard, History of the Supreme Council, 33°... Northern Furisdic-
tion of the USA and its antecedentes, t. 1, Boston 1938, s. 146, K.H.
Brachvogel, Die Griinder des ersten Obersten Rates in Charleston 18or/oz,
s»Eleusis’’ 1989, nr 3, s. 186-187.

Lewkowicz Sykstus (25 III 1775 Szkudy na Zmudzi — 11 VI 1838
Krakow), lekarz-chirurg.

W 1807 ukonczyt Wydzial Lekarski Uniwersytetu Wilenskiego, 2 lata
doksztalcal sic we Wiedniu, 1809 wstapit do stuzby lekarskiej w armii
francuskiej, nastepnie byt lekarzem chirurgiem w Legii Nadwislanskiej
w Niemczech i Hiszpanii; 3 VIII 1812 chirurg-major 3. pulku ulanow
gwardii. W kampaii 1812 naczelny chirurg Gwardii Ksigstwa Warszaws-
kiego, od 3 IV 1813 chirurg 3. puiku szwolezerow. Potem lekarz prywatny
w Paryzu. Nastepnie zamieszkal w Krakowie, od 9 VII 1819 profesor
chirurgii Uniwersytetu (na katedre powolany jeszcze 27 VIII 1811), 1829
—w wyniku intryg kuratora — zawieszony na 3 miesigce w prawach profesora,
6 II 1830 wyjechal do Warszawy. W powstaniu byl od lutego 1831 komen-
dantem szpitala wojskowego na Lesznie. Potem powrocit do Krakowa.

Przed 1818 czlonek, w stopniu mistrza, jednej z 16z Wielkiego Wschodu
Francji w Bordeaux. Jako brat-odwiedzajgcy bral udziat w posiedzeniach lozy
»Swiatynia Izys’’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie 28 X11 1818i4 1 18109;
8 IX (XI?) 1819 przylaczyt si¢ (afiliowal) do lozy ,,Przesad Zwyciezony”
(Wielki Wschod Polski) w Krakowie i nalezat tu do jej rozwigzania w 1822.

M-L, poz. s073; AGAD, KSN 827, s. 255, 257; Biblioteka Jagiellonska,
Rkps 4369, Ip. 184.

Libensky [?Lubienski Franciszek (5 I 1787 — 7 VI 1826), oficer armii
Ksiestwa Warszawskiego?].
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Polak, kapitan, stacjonowal w Hanowerze, przed koncem 1807 przeniesiony
do Bordeaux [w przypadku F. L. ubienskiego: 27 X 1806 wstapil do warszawskie;j
Gwardii Honorowej, 7 IV 1807 porucznik szwolezerow, 5 VI tr. awasowany na
kapitana, uczestniczyl w kampaniach 1808-1809, 16 X 1810 wzial dymisj¢].

W 1807 byt czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Chevaliers de Saint
Napoléon” (Wielki Wschdod Francji) przy Gwardii Cesarskiej; u schytku
1807 znajdowala sic w Hanowerze, byl wtedy jej czlonkiem zamiejscowym.

B Nat., FM?*20, k. 293.

Linkiewicz (Lenkiewicz) Piotr Pawel (1777 Dobroszyny, kolo Wielu-
nia — 1819), oficer Legionow oraz armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolest-
wa Polskiego.

Od 1797 w Legionach, kolejno podporucznik, porucznik i kapitan,
pozniej w Legii Nadwislanskiej; 1813 szef szwadronu 7. pulku lansjerow;
1815 major 3. pulku piechoty liniowej, nast¢pnie podputkownik.

W 1809-1811 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie” (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie; w 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?416.

Lipowski Wojciech Jerzy (24 IV 1770 badz 22 IV 1772 Rogow, kolo
Konskich — 1859 Warszawa), oficer Legionow, armii Ksigstwa Warszaws-
kiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Od 15 XI 1797 w Legionach, byl porucznikiem 1. pulku piechoty
liniowej polskiej positkowego Republiki Wtloskiej, uczestnik kampanii
1797-1806; 6 VI 1806 wzi¢ty do niewoli angielskiej pod Monteleone (Kalab-
ria) i skierowany na Maltg, 20 V 1807 — w ramach wymiany jencow
— wyjechal stad do Neapolu. Mianowany 15 VII 1808 kapitanem Legii
Polsko-Wioskiej (nastepnie Legia Nadwislanska), walczyl w Hiszpanii,
a 2 III 1812 byt przeniesiony na emerytur¢. W Krolestwie audytor:
1815-1825 3. putku piechoty liniowej, nast¢pnie dywizyjny Dywizji Ula-
now, 1831 w twierdzy modlinskiej. Po upadku powstania przybyt 11 X 1831
z Modlina do Warszawy i ponowil przysi¢ge wiernosci carowi.

W kwietniu 1805 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej; w 1807 (po maju) nalezal, w stopniu ,,elu
secret’ (4. stopien), do lozy ,,La Constellation Napoléon” (Wielki Wschod
Francji) w Neapolu. W 1819-1821 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajemnicze-
nia, lozy ,,Doskonate Milczenie’’ (Wielki Wschod Polski) w Pultusku, w 1819
piastowal tu godnos¢ przewodniczacego, oraz czltonkiem honorowym 16z
ssDoskonatosci’ i ,,Zum Dreieck’ (obie Wielkie Wschod Polski) w Plocku.

M-L, poz. 2003; Moscicki, s. 37; L. Hass, Wolnomularze i loze wolno-
mularskie Plocka (1803—1821), ,,Rocznik Mazowiecki’’, t. VII (1979), s. 1205
AGAD, KSN 840, s. 11; B Nat.,, FM?573.
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Loewenthal Augustyn.

Okotlo 1807 kanonier §. pulku artylerii konne;j.

Okolo 1807 byl, w stopniu ucznia, ,,bratem-stuzagcym” lozy ,,Les Amis
fidéles (Wielki Wschod Francji) przy 5 puiku artylerii konnej, wczesnie
w Besancon.

B Nat., FM?*20, k. 51-52.

F.aszewski Ferdynand (ok. 1777 na Ukrainie - ...), oficer Legionow,
armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Jako kapitan 2. pulku piechoty Legii Nadwislanskiej zostal wziety do
niewoli 20 V 1809 w Fons (Hiszpania), 28 IX 1810 przywieziony do
Portsmouth (Anglia). Stad skierowano go do obozu w Dumfries (Szkocja),
z ktorego uciekl 29 VI 1812. Przedostal siec do Francji, przebywal w za-
kiadzie Legii w Sedanie, nast¢pnie w jej jednostce liniowej, byl uczest-
nikiem kampanii 1812-1814. W Krolestwie 1815-1818 major 4. puiku
strzelcow konnych, nast¢pnie w Sztabie Glownym, 1820 awansowal na
podputkownika. Po wybuchu powstania listopadowego aresztowany, zde-
gradowany i usuni¢ty z wojska, potem wstgpil do armii rosyjskiej i doszed!
do stopnia general-majora.

W 1813 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Friedrich zum goldenen
Zepter’’ (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) we Wroctawiu.

Namentliches 1813, s. 58, Ip. 126.

Eazowski Jozef Feliks (20 XI 1759 Luneville — 8 X 1812 Paryz),
inzynier, general armii francuskie;j.

Od 1 III 1779 studiowat w Szkole Mostow i Drog w Paryzu, nastepnie
pracowal w Dieppe i Cherbourgu przy budowie portow; 1784 uzyskal
stopien inzyniera, byl w rozmaitych miejscowosciach dyrektorem nadzoru
kanaléw. Wieziony w okresie terroru, 16 X 1794 zwolniony, niebawem byt
mianowany kapitanem I klasy korpusu inzynierow, a w II polowie tr.
zostal wystany do Turcji (wyjechal wraz z Wojciechem Turskim) z zada-
niem wzmocnienia jej obronnosci. We wrzesniu 1797 powrdcit do Paryza.
W maju 1798 udat si¢ do Egiptu (w ramach wyprawy Bonapartego), brat
udzial w szturmie Aleksandrii i in. walkach, a 14 VI 1799 zostal mianowa-
ny szefem prowizorycznej brygady inzynierow. Do Francji powrocit § XI1
1800, 15 VIII 1806 awansowal na generala brygady, 21 VII 1809 — na
generala dywizji. Uczestnik kampanii 1805, 1807 i 1809. Ze wzgledu na
Stan zdrowia zostal 20 IV 1811 przeniesiony w stan dyspozycji. Byl synem
Jana, kierownika — nastepnie kontrolera — kuchni na dworze Stanistawa
L‘“-iZCzyr'lskicgo w Luneville, bratem sankjuloty Klaudiusza Filipa oraz
adwokata i fizjokraty Maksymiliana; najbardziej z calego rodzenstwa po-
Czuwat si¢ do polskosci.
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W listopadzie 1802 byl czlonkiem, w stopniu czeladnika, lozy ,,L.’Age
d’Or” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.
B Nat., FM?*31 bis, doss. 1, k. 66; FM?32.

Laczynski Benedykt Jozef (20 III 1779 Kiernozia, pod Lowiczem
— 7 VIII 1820 Szczawno-Zdroj), oficer Legionow i armii Ksigstwa War-
szawskiego.

Do wojska wstapil podczas powstania kosciuszkowskiego, zostal pod-
porucznikiem. Od 1797 porucznik Legionow, 21 V 1799 awansowal na
kapitana a w 1801 zdymisjonowat, powrocil do Warszawy. Tu obracat si¢
w kregu ,,zlotej miodziezy spod Blachy”. W listopadzie 1806 - po
wkroczeniu wojsk francuskich — zorganizowat w ELowiczu batalion piecho-
ty, byl jego szefem; 6 III 1807 awansowal na podpuitkownika, zostal
adiutantem-komendantem w sztabie marszalka Louis—Alexandre Berthiera.
Uczestmik kampanii 1809, 27 II 1812 otrzymal — ze wzglgdu na stan
zdrowia — dymisj¢ wraz z awansem na generala. Powolany do wojska 31
XII 1812, objat 7 II 1813 dowoddztwo szczatkow 8 pulkow Ksigstwa na
terenie Saksonii; 17 II 1813 zostal generalem brygady, dowodca jazdy
w korpusie Fana Henryka Dqgbrowskiego. Do kraju powrdcil z ostatnig
grupg wojska w poczatkach 1816, 27 II tr. zdymisjonowai. Byl bratem
Marii Walewskiej.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy ,,Les Amis de I’"Union
parfaite” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) w Livorno (Wlochy), w niej
nadano mu stopnie czeladnika i mistrza. W 1804, badz przed 11 III 1805
przylaczyl sie (afiliowal) do lozy ,,Zum goldenen Leuchter’” (Grosse Lan-
desloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie, skad w 1805
przeszedt do lozy ,,Swiatynia Madrosci”® <nazwa niemiecka — ,,zum Tem-
pel der Weisheit’’> (Grosse Landesloge...) w Warszawie. W 1812 byl
czionkiem, w 6. stopniu wtajemniczenia lozy ,,Przesad Zwyci¢zony’’ (Wielki
Wschod Narodowy) w Krakowie.

M-L, poz. 2086; AGAD, KSN 841, Metryka ,,Swiatyni Madrosci’’, Ip.
10; BN, 1760/2, k. 270.

Lempicki (Lepicki) Jan, oficer armii Ksiestwa Warszawskiego i Krole-
stwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Od 1 I 1807 byt podporucznikiem 4. puitku piechoty, 10 X 18I0
awansowal na kapitana. W Krolestwie od 25 III 181§ kapitan batalionu
wzorowych grenadierow, ze wzgledu na stan zdrowia 2 II 1817 wzial
dymisj¢ w stopniu podputkownika. W powstaniu awansowany 6 V 1831 na
putkownika, dowodzit 6. puitkiem piechoty liniowe;j.

Przed lipcem 1816 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza w kapi-
tule ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod
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Francji) w Paryzu. W 1819 byl, w tymze stopniu, czlonkiem lozy ,,Kazi-
mierz Wielki” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.
M-L, poz. 2089; AGAD, KSN 847, s. 237.

Eempicki Ludwik Anastazy Stanistaw (28 VIII 1793 Warszawa
- ).

W 1811 byl studentem prawa.

W 1811 czlonek, w stopniu ucznia, lozy ,,Le Point Parfait” (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*96, doss. 2.

Eubienski Franciszek, zob. Libensky.

Euczycki Tomasz, oficer

1819—1820 kapitan 3 puiku strzelcow pieszych armii Krolestwa Pol-
skiego.

Czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Doskonatej Jednosci’ [? ,,Les Amis de
I'Union parfaite” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) w Livorno?]. Na
prawach brata odwiedzajacego byl 4 III 1816 obecny na posiedzeniu lozy
»Swigtynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. I1.

Eukowski Bogumit.

Przed 1817 czlonek lozy [?,,Zum goldenen Apfel’’ (Grosse Landesloge
von Sachsen); Drezno?] w Dreznie, obecny 5 II 1817 na posiedzeniu lozy
»nAstrea” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, [? zas, jako posiadajacy
7 stopien wtajemniczenia, 13 X tr. na posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys”
w Warszawie?].

AGAD, AmP V-2/4, s. 7; KSN 840, s. 140.

Majewski Franciszek Ludwik (15 XII 1777 Piaski bgdz Kaski, Minsz-
Czyzna — po 1837, prawdopodobnie Stawuta, Polesie), oficer Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Do wojska Ksiestwa wstgpil w 1806, byl podporucznikiem puiku lans-
jerow polskich, 16 V 1811 pod Albuera (Hiszpania) dostal si¢ do niewoli
angielskiej i 28 VIII tr. zostal przywieziony do Plymuth (Anglia). Od 8 IX
1811 przebywal w obozie jenieckim w Wincanton (hrabstwo Somerset,
Anglia), od stycznia 1812 w obozie w Biggar (Szkocja). Po powrocie do
Krolestwa byt 1815-1826 kolejno porucznikiem 4. pulku ulanéw i (od 1824)
kapitanem 1. pulku utanow. W 1820 zalozy! na Wolyniu tajne Towarzystwo
Templariuszy, w maju 1824 wstapil do tajnego Towarzystwa Patriotycz-
nego. Uwi¢ziony w 1826, byt wyrokiem Sgdu Sejmowego (ogloszony w mar-
cu 1829) skazany na 3 miesigce aresztu — bez zaliczenia czasu pobytu we
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wigzieniu — dla odbycia kary wywieziony do Rosji, zas decyzja Mikolaja
I zdegradowany i usuni¢ty z wojska, a w 1831 wywieziony do Tyflisu
(Thbilisi). Na Kaukazie zaprzyjaznil si¢ z zeslancem popowstaniowym Ro-
manem Sanguszka; 1836 uzyskal prawo powrotu do kraju, gdzie odtad
przebywal, glownie w Stawucie jako rezydent i domownik Sanguszkow.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w 1809 w lozy ,,Famille unie’ (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie, tu nadano mu w 1810 stopien mistrza, aw 1811
byl czlonkiem zamiejscowym. Pod koniec 1811 przystapit (afiliowat) do lozy
jencow francuskich (Wielki Wschod Francji) w Wincanton. Pozniej nalezat do
lozy ,,Free-Operative’’ No. 22 (Wielka Loza Szkocji) w Biggar, gdzie nadano
mu wyzsze stopnie (Royal Arch, super exellent Arch, Knight of Malta), zas
w Kapitule w Edynburgu — kawalera rzanego krzyza. W kapitule Zakonu
Templariuszy w Edynburgu nadano mu wszystkie stopnie, po 7. wiacznie.
Patent templariuszowski przedstawil Najwyzszej Kapitule (Wielki Wschod
Polski), ktora na tej podstawie uznala go wtajemniczonym 7. stopnia, 30 VI
1817 afiliowatl do lozy ,,Swiatynia Izys’’ (Wielki Wschéd Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 825, s. 224; KSN 826, s. 71; KSN 841, Ip. 508; KSN 847,
s. 310; B Nat., FM?*416.

Makowski Antoni, oficer Legionow.

Przed 1794 chorazy I brygady kawalerii narodowej Ksigstwa Zmudz-
kiego, od 1797 podporucznik Legionow.

W kwietniu 1805 byl ,,bratem-stuzacym’ w lozy ,,L.’Union”> (Wielki
Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej posit-
kowym Republiki Wloskie;j.

Moscicki, s. 38.

Malczewski... .

W 1818 czlonek, w stopniu 33. obrzadku szkockiego, Rady Najwyzszej
Krolestwa Niderlandow.

Constitution Status et Réglement généraux du Rit Ecossais Ancienet Accep-
té, Bruxelles 5841 [1841], s. 89.

Matachowski Jan Duglas (okolo 1753 — ...), ziemianin galicyjski.

W 1804 mianowany cesarsko-krolewskim podkomorzym, mieszkal w Ra-
doszycach kolo Sanoka.

W 1812 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajemniczenia (systemu 10 Stop-
niowego), lozy ,,Zur Eintracht” (Grosse National-Mutter-Loge in den
Preussischen Staaten, genannt zu den 3 Weltkugeln) w Berlinie; nalezal co
najmniej jeszcze w 1819.

Namentliches 1813; Namentliches 1817, s. 6, Ip. 96; Haupt-Ubersicht der
Grossen-National-Mutterloge genannt zu den drei Weltkugeln... fir das Fahr
181920, Berlin brw., s. 30, Ip. 113.
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Matowieski Michat (ok. 1789 — ...), szlachcic.

Stopien kawalera rozanego krzyza nadano mu 1 III 1822 w kapitule
»L’Espérance” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

Zbiory-notatki Jean Bossu (Epinal).

Manowski August (okoto 1785 Poznan - ...), oficer.

W stopniu podporucznika byl wzi¢ty do niewoli po kapitulacji Vlissingen
(Niderlandy) 15 VIII 1809. Przewieziony 2 IX tr. do Portsmouth (Anglia),
stad skierowany do Lichfield, przebywal tu do grudnia 1813. Zwolniony
udat si¢ do Francji.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy jenieckiej ,,Saint Jean en
Babylonie” (Wielki Wschod Francji) w Lichfield i nalezal tu — w stopniu
ucznia — do konca pobytu w niewoli.

B Nat., FM?*21, k. 18s.

Martowicz.. . .

W grudniu 1816 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Jean de
Jerusalem’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; w charakterze brata-od-
wiedzajacego 16 XII 1816 bral udzial w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 75.

Michalski Szymon (1792, Witow kolo Pinczowa — ...), oficer armii
Ksig¢stwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

W 1807 wstapil do 7. pulku piechoty, 1812 awansowal na adiutan-
ta-porucznika, 1814 na kapitana, uczestniczyl w kampaniach 1813-1814.
W armii Krolestwa w 2. pulku strzelcow konnych, od 1815 byl adiutantem
gen. Konstantego Przebendowskiego, 1824 zwolniony z wojska. W po-
wstaniu od 9 I 1831 sluzyl w 1. pulku strzelcow konnych, 3 V tr. zostal
mianowany majorem 4. pulku strzelcow konnych.

W 1813 nalezal, w stopniu ucznia, do lozy ,,Saint Joachim” (Wielki
Wschod Francji) <3 11 1814 zmienila nazwe na ,,Zu den drei Verbiindeten”
i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin> w Diisseldorfie; w 1817 w tymze
stopniu jej czlonek zagraniczny.

Nametliches 1817, s. 247.

Michatowski Jan Nikodem J6zef (18 III 1769 Wilno — 1841), oficer
wojska Rzeczypospolitej Legionow, armii Ksiestwa Warszawskiego i Krole-
stwa Polskiego.

Kapitan artylerii litewskiej, od 1799 porucznik Legionow, po 1807
w Legii Nadwislanskiej. Od 1814 pulkownik 4. pulku strzelcow pieszych,
1817 zdymisjonowany. W powstaniu by} inspektorem szpitali wojskowych.
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W kwietniu 1805 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L.’Union”’
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskie;j
posiltkowym Republiki Wloskiej. Przed grudniem 1807 nalezat w stopniu
selu secret’ (4. stopien wtajemniczenia) do lozy ,,L.a Constellation Napo-
léon’” (Wielki Wschod Francji) w Neapolu.

Moscicki, s. 37; B Nat., FM?573.

Mierostawski... .

W 1816 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Friedrich zum goldenen
Zepter” (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) we Wroclawiu; 16 XII 1816 bral
udzial, na prawach brata odwiedzajacego, w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia
Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 76.

Mierostawski Jozef, oficer Legionow, armii Ksi¢gstwa Warszawskiego
i Krolestwa Polskiego.

Kapitan Legii Naddunajskiej, 1801 wzial dymisj¢; 19 I 1807 kapitan
Legii Polnocnej, od 10 VII 1809 szef batalionu 4. Pulku Piechoty Galicyjs-
ko-Francuskiego, 26 111 1810 zwolniony. Uczestnik kampanii 1809.

Nie pdzniej niz w 1813 zostal czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Saint
Joachim” (Wielki Wschod Francji) <3 II 1814 zmienila nazwe na ,,Zu den
drei Verbiindeten’’ i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den
Preussischen Staaten, genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin)
w Diisseldorfie; w 1817 w tymze stopniu jej czlonek zagraniczny.

Namentliches 1817, s. 247.

Mieszkowski [?Ignacy (... — 2§ X 1813 pod Lipskiem), oficer Ksigstwa
Warszawskiego?]
[Stuzyt w jezdzie, od 11 IV 1813 w pulku szwolezerow we Friedbergu.
Polegt w odwrocie spod Lipska].
W lutym 1812 byt czlonkiem kapituly ,,Saint Louis de la Martinique des
Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.
AGAD, AmP, poz. 8/2 (podpis na dyplomie Jozefa Wodzickiego).

Mieszkowski Agustyn (4 VII 1769 Kalisz - ...), oficer.

W 1812 kapitan.

W 1812 byl czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia, lozy ,Freres
Discrets’’ (Wielki Wschod Francji) w Charleville (departament Ardennes).

Gayot, s. 29.
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Mtochowski Michat, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego.

Od 1 I 1807 porucznik 4. pulku piechoty, zwolniony 11 XII 1809.
Ponownie przyj¢ty do wojska, 18 X 1811 awansowal na kapitana; 4 IX 1816
w stopniu kapitana przykomenderowany do 7. pulku piechoty liniowe;j,
pOzniej major.

Przed styczniem 1815 byl czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia,
Kapituly Wyzszej ,,Les Amis réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Bordeaux;
26 I 1815 zostal wprowadzony na posiedzenie Wielkiej Lozy Kapitularne;j
Departamentu Warszawskiego (Kapitula Najwyzsza — Wielki Wschod Pol-
ski) w Warszawie; 1820-1821 nalezal do lozy ,,Jednos¢ Stowianska’ (Wielki
Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 2396; AGAD, KSN 827, s. 50; KSN 837, s. 141.

Mostowska [? z Radziwilléow Anna Barbara Olimpia (ok. 1762
—przed 1833), powiesciopisarka i ttumacz?]

Do wolnomularstwa zostala przyj¢ta 4 III 1807 w lozy adopcyjnej
ss3ainte Caroline” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

Loge d’adoption de Sainte Caroline, bmw. 1807, s. 6-7, 17.

Mostowski [w zrodle — Demastozki], dowodca szwadronu.

Pomigdzy 1803 a 1822 byl wtajemniczonym 87. stopnia obrzadku Mis-
raim i komandorem Zakonu Mularskiego Wschodniego Misraim na Francje.

Status des Chevaliers defenseurs de la Franc-Magonnerie Universelle et
Tableau des Membres de cette Chevalerie, Paris 1867, s. s; Tableau des
Membres composant la Puissance Supréme de I’Ordre Magonnique de Misraim
et de ses quatre séries pour la France. Année §822, bm. i rw., s. §.

Moller (Mehler, Meller, Miller, Moeller) Karol (21 II 1779 1zabe-
lin, kotlo Warszawy — 31.I 1814), oficer wojska Rzeczypospolitej, Legionow
i armii Ksiestwa Warszawskiego.

Wychowanek Szkoly Rycerskiej, kapitan artylerii koronnej, jakobin po-
Iski i pisarz polityczny. Pdzniej kapitan artylerii Legionow; 1800 kapitan
batalionu Legii Naddunajskiej i czlonek jej Rady Administracyjnej, na-
stepnie w 3. polbrygadzie polskiej; 1801 wzigl dymisje¢ i powrdcit do
kraju. Od 1807 w wojsku Ksiestwa, adiutant general-lejtnanta Gielguda,
1810 podputkownik, 1 XII 1808 komendant placu Poznania, 1811 twierdzy
Czestochowy.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy ,,Les Amis de I’ Union
Parfaite” (Wielki Wschod Wloch; Mediolan) w Livorno i byt jej cztonkiem,
W niej nadano mu stopien mistrza; 2 XII 1805 przylaczy! sie (afiliowal) do
lozy »Swiatynia Madrosci” <nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weis-
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heit” > (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin)
w Warszawie.
AGAD, KSN 841, poz. 51; BN, BOZ 1760/2, k. 246.

Mscichowski Fortunat, kapitan Legii Nadwislanskiej.

W 1810 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie” (Wielki
Wschdod Francji) w Sedanie; 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?416.

Miiller Karol (14 II 1763 — ...), oficer Legionow, armii Ksi¢stwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

W 180s porucznik 1. puiku piechoty liniowej polskiej positkowego
Republiki Wioskiej. Potem w wojsku Ksiestwa, 20 IV 1810 przeniesiony do
16 pulku jazdy, zwolniony 5 VIII tr. Od 1823 major Korpusu Weteranow
i Inwalidow.

Poprzednio nalezal do lozy w Warszawie, w kwietniu 1805 byl czlon-
kiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Union”’ (Wielki Wschod Wioch; Medio-
lan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej positkowym.

Moscicki, s. 37.

Miinchheimer Samuel, sztycharz.

Byt dzialaczem zydowskiego oswiecenia w Warszawie czasow Krolestwa
Polskiego (tzw. maskilem); poczatkowo piecz¢tarz, sztycharz i miedzioryt-
nik, w 1817 uruchomil fabryke guzikow dla osob cywilnych i wojskowych.

Przed 1 X 1815 jego kandydatura (gotowosC wstapienia) do wolnomular-
stwa byla zgloszona w lozy ,,Orzel Bialy Przywrocony” (Wielki Wschod
Polski) w Siedlcach. Zostal wprowadzony do wolnomularstwa przez Piorra
Bogorskiego przed 12 V 1817; czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Le Phoenix”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu, na prawach brata odwiedzajacego byt
obecny w czerwcu i lipcu 1817 na posiedzeniach lozy ,,Swiatynia Izys”
i lozy ,,Astrea” (obie Wielki Wschod Polski) w Warszawie; 3 X 1817
przylaczy! si¢ (afiliowat) do ,,Swiatyni Izys’’, w 1819 piastowal tu pomniej-
szg godnosc.

AGAD, AmP 1V-4/15; AmP V-2/4, s. 17, 21; KSN 830, s. 204;
KSN 835, s. 211; KSN 840, s. 108, 110, 128, 132; KSN 841, poz.
si12; KSN 847, s. 184, 269.

Narbutt Jozef (31 VII 1795 Czujno na Litwie — 3 I 1846 Warszawa),
szwolezer, pozniej oficer Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Wstapil 21 VII 1812 jako szeregowiec do szwolezerow, 15 II 1814
awansowal na podporucznika, uczestniczyl w kampanii rosyjskiej, niemiec-
kiej i francuskiej (1812-1814). W Krolestwie 26 VI 1815 skierowany do
strzelcow konnych gwardii, od 8 II 1827 kapitan; w powstaniu w §. putku
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strzelcow konnych, 1 VIII 1831 awansowany na majora 9. puiku utanow, 16
IX 1831 z korpusem gen. Girolamo Ramorino przeszed! do Galicji; inter-
nowany w Olomuncu, powrdcit 4 V 1832 do Warszawy i ponowil przysi¢ge
wiernosci carowi.

Czlonek, w stopniu mistrza, lozy w Paryzu; obecny 1 VIII 1816 na
posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.
Nastepnie przystapitl (afiliowal) do lozy ,,Bouclier du Nord” (Wielki
Wschod Polski) w Warszawie i byt jej czlonkiem w 1818-1819.

M-L, poz. 5204; AGAD, KSN 840, s. 38.

Notkiewicz Mateusz (21 IX 1773 Warszawa — ...), oficer Legionow
i Legii Nadwislanskiej.

W powstaniu 1794 rotmistrz zydowskiego putku jazdy, w Legionach
podporucznik. W skladzie 2. polbrygady polskiej (114. pélbrygady francus-
kiej piechoty liniowej) — w stopniu porucznika — w noc 8/9 I 1803 zostal
wyslany na San Domingo. Po ewakuacji tam okregu Jérémie przedostal si¢
na Kube. Nastepnie powrocit do Europy i stuzyt w 1. pulku piechoty
liniowej polskiej positkowym Republiki Wloskiej. Po 1807 by! kapitanem
Legii Nadwislanskiej.

Poprzednio nalezat do lozy w Warszawie, na przelomie 1803—-1804 byt
czlonkiem zalozycielem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Union” (Wielki
Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej posil-
kowym.

Moscicki, s. 37.

Obuchowicz Aleksander, putkownik w stuzbie rosyjskie;j.

W 1815 byl czionkiem lozy ,,Bouclier du Nord” (Wielki Wschod Polski)
w Warszawie; 18 IX 1817 nadano mu w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej
(<odtam Germain Hacqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu
33. (najwyzszy) stopien wtajemniczenia obrzgdku szkockiego.

Sekta, s. 551; Supréme Conseil, s. 28.

Oczosalski Narcyz (29 X 1770 Bialouskino, Ukraina - ...), oficer
Legionéw i Legii Nadwislanskie;j.

W 1801 by! adiutantem gen. Jozefa Wielhorskiego, kapitanem 114.
potbrygady positkowej polskiej Republiki Wioskiej, od konca 1803 w 1.
putku piechoty liniowej polskiej posilkowym Republiki Wloskiej; pozniej
major 2. pulku piechoty Legii Nadwislanskiej, ciezko ranny, zdymisjonowa-
ny w 1809.

W stopniu kawalera rézanego krzyza byt 1803 czlonkiem wielu 16z,
wspolzalozycielem lozy ,,Amis de I’Honneur frangais” (Wielki Wschod
Francji) w Porto-Ferrajo (Elba), w kwietniu 1805 czlonkiem lozy
»L’Union” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty
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liniowej polskiej, w 1809 lozy ,,Famille unie’ (Wielki Wschod Francji)
w Sedanie. Przed 22 VI 1805 byl dostojnikiem Wielkiego Wschodu przy
Dywizji Armii Krolestwa Wiloskiego w Krolestwie Neapolu, nastepnie
piastowal w Wielkim Wschodzie Wiloch godnos¢ przysposobiciela jego
Wielkiej Lozy Generalnej Symboliczne;j.

Moscicki, s. 36; R. Soriga, La Societa segrete..., Modena 1942, s. 95; E.
Stolper, Contributo allo studio della massoneria italiana nell’éra napoleonica,
»Rivista Massonica’’ 1977, nr 4, s. 220; B Nat., FM?416, FM?*574.

Okraszewski Stanistaw (20 I 1785 Warszawa — 6 X 1865 Tychowsk,
Wolyn), poeta, krytyk literacki i teatralny.

Studiowal na uniwersytecie w Wiedniu, 1810-1811 przebywat Paryzu,
1815-1819 wspolpracowal z ,,Pamietnikiem Warszawskim’’, 1842 podrozo-
wal po Wiloszech; autor ,,Piosenki z muzyka’’ (1817) i wielu artykuiow
w prasie.

W 1810 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Olszewski Franciszek (1784 - ...), szwolezer.

Wstapit 29 I 1807 jako porucznik do sztabu marszaltka Jean—Baptiste
Bessieresa, od § VI tr. w pulku szwolezerow; bral udzial w kampaniach
1807-1809, 15 IV 1810 reformowany. W 1815 byl podprefektem powiatu
lubelskiego.

W 1810 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; 1811
— czlonek zamiejscowy. W 1815 w lozy ,,Wolnos¢ Odzyskana’ (Wielki
Wschod Polski) w Lublinie piastowal godnosc¢ mistrza obrzedow.

M-1.,, poz. 2637; B Nat., FM*106, doss. 3.

Oppeln-Bronikowski Mikotlaj, zob. Bronikowski-Oppeln Mikotlaj

Orlowski Adam (27 I 1781 Malejowiec, Podole, — ...), wlasciciel
ziemski.

W 1819 byl czionkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza, kapituly
ssL’Espérance’” (Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM?*7s.

Pac Jan Baptysta Ludwik (19 V 1776 Wilno — ...), kawaler maltanski.

W I dekadzie XIX w. mieszkal w Paryzu.

Czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la Martinique des
Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu, w grudniu 1804 pias-
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towal godnos¢ jej II dozorcy; nalezal do niej jeszcze w 1810, wowczas
w stopniu kawalera rozanego krzyza.
B Nat., FM?*106, doss. 3.

Pac Ludwik Michat (10 III 1773 Wilno - ...), wlasciciel ziemski.

W 1805-1809 byl czionkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L.’Age d’Or”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*32.

Pac-Dzialtynski..., zob. Dzialynski-Pac....

Pakosz Karol Czestaw (20 VII 1775 — 1812), oficer wojska Rzeczypos-
politej Legionow i armii Ksi¢gstwa Warszawskiego.

Wychowanek Szkoly Rycerskiej, w powstaniu 1794 porucznik; 1799
kapitan i zast¢pca szefa batalionu Legii Wloskiej; 1802 zdymisjonowal.
Nastepnie w Paryzu rzecznik spraw legionowych i honorowy adiutant
Tadeusza Kosciuszki, 20 XII 1806 podpulkownik, adiutant Jana Henryka
Dagbrowskiego, 20 1 1809 puitkownik, od 7 III tr. fliegeladiutant w.ks.
Fryderyka Augusta, 25 V 1812 awansowal na generala brygady, dowoddca 2.
Brygady 2. Dywizji Piechoty.

W 1804 byl czionkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Age d’Or”’ (Wielki
Wschdd Francji) w Paryzu, 1805-1809 lozy ,,Saint Louis de la Martinique
des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; przed 1812 nalezal,
bedgc wtajemniczonym 7. stopnia, do lozy ,,Francuzi i Polacy Zjednoczeni”
<nazwa francuska — ,,Francais et Polonais réunis”> (Wielki Wschod
Francji, od 12 III 1811 — Wielki Wschod Narodowy, polski) w Poznaniu.

M-L,, poz. s257; B Nat., FM?*31 bis, doss. 2; FM?106, doss. 3.

Palme Antoni, kupiec.

W 1812 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajemniczenia, kapituly ,,Des Arts
et de PAmitié” (Wielki Wschod Francji) <miejscowosé¢ niewiadoma>,
w 1818-1819 lozy ,,Bouclier du Nord”’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 5259; Sekta, s. 558; AGAD, KSN 837, s. 74.

Pieglowski... .

W 1817 czlonek, w stopniu mistrza, lozy w Paryzu; na prawach brata
odwiedzajacego byl obecny 30 VI 1817 na posiedzeniu lozy ,,Swiatynia
Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 114.

Pietrasinski Jozef. ) )
W 1818 czlonek, w 7. stopniu wtajemniczenia, kapituly ,,Saint Louis de
la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; na
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prawach brata odwiedzajacego byl obecny 30 III 1818 na posiedzeniu lozy
»Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.
AGAD, KSN 840, s. 182.

Pietrowski Izydor, szlachcic.

W 1811 byt czlonkiem, w stopniu czeladnika, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Pilat [Pitat?] Franciszek.

W pierwszej dekadzie XIX w. dyrektor szpitala wojskowego we Wio-
szech.

W 1808-1810 byl czlonkiem lozy ,,Gli amici dell’onore” (Wielki Wschod
Wioch; Mediolan) w Bolonii.

R. Soriga, La Societé segrete, I’emigrazione politica, e i primi moti per
Pindipendenza, Modena 1942, s. 60.

Piotrowski Ludwik Tadeusz (24 X 1776 Piotrowice kolo Wegrowa
- 28 VII 1833 Warszawa), zolnierz wojska Rzeczypospolitej, uczestnik
powstania kosciuszkowskiego, oficer Legionow, armii Ksiestwa Warszaws-
kiego i Krolestwa Polskiego.

W styczniu 1793 wstapil jako kadet do 1. regimentu piechoty, w powstaniu
1794 porucznik 7. brygady kawalerii narodowej, bral udziat w wyprawie 7.H.
Dagbrowskiego do Wielkopolski. Od 1797 w Legionach. W wojsku Ksi¢stwa od
22 III 1807, 16 IX 1809 awansowal na majora 1. pulku piechoty, 18 I 1813 na
jego putkownika. Bral udzial w kampaniach 1807, 1809 i 1812-1813; ci¢zko
ranny dostal sie pod Lipskiem do niewoli pruskiej, w kwietniu 1814 powrocit
do kraju. W wojsku Krolestwa od 17 IV 1815, byl komendantem wojskowym
departamentu Kkaliskiego, od 6 VI 1816 kierowal wydziatem piechoty w Komi-
sji Likwidacyjnej Bylego Wojska Polskiego Ksi¢stwa Warszawskiego. W po-
wstaniu listopadowym od 19 XII 1830 komendant placu w Kozienicach,
w kwietniu 1831 zostal prezesem sadu wojennego w Kielcach; 25 IX 1831
zglosil si¢ u rosyjskiego generala, Dmitrija Essakowa, przybyl z nim do
Warszawy i ponowil przysiege wiernosci carowi.

Do wolnomularstwa zostal przyjety we Francji; 1803 byl, w stopniu
kawalera rozanego krzyza, czlonkiem-zalozycielem lozy ,,Amis de ’Honneur
frangais’® (Wielki Wschod Francji) w Porto-Ferrajo (na Elbie) i przewod-
niczacym kapituly tejze nazwy (tamze). W kwietniu 1805 w lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wiloskiej piastowal godnos¢ skarbnika, nastepni€
namiestnika; w tymze roku byl dostojnikiem Wielkiego Wschodu przy
Dywizji Armii Krolestwa Wloskiego w Krolestwie Neapolu, nastepnie — od
22 czerwca tr. — piastowal w Wielkiej Kapitule Generalnej Wielkieg0
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Wschodu Wioch (Mediolan) godnos¢ przysposobiciela, 23 VIII 1807 byl
czlonkiem zalozycielem lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni’’ <nazwa francus-
ka - ,,Les Fréres Polonais réunis’’> (Wielki Wschod Francji, od § XI 1811
Wielki Wschod Narodowy, polski) w Warszawie i jej dozorca; we wrzesniu
1811 byl czlonkiem-zalozycielem lozy ,Prawdziwa Jednos¢” (Wielki
Wschod Narodowy) w Kaliszu (przy 1 pulku piechoty), w 1818 I dozorca
lozy ,,Jednos¢ Stowianska’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie. Po 1815
nadano mu 30. stopien wtajemniczenia obrzadku szkockiego i prawo nada-
wania nizszych stopni tego obrzadku ,,przez komunikacj¢’’ (tj. bez strony
obrzedowej). Za ich w taki sposdb udzielanie zostal w lutym 1820 zwolniony
z wolnomularstwa Wielkiego Wschodu Polskiego.

M-L., poz. 2809; S. Malachowski-f.empicki, Raporty szpiega Mackrot-
ta..., Warszawa [1931], s. 24, 96. Moscicki, s. 35; R. Soriga, La Societa
segrete... Modena 1942, s. 95; E. Stolper, Contributo allo studio della
massoneria italiana nell’era napoleonica, ,,Rivista Massonica’ 1977, nr 4, s.
221; Poczet BB.-. skladajqcych s.-.i d.-.(J S.-.Fana p.-.0.-.n.-. Fednosé Sio-
wianska... na rok §818, bmw. 1818; AGAD, Archiwum Publiczne Potockich
311, s. 132; B Nat., FM?574; FM?*s82, k. 6; ditto, podt. ,,Tableaux’, k. 22.

Piotrowski Michal (... — 1825), oficer wojska Rzeczypospolitej, po-
wstaniec, general armii Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

Wicebrygadier brygady kawalerii narodowej wielkopolskiej (brygada
Madalinskiego), 9 VI 1794 (powstanie kosciuszkowskie) mianowany gene-
ral-majorem, 1795 w Wenecji byl uczestnikiem ,,komitetu weneckiego’’. Od
8 IV 1808 generat brygady wojska Ksi¢stwa, 27 X 1816 przeniesiony do
jazdy, nie byl w stuzbie czynne;j.

Do wolnomularstwa zostat przyjety 18 VIII 1803 w lozy ,,L.’Indivisible”
(Wielki Wschod Francji) w Spa (0wczesnie Francja, pozniej Belgia); po 1815
nadano mu 30. stopien wtajemniczenia obrzgdku szkockiego. Od 1807
czlonek, w 7. stopniu wtajemniczenia, nowoutworzonej lozy ,,Bracia Polacy
Zjednoczeni”’ <nazwa francuska - ,,Les Fréres Polonais réunis’’> (Wielki
Wschod Francji, od 12 III 1811 Wielki Wschod Narodowy, polski) w War-
szawie, w 1808 piastowal w niej godnosc¢ 11 dozorcy, 1818 czlonek-zalozyciel
lozy ,,Jednos¢ Stowianska” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, 1821
reprezentant peinomocny lozy ,,Prawdziwa Jednosc¢’’ (Lublin) w Wielkim
Wschodzie Polskim.

M-L,, poz. 2807; G. de Froidecourt, Frangois Charles comte de Vellbruck,
prince évéque de Liége, franc-magon, Liége 1936, s. 105; AGAD, Archiwum
Publiczne Potockich 311, s. 132.

Piotrowski-Bébr... .
W 1804-1805 czionek, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Alexandre d’Ecosse”
(Matka-Loza Szkocka Francji <obrzadek filozoficzny>; Paryz) w Paryzu.
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Tableau des FF.-. composant la R.-. Mére L.-.b Ecossaise de France sous le
titre distinctif de Saint Alexandre d’Ecosse, a I’O.-. de Paris. L’an de la G*
L.-. 5804 et 5805, bm. i rw., s. 14 (B Nat., FM*100, doss. 3).

Plater Antoni, kapitan Legii Nadwislanskie;j.

W 1810-1811 byl, w stopniu mistrza, czlonkiem zamiejscowym lozy
ssFamille unie’’ (Wielki Wschod Francji) w Sedanie.

B Nat., FM?416.

Pomorski Ignacy (okolo 1783 Poznan - ...), oficer.

W 1813 dowddca szwadronu, uczestnik kampanii 1813-1814 w Nie-
mczech i Francji, potem powrocit do kraju.

W I polowie 1813 byl czlonkiem, w stopniu ucznia lozy ,,Napoléon
Josephine des Amis réunis” (Wielki Wschod Francji) w Moguncji; w niej
9 IX tr. nadano mu stopnie czeladnika i mistrza. Na prawach bra-
ta-odwiedzajacego obecny byl na posiedzeniach 10z Wielkiego Wschodu
Francji: 22 XII 1813 ,,.Les Fréres discrets’ w Charleville (departament
Ardennes) i 18 VI 1814 ,,Saint Jean de Jérusalem’ w Nancy (Lotaryngia),
zas w kwietniu 1815 w lozy ,,Francuzi i Polacy Zjednoczeni’’ (Wielki
Wschod Polski) w Poznaniu.

AGAD, AmP VIII-8/12.

Pomorski [blednie Pomorki] Tadeusz Wincenty (okolo 1781 Al-
gimany, Litwa — ...), oficer Legionow i Legii Nadwislanskiej.

W 1800 porucznik Legii Naddunajskiej, 14 V 1802 w skladzie 3.
polbrygady polskiej (113. polbrygady francuskiej piechoty liniowej) wyje-
chal na San Domingo, gdzie dostal si¢ do niewoli angielskiej, w 1804
powrocil do Francji, 1805 byl w sztabie marszalka Jeana Bemnardotte.
W 1808 awansowal na kapitana Legii Nadwislanskiej.

W 1809-1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie”
(Wielki Wschod Francji) w Sedanie; w 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?*416.

Poplewski Marcin (10 XI 1764 Poznan - ...), oficer Legionow i armii
Krolestwa Polskiego.

Jako kapitan 1 Legii dostal sic 18 IV 1799 pod Trebig do niewoli
austriackiej, zwolniony z niej stuzyt w 1. putku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej. Wziety do niewoli angielskiej 3 VII 1806
w Tropea (Kalabria), przyptynal 29 VII tr. na Malte, stad 15 V 1807 do
Portsmouth (Anglia), przebywal w Odiham, a od 10 VIII 1808 w Lichfield.
Zwolniony w 1814 udal si¢ do kraju. Zaliczony w stopniu kapitana do 3-
pulku piechoty liniowej wojska Krolestwa, w 1817 zostal zdymisjonowany
w stopniu majora.
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W kwietniu 1805 byt czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. puiku piechoty liniowej polskie;j
positkowym.

Moscicki, s. 38.

Porzecki (Porzycki) Michal Donat (1773 Witkomierz, Litwa — ...),
oficer Legionow, Legii Nadwislanskiej i armii Krolestwa Polskicgo.

W 1801 podporucznik Legiondéw, od 1807 porucznik Legii Nadwislans-
kiej, byt w 1815-1824 kapitanem Korpusu Zandarmerii.

W 1809-1811 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie”’ Wielki
Wschod Francji) w Sedanie; w 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM?416.

Potocki Artur, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Pol-
skiego.

Do wojska wstapit 9 VI 1809 jako podporucznik 5. putku jazdy Ksigstwa;
24 VI tr. awansowany na porucznika, zosta}l adiutantem ks. Jozefa Poniatow-
skiego, 20 XII tr. mianowany kapitanem Korpusu Artylerii i InZynierow.
Od 25 I 1812 podpulkownik szef batalionu saperow Korpusu, 18 I 1813
adiunkt sztabu glownego; 13 XI 1815 fliegeladjutant cesarza i krola Aleksan-
dra I, 1819 podat si¢ do dymisji.

Byt czionkiem lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni’’ (Wielki Wschod Naro-
dowy) w Warszawie; 30 III 1818 nadano mu 32. stopien wtajemniczenia
obrzadku szkockiego w Izbie przy Radzie Najwyzszej Wysp Francuskich
Ameryki w Paryzu.

M-L, poz. 2915; AGAD, AmP VIII-8/14, VIII 8/17, VIII-8/19.

Prazmowski Ksawery (1781-1855), oficer szwolezerow.

Wstapit 1793 jako kadet do wojska austriackiego, 1802 awansowal na
podporucznika w putku ulanow arcyksigcia Karola. 5 VI 1807 przeszedi do
wojska polskiego, do putku szwolezerow, 12 I11 1808 awansowal na poruczni-
ka, brat udziat w kampaniach 1808 i 1809; 16 XII 1809 podat si¢ do dymisji.

W 1809 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?106, doss. 3.

Proskura Stanistaw (1785 Ukraina - ...), wlasciciel ziemski w guberni
kijowskiej.

W 1826 oskarzony w sprawie dekabrystow, jako wiedzacy o istnieniu
tajnego stowarzyszenia polskiego, nastepnie zwolniony na podstawie spra-
wozdania w. ks. Konstantego.

W 1818-1821 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Ciemnosci Roz-
Proszone” (Wielka Loza Astrieja; Petersburg) w Zytomierzu. Przed 13
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V 1820 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza w Kkapitule
s, L’Espérance” (Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)
w Paryzu, 15 VI tr. 32. stopien wtajemniczenia obrzadku szkockiego
w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej (<odlam Germain Hacqueta> przy
Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu.

M-L, poz. 2949; Supréme Conseil, s. 37; T. Bakounine, Répertoire
biographique des francs-magons russes (XVIII* et XIX* siécles), Paris 1967, s.
425; B Nat., FM?7s.

Pruski Antoni (urodzony w Kaliszu).

W 1796 student prawa na uniwersytecie w Halle.

Do wolnomularstwa zostal przyjety s VIII 1796 w lozy ,,Zu den drey
Degen” (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) w Halle, nalezal do niej do 180c0.

A.F. Eckstein, Geschichte der Freimaurer-Loge im Orient von Halle, Halle
1814, s. 257.

Pruszak Antoni (okoto 1784 Wielkopolska — ...), oficer armii Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Wstapitl 15 XI 1806 do pulku jazdy ks. Sulkowskiego, od 1807 stuzyl
w wojsku Krolestwa Westfalii; 10 I 1808 przeszed! w stopniu kapitana do
pulku szwolezerow. Bral udzial w kampanii 1808-1812 w Hiszpanii i 1813
w Niemczech. Po kapitulacji Drezna przebywal do kwiemnia 1814 w nie-
woli austriackiej. Pdzniej major 4. puilku ulanéw Krolestwa. W powstaniu
putkownik 1. Pulku Jazdy Mazurow, 14 IX 1831 ze wzgledu na stan
zdrowia wzigl dymisj¢. Po upadku powstania ponowil przysi¢ge wiernosci
carowi.

W 1810-1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie”
(Wielki Wschod Francji) w Sedanie; 1811 — czlonek zamiejscowy.

B Nat., FM*416.

Przeciszewski Franciszek (4 I 1775 Litwa — ...), szlachcic, wiasciciel
ziemski w Wilenskiem.

W 1809-1811 przebywal w Paryzu, 24 XI 1812 w stopniu podporucznika
wstapil do formowanego na Litwie 21. pulku jazdy.

W 1809-1811 byl czlonkiem, w stopniu kawalera rdzanego krzyza, lozy
,»Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Franciji)
w Paryzu, w 1810 piastowal w niej godnos¢ mistrza obrzedow; pozniej byl
czlonkiem lozy ,,Gorliwy Litwin” (Wielki Wschéd Polski) w Wilnie, przed
1822 piastowal godnos¢ jej namiestnika, w 1820 byl tez czlonkiem honoro-
wym lozy ,,Szkola Sokratesa’ (Wielki Wschod Polski) w Wilnie.

M-1., poz. 2967; B Nat., FM*106, doss. 3.
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Przystanowicz... .

W 1816 mieszkat w Minsku Litewskim.

Po 1811 a przed 1816 byl czlonkiem lozy ,,Saint Louis de la Martinique
des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

AGAD, KSN 829, s. 9.

Puchalski Jozef Grzegorz (2 III 1766 Garwolin — po 1830), doktor
medycyny, lekarz wojskowy.

Dywizyjny sztabschirurg wojsk koronnych, 1794 naczelny chirurg armii,
od 1797 chirurg Legionow; 19 IX 1809 mianowany inspektorem generalnym
lazaretow Ksigstwa Warszawskiego; 1816 zdymisjonowany.

W kwietniu 1805 byt czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. pulku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej.

Moscicki, s. 37.

Radzikowski Jozef (9 II 1779 Warszawa — ...).

W 1812 kapitan.

Czlonek w 1812, w 7. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Fréres Discrets”
(Wielki Wschod Francji) w Charleville (departament Ardennes).

Gayot, s. 32.

Radziminski Wincenty (ur. w Plocku), oficer armii Ksigstwa War-
szawskiego.

Od 1 XII 1806 porucznik 6. pulku ulanéw, 4 II 1807 kapitan, adiutant
marszalka Pierre Francois Augereau, 18 X 1810 szef szwadronu 16. puiku
ulanow; uczestnik kampanii 1812, wziety do niewoli rosyjskiej; po zwol-
nieniu, 13 II 1815 skierowany do 4. puiku utanow.

W 1809 by! czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106. doss. 3.

Radziwill Michal Gedeon (24 IX 1778 Warszawa — 24 V 1850
Warszawa), oficer armii Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego,
powstaniec listopadowy.

Studiowal 1792-1795 na Uniwersytecie w Getyndze, nastepnie mieszkal
w Nieborowie. W armii Ksi¢stwa 19 I 1807 dowddca 5. pulku piechoty,
nast¢gpnie przydzielony do 2. Legii, 6 III tr. dowodca 1 putku Legii
Pétnocnej, 23 IV tr. awansowany na pulkownika; 22 VII tr. szambelan
Napoleona 1, 7 III 1809 adiutant krola Fryderyka Augusta, 11 XII 1811
mianowany generalem brygady w Dywizji Gdanskiej; uczestnik kampanii
1807 i 1812-1813, po kapitulacji Gdanska powrdcit do Nieborowa. W Krole-
Stwie 20 I 1815 dowddca 1 dywizji piechoty, 28 XII tr. wzigt dymisj¢; 13 VI
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1825 mianowany senatorem-wojewodg. W powstaniu zostal 30 XI 1830
czlonkiem Rady Administracyjnej, 21 XII-21 I 1831 byl czlonkiem Rady
Najwyzszej Narodowej; 20 I 1831 wybrany przez Sejm Wodzem Naczel-
nym, ze stanowiska zrezygnowat 26 II tr. Nast¢pnie dzialal w Senacie. Po
kapitulacji Warszawy pozostal w niej, byl aresztowany i wywieziony do
Jarostawla; 1836 powrocit do Krolestwa, nast¢pnie zamieszkat w Dreznie.

Na poczatku lat dziewi¢cdziesiatych XVIII w. byl czlonkiem lozy
,»Swiatynia Izys®’ (Wielki Wschod Krolestwa Polskiego i Wielkiego Ksiest-
wa Litewskiego) w Warszawie; 1807 przewodniczy utworzonej w poczgtkach
sierpnia lozy polowej ,,Minerwa” (Wielki Wschod Francji) przy Legii
Pélnocnej, po 1807 czlonek, w stopniu ucznia, lozy ,,Saint Joachim’’ (Wielki
Wschod Francji) <od 3 II 1814 — ,,Zu den drei Verbiindeten’ w skladzie
Grosse National-Mutter-Loge in den Preusssischen Staaten, genannt zu
den drei Weltkugeln, Berlin> w Dusseldorfie, nalezal do niej jeszcze
w 1817 jako czlonek zagraniczny. W 1819 czlonek lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

Sekta, s. 195; H. Malau, Geschichte der Loge Eugenia zum gekronten
Léwen im Or. Danzig, Danzig 1902, s. 90; AGAD, AmP II-1/2, s. 296;
AmP II-1/s, k. 1v.

Raesueski [?Rasinski, Raszewski?], hrabia, Polak.

17 VII 1817 nadano mu 33. stopien wtajemniczenia obrzgdku szkockiego
w Radzie Najwyzszej Amerykanskiej (<odlam Germain Hacqueta> przy
Wielkim Wschodzie Francji) w Paryzu.

Supréme Conseil, s. 28.

Rochliaski Jan (ur. ok. 1792), farmaceuta w Kaliszu.

Przed 1817 zostat przyjety do wolnomularstwa w lozy ,,zur Eintracht”
(Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, genannt zu den
drei Weltkugeln; Berlin) w Berlinie; nalezat do niej nadal w stopniu ucznia,
w 1820.

Namentliches 1817, s. 6, Ip. 101; ... 1820/21, s. 6, Ip. 121I.

Roman Wiktor (26 VI 1784 Zelechow, kolo Garwolina — 1 II 1847
Warszawa), oficer armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego,
powstaniec listopadowy.

Wstapit 7 XI 1806 do ochotnikow konnych, potem sluzyl w Legii
Pélnocnej a od 28 VII 1807 w pultku szwolezerow, 10 111 1809 awansowat na
podporucznika; uczestniczyl w kampaniach 1807-1814. Z 1. pulkiem szwo-
lezerow 1 V 1814 wyruszy! z Francji do kraju. W wojsku Krolestwa 29 II1
1815 umieszczony w szwadronach wzorowych ulanow, 30 III 1817 awan-
sowal na podputkownika, 6 VII 1825 zostal asesorem Komisariatu Ubior-
czego Komisji Rzagdowej Wojny. W powstaniu znéw wojsku, od § VII 183!
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dyrektor Komisariatu Ubiorczego. Po kapitulacji Warszawy pozostal w mie-
Scie, ponowil przysi¢ge wiernosci carowi, w 1832 byl zatrudniony w Komi-
sariacie Wojskowym.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu kawalera rozanego krzyza, lozy
s»3aint Louis de la Martinique des Fréres réunis’’ (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM?106. doss. 3.

Romanowski Adam, oficer armii Ksi¢stwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego.

Od 30 I 1809 podporucznik s. pulku piechoty, 17 VII 1811 awansowal na
porucznika; 17 XII 1815 dymisjonowany, nast¢gpnie w Korpusie Weteranow
i Inwalidow.

Przed 1814 zostal czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Joachim”
(Wielki Wschod Francji) <3 II 1814 zmienila nazwe na ,,Zu den drei
Verbiindeten” i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den
Preussischen Staaten, genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin)
w Diisseldorfie; w 1817 — czlonek zagraniczny.

Namentliches 1817, s. 246.

Ronyoski [??] ..., (urodzony w Gdansku) oficer Legionow.

W lipcu 1805 pulkownik kawalerii polskiej, stacjonowal w Barletcie
(Wtiochy).

W polowie 1805 by!l, w stopniu mistrza, czlonkiem zamiejscowym lozy
»sLes Amis de la gloire et de ’humanité’’ (Wielki Wschod Francji) przy 1.
pulku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wiloskiej, wtedy
w Tarencie (Wiochy).

B Nat., FM?22.

Rozniecki Aleksander Wactaw (1774 Widawy, kolo Laska — 25 VII
1849 Warszawa) oficer wojska Rzeczypospolitej, Legionow, armii Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, szef tajnej policji i zandarmerii.

Od 1791 porucznik wojsk koronnych, uczestnik konspiracji przedpo-
wstaniowej i powstania ko$ciuszkowskiego. W marcu 1799 przybyl do
Mantui, zostat szefem jazdy Legionow. W Ksigstwie 1807 generat brygady,
inspektor generalny jazdy, od czerwca 1809 dowddca jazdy armii czynnej, 20
III 1810 awansowat na generala dywizji; 1812 dowodca dywizji jazdy w IV
korpusie Wielkiej Armii, 1813 szef sztabu jej VIII korpusu; 19 X 1813
W Lipsku dostat sie do niewoli. W Krolestwie 8 IX 1815 dowodca jazdy,
3 IX 1826 awansowany na generala jazdy; zaufany w ks. Konstantego,
Organizator, nastepnie szef tajnej policji, ogolnie znienawidzony jako prze-
Sladowca konspiracji patriotycznej. Po wybuchu powstania listopadowego
uciekl z Warszawy.
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Do wolnomularstwa zostal przyj¢ty we Francji (badz w lozy podlegle;j
Wielkiemu Wschodowi Francji), przed 23 VIII 1807 nadano mu 7. stopien
wtajemniczenia; 23 VIII 1807 czlonek-zatozyciel lozy ,,Bracia Polacy Zjed-
noczeni’> <nazwa francuska — ,,Les Fréres Polonais réunis’”> (Wielki
Wschod Francji, od 5 XI 1811 Wielki Wschod Narodowy, polski) w War-
szawie i jej I dozorca (1807 i nast.); 30 III 1811 zaprzysi¢Zzony na czlonka
Najwyzszej Kapituly (przy Wielkim Wschodzie Narodowym) w Warszawie;
17 VI 1811 czlonek kapituly ,,Bracia Polacy Zjednoczeni’’ (Rada Najwyzsza
Obrzadkow - Wielki Wschod Francji) <od 4 VI 1812 — Wielka Loza
Departamentalna ,,Bracia Zjednoczeni pod Gwiazda Wschodnig’’, Najwyz-
sza Kapitula — Wielki Wschod Polski; Warszawa> w Warszawie; 1811
i 18171817 wielki namiestnik Wielkiego Wschodu Polskiego, 1820 jego 11
wielki dygnitarz, 1821 wielki mistrz. Przed 1817 nadano mu 30. stopien
wtajemniczenia obrzgdku szkockiego, w 1817 (przed 24 IX) — 33. stopien
tegoz obrzadku.

M-L, poz. 3171; Wilkoszewski, s. 74, 76, 83, 84, 111, XI-XIV; AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich 311, s. 132, 213; KSN 832, s. §7; B Nat.,
FM?3s82, k. 6; ditto, podt. ,,;Tableaux’’, k. 22.

Rudomina Jan Gwalbert (12 VII 1786 Wilanow - ...), doktor filozofii.

By! generalnym wizytatorem szko! guberni minskiej i kijowskiej.

Podczas pobytu w Paryzu nadano mu 3 VIII 1820 stopien kawalera
rézanego krzyza w kapitule ,,L.’Espérance’ (Wielki Wschod Francji) w Pa-
ryzu; 1821 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Gorliwego Litwina”
(Wielki Wschod Polski) w Wilnie.

M-L, poz. 3192; B Nat., FM?7s.

Ruttie (Rutié, Routié) Andrzej (30 XI 1777 Warszawa — 12
IX 1853 Lublin), zolnierz wojska Rzeczypospolitej, oficer Legionow,
armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec li-
stopadowy.

Wstapit 20 IV 1794 jako towarzysz do 7. brygady kawalerii narodowe;j,
30 XII 1797 jako porucznik do Legionow, od 1 VII 1799 kapitan; uczest-
niczyl w kampaniach 1797-1801, 1805 i 1806 i 1807. W Ksigstwie od 29
V 1808 w 1. Putku Ulanow Nadwislanskich, 11 IV 1811 podpulkownik 7.
pulku lansjerow. Od 28 I 1813 dowddca 26. pulku strzelcow konnych
francuskich; bral udzial w kampaniach 1808-1813, w Hiszpanii, Niemczech
i Francji. Do wojska Krolestwa zaliczony 13 II 1815, byl podpulkownikiem
4. pulku ulanéw, 24 X 1819 awansowal na pulkownika. W powstaniu
dowodzil 2. Brygada 1 Dywizji, 8 111 1831 mianowany generalem brygady
Po kapitulacji Warszawy pozostal w miescie, ponowil przysi¢cge wiernosci
carowi, zostal jednak zestany do Wologdy, skad 1833 powrdcil do kraju
i zamieszkal w Czerniejowie (kolo Cheima).
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Czlonek lozy Wielkiego Wschodu Francji w Livorno, na przelomie 1803
i 1804 byl, w stopniu ,,sublime écossais’’, czlonkiem-zalozycielem lozy
»L’Union” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. puiku piechoty
liniowej polskiej positkowym Republiki Wloskiej; 1807-1805 piastowal
w niej godnosc¢ I dozorcy.

Moscicki, s. 35.

Rybifiski Andrzej (30 IX 1798 Inowroclaw — ...), oficer armii Ksi¢stwa
Warszawskiego.

Od 9 IV 1807 podporucznik 9. pulku piechoty Ksiestwa, 21 V 1811
kapitan; 3 II 1815 przeniesiony do 7. pulku piechoty liniowej. Uczestnik
kampanii hiszpanskiej (1808) i rosyjskiej (1812).

W 1812 byl czlonkiem, w 9. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Fréres
Discrets” (Wielki Wschod Francji) w Charleville (departament Ardennes).

Gayot, s. 33.

Rychowiecki Feliks, oficer armii Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego, [powstaniec listopadowy?].

Stuzyl w 2. pulku piechoty, uczestnik kampanii 1812-1813 w Rosji
i Niemczech; w 1814 kapitan-platnik, [? w 1817 podpulkownik. W powstaniu
porucznik, dowodca 1. kompanii 2. putku Gwardii Narodowej Warszawskiej?)

W 1813 czlonek, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Joachim” (Wielki
Wschod Francji) <3 11 1814 zmienila nazwe na ,,Zu den drei Verbiindeten”’
i weszla w sklad Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln; Berlin> w Disseldorfie; 1817 — jej czlonek
zagraniczny; 1814 zarazem czlonek, w 4. stopniu wtajemniczenia, lozy
s»Halle der Bestidndigkeit” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

Namentliches 1817, s. 246; AGAD, KSN 833, s. 106.

Rylski Feliks (14 I 1770 Turowice, kolo Grojca — 1823), oficer wojska
Rzeczypospolitej, Legionow oraz armii Ksi¢gstwa Warszawskiego i Krolest-
wa Polskiego.

W 1794 porucznik 16. regimentu piechoty, od 1799 w Legionach,
awansowal na kapitana; 1808 w Legii Nadwislanskiej, 28 VII 1809 szef
batalionu jej 4. pulku piechoty, 18 VIII 1813 przeniesiony do grenadierow
gwardii piechoty polskiej; uczestniczyl w kampaniach 1808-1812 (w Hisz-
panii) i 1812-1813 (Rosja i Niemcy). Od 18 XII 1816 major Korpusu
Weteranow i Inwalidow.

Przed 7 VI 1808 nadano mu stopien mistrza w lozy Wielkiego Wschodu
Francji w Bayonne (departament Pyrénées-Atlantiques), 7 VI 1808 , afilio-
wal” (przystapil) do lozy ,,Swiatynia Madrosci” (Grosse Landesloge der
Freimaurer von Deutschland, Berlin) w Warszawie.

AGAD, KSN 841, poz. 147.
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Sapalski Franciszek (1 IV 1789 Warszawa — ...), artylerzysta.

Zaliczony do Korpusu Artylerii i Inzynierow 18 IX 1810, od 20 I 1812
porucznik pierwszy dywizjonu artylerii, uczestnik kampanii 1812-1813;
w 1814 udatl si¢ z Francji do kraju.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 4 VII 1813 w lozy ,,Saint Jean de
Jérusalem’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu, w niej nadano mu przed
wrzesniem 1814 stopnie czeladnika i mistrza. Na prawach brata-odwiedzaja-
cego byl obecny 18 III 1816 na posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki
Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 15; B Nat., FM?*103 bis, doss. 1, k. 67.

Sarmata Albert, zob. Turski Wojciech

Sarnowski Karol, oficer armii Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa
Polskiego.

Zostal 23 I 1807 porucznikiem 12. pulku piechoty, 5§ IX 1808
awansowal na kapitana; od 13 IX 1809 w administracji wojskowe;j
— podinspektor 3-ciej klasy popisow, 19 XI 1812 inspektor popisow do
Litwy.

W 1816 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajemniczenia, lozy Wielkiego
Wschodu Francji w Strasburgu; w charakterze brata—odwiedzajacego obec-
ny 16 XII 1816 na posiedzeniu lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie. nast¢pnie zostal czlonkiem w stopniu mistrza, lozy
ssBracia Polacy Zjednoczeni’’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie, z ktore;j
przed 1820 zostal uwolniony (,,uspiony’’).

M-L, poz. 3271; AGAD, KSN 840, s. 72.

Schneider August, zob. Sznajder August.

Schneider Chrystian.

Okoto 1807 nadano mu §. stopien wtajemniczenia, byl czionkiem lozy
w Mediolanie. W 1811 uznano [Najwyzsza Kapitula w Warszawie] jego
stopien. Potem byl, jeszcze na poczatku 1815, czlonkiem lozy ,,Géttin von
Eleusis” (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 847, s. 77.

Schutz (Schiitz) Jan Antoni, oficer Ksiestwa Warszawskiego.

W 1813-1814 kapitan (adiutant-major) utworzonego w 1813 w Soissons
(departament Aisne) Putku Piechoty Nadwislanskiej.

W 1815 byt cztonkiem zamiejscowym, w stopniu ,,écossais’’, lozy ,,Saint

Jean de Jérusalem” (Wielki Wschod Francji) w Nancy.
B Nat., FM?*320.



Wolnomularze polscy w lozach Zachodu 203

Scypion (Scipio) Mikotaj Humbert (ok. 1779, Polska - ...), inspektor
szpitali wojskowych.

W 1807 inspektor generalny szpitali polskich, nast¢pnie szpitali armii
Ksigstwa Warszawskiego.

W 1807 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy polowej tymczasowej
ssDe la Grande Armeé en Pologne’ (nie zatwierdzonej przez Wielki Wschod
Francji) w Bydgoszczy.

B. Nat., FM?21, k. 200.

Skarzynski Ambrozy (7 XII 1789 Zulkéw, Mazowsze — 1868), oficer
armii pruskiej i Ksi¢stwa Warszawskiego, powstaniec listopadowy.

Wstapit 14 VI 1804 do pruskiego pulku dragondéw gen. Routkietty,
odpowiednio po stronie pruskiej brat udzial w kampanii 1806—1807. W stop-
niu porucznika wzigl 1808 dymisje i 12 III 1808 wstapit do 1. pulku
szwolezerow, 1 I 1814 przeszed! do 3. pulku eklererow gwardii; uczestniczyt
w kampaniach 1808-1809 (Hiszpania) i 1812—-1814 (Rosja, Niemcy, Fran-
cja), na poczatku 1814 pod Arcis-sur-Aube (departament Aube) uratowal
zycie Napoleonowi. Po powrocie do kraju wzigt 16 XII 1815 dymisj¢
w stopniu majora. W powstaniu powrocit do wojska, 30 XII 1830 awansowal
na pulkownika 6. pulku ulanow, § III 1831 na generala brygady, we
wrzesniu byl dowodcy dywizji jazdy, zas 29 IX 1831 otrzymal dymisje, po
czym przeszedi do Prus.

W 1809 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Smulikowski...,

W 1811 byt czlonkiem lozy i kapituly ,,Les Amis Philanthropes” (Wie-
ki Wschod Francji, po 1814 — Wielki Wschod Niderlandéw) w Brukseli;
nadal nalezal tu w 1819, bedac zarazem czlonkiem 16z w rozmaitych
krajach.

Smulikowski, Almanach mag .. historique du Royaume des Pays-Bas pour
l'ande la V.'.L.. 5820, bm. i rw.

Sottohub Antoni (1776 Polock - ...), wlasciciel ziemski na Litwie.

W I dekadzie XIX w. mieszkalw Paryzu, potem w okolicach Nieswieza
(Litwa).

W 1803-1809 byt czlonkiem, w 1803 w stopniu mistrza, po 1805
kawalera rozanego krzyza, lozy ,L’Age d’Or” (Wielki Wschod Francji)
W Paryzu; w 1803 piastowal w niej godnos¢ straznika pieczeci. W 18121821
byl czlonkiem lozy ,,Szczesliwe Oswobodzenie” (Wielki Wschod Polski)
W Nieswiezu, piastowal tu godnosé namiestnika; 1820-1821 czlonek honoro-
Wy 10z Wielkiego Wschodu Polskiego — ,,Gorliwego Litwina” (Wilno)
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i ,,Pochodnia Polnocy’” (Minsk); 7 V 1812 w Nieswiezu nadal s. stopien
wtajemniczenia Ludwikowi Kamienskiemu.

M-L, poz. 3445; AGAD, KSN 847, s. 22; B Nat., FM?341 bis, doss. 1,
Correspondece; FM?*32.

Sosnowski Antoni (1762 badz 10 VI 1764 Lublin - ...), oficer Legio-
now i Legii Nadwislanskie;.

W 1800 byt podporucznikiem Legii Wioskiej, w 1807 kapitanem Legii
Polsko-Wioskiej (nast¢pnie — Legia Nadwislanska).

Poprzednio nalezat do lozy w Genui, w kwietniu 1805 byl czlonkiem,
w stopniu kawalera wschodu (6. obrzadku francuskiego, 15. obrzadku
szkockiego), lozy ,,L’Union”’ (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1.
puiku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wloskiej.

Moscicki, s. 36.

Stranski [Stronski?] ..., oficer.

W 1811 kapitan Legii Nadwislanskiej.

Byt w 1811 czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie”’ (Wielki
Wschod Francji) w Sedanie i piastowal w niej godnosé¢ mowcy.

B Nat., FM?*416.

Stokowski Ignacy Ferdynand (26 VII 1776 Sierpy, pod Lomzg - ...),
uczestnik powstania 1794, oficer Legionow i armii Ksigstwa Warszawskiego.

Wstapit 25 III 1788 do Szkoly Rycerskiej, § V 1794 chorazy 17.
regimentu piechoty koronnej, 12 VIII tr. awansowany na podporucznika;
s IT 1797 porucznik Legionow, w 1798 zostal przez F.H. Dgbrowskiego
wystany do kraju jako emisariusz; 27 XI 1806 wstapil do warszawskiej
Gwardii Honorowej, 1 XII tr. zostal szefern szwadronu 1. pulku strzelcow
konnych Ksiestwa. Od 12 III 1808 byt szefem szwadronu 1. pulku szwoleze-
row, 13 X 1811 awansowal na pulkownika 7. putku szwolezerow—lansjerow.
Bral udzial w kampaniach 1806-1813. Pod Dreznem (1813) dostat si¢ do
niewoli pruskiej. Po zwolnieniu z niej otrzymat 6 X 1814 dymisj¢ w stopniu
generala.

W 1809-1811 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Sukesky [?] Florian (4 V 1785 Jaworzno - ...), oficer.

W 1810 kapitan szwolezerow, nastepnie zdymisjonowany powrocit do
kraju.

Byt w 1810-1815 czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Jean de
Jérusalem” (Wielki Wschod Francji) w Nancy, od 1811 czlonek zamiejscowy-

B Nat., FM?*320.
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Szeptycki Wincenty Leon (5 V 1782 Lwow — 1836), oficer armii
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Na stuzbe¢ wojskowg wstapil 10 VI 1807 w stopniu porucznika do 6. putku
ulanow, od 12 III 1808 w 1. pulku szwolezerow, 1 VI 1809 awansowal na
kapitana, uczestniczyl w kampaniach 1808-1814. Od 1 XII 1814 dowodca
szwadronow wzorowych utanow, 3 X 1817 dowddca 3. putku ulanow, 14 III
1820 wzigl dymisj¢. W powstaniu 6 XII 1830 dowddca gwardii ruchomej
wojewodztwa lubelskiego, pozniej przydzielony do korpusu gen. Jozefa
Dwernickiego, 17 VI 1831 awansowany na generala brygady organizowat
Legic Wolynsko-Rusko-Litewska, 29 VII tr. zostal dowodca wojewodztwa
lubelskiego; 26 IX 1831 przeszed! do Galicji. Potem zamieszkal w Warszawie.

W 1809 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Sznajder (Schneider, Sznayder, Szneyder) August[yn] (28 X 1769
Warszawa — po 1818), oficer wojska Rzeczypospolitej, Legionow i armii
Ksigstwa Warszawskiego.

Uczen Szkoly Artylerii w Saksonii, od 1792 kapitan artylerii koronnej,
1797 kapitan Legionow. Od 15 III 1807 major 7. pulku piechoty Ksigstwa,
nast¢pnie 8. pulku piechoty, awansowat § VII 1809 na putkownika 13. pulku
piechoty, 17 II 1810 zostal z wojska uwolniony.

Byl czlonkiem lozy w Warszawie, nastepnie — w kwietniu 1805 — w stop-
niu ,,grand ¢élu ecossais’’ (14. stopien obrzadku szkockiego) lozy ,,L.’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej. Pozniej nalezat do lozy ,,Goéttin von Eleu-
sis” (Wielki Wschod Narodowy, od 1 III 1812 Wielki Wschod Polski)
w Warszawie oraz po 1817 — w 6. stopniu wtajemniczenia — do kapituly
»Rycerze Gwiazdy’’ (Najwyzsza Kapitula — Wielki Wschod Polski) w War-
szawie.

M-L., poz. 3696; Moscicki, s. 36.

Szott (Szot) Jan (24 VI 1776 Warszawa — 2 VIII 1808 pod Saragossg),
oficer wojska Rzeczypospolitej, Legionow i Legii Nadwislanskiej.

Do wojsk koronnych wstapil 1794 w stopniu chorazego, w 1797 kapitan
Legionéw, 1807 major Legii Polsko-Wloskiej (nast¢pnie Legia Nadwislans-
ka), polegt pod Saragossg.

Byl czlonkiem lozy w Livorno, na przelomie 1803 i 1804 czlonkiem-
zalozycielem lozy ,,L’Union” (Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1.
putku piechoty liniowej polskiej positkowym Republiki Wioskiej; w kwiet-
niu 1805 — bedac w stopniu ,,sublime écossais’ — piastowal w niej godnos¢ 11
dozorcy.

Moscicki, s. 35.
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Szteyner Franciszek.

W 1816 by! czionkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Les Admirateurs de
I’Univers”” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; 30 IX 1816 jako
brat-odwiedzajacy uczestniczyt w posiedzeniu lozy ,,Swigtynia Izys” (Wie-
Iki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 58.

Szukiewicz Chryzostom (okolo 1785 na Litwie — ...), oficer armii
Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego.

W 1812 porucznik 17. putku utanéw litewskich, uczestniczyl w kampanii
1812-1813; w Krolestwie zostal kapitanem 2. pulku strzelcow pieszych,
w 1819 zdymisjonowal.

Pomi¢dzy kwietniem 1812 a listopadem 1813 nadano mu stopnie ucznia,
czeladnika i mistrza w lozy ,,Adéptes de la Croix du Nord’’ (Wielki Wschod
Francji) w Hamburgu, byl tez wtedy jej czlonkiem. W 1815—1817 jako brat
odwiedzajgcy uczestniczyl w posiedzeniach 16z w Warszawie, Lublinie
i Radomiu; 1819 czlonek — w stopniu mistrza — lozy ,,Bouclier du Nord”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 5558; Sekta, s. 560; AGAD, AmP VIII-8/13.

Szumlanski-Korczak Jozef (1774-...), oficer wojska Rzeczypospolitej,
powstania kosciuszkowskiego, Legionow i armii Ksi¢gstwa Warszawskiego.

W powstaniu 1794 major Grenadierow Krakowskich, nast¢pnie dzialal
na Woloszczyznie; 1797 w sztabie gen. Fana Henryka Dgbrowskiego, potem
kapitan Legionow, 1798 uczestnik wyprawy Bonapartego do Egiptu.
W Ksigstwie 23 V 1809 major, adiutant ks. Jozefa Poniatowskiego, § VIII
tr. awansowany na putkownika i od 23 XI 1809 w sztabie glownym; 20
VIII 1810 szef sztabu okrggu wojskowego IV, od maja 1812 adiutant
komendanta wydzialu jazdy V Korpusu; 26 XII 1812 zdymisjonowany
(ponownie 26 XII 1815).

Do wolnomularstwa zostal przyjety we Francji (bgdz w lozy Wielkiego
Wschodu Francji), przed sierpniem 1807 nadano mu §. stopien wtajem-
niczenia; 23 VIII 1807 czlonek-zalozyciel lozy ,,Bracia Polacy Zjednoczeni”
<nazwa francuska — ,,Les Fréres Polonais réunis> (Wielki Wschod Fran-
cji, od § XI 1811 — Wielki Wschod Narodowy, polski) w Warszawie, od 1818
ponadto czionek — w 6. stopniu wtajemniczenia — kapituly ,,Rycerze Gwiaz-
dy”’ (Najwyzsza Kapitula — Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 3732; B Nat., FM?582, k. 6; ditto podt. ,,Tableaux”’, k. 22.

Szutz (Schiitz) Franciszek (2 XII 1779 Warszawa — ...), oficer Legio-
now i armii Ksi¢stwa Warszawskiego.

Pochodzil z patrycjatu warszawskiego, w 1803 podporucznik 1. puiku
piechoty liniowej polskiej positkowego Republiki Wioskiej; 1807 kapitan 3



Wolnomularze polscy w lozach Zachodu 207

pulku piechoty Legii Nadwislanskiej, 18 13—18 14 w niewoli rosyjskiej; 1815 szef
batalionu 3 putku piechoty cudzoziemskiej (polskiej) w Soissons (dep. Aisne).
W kwietniu 1805 byt czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,L’Union”
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej
posilkowym.
Moscicki, s. 37.

Szymanowski Jozef (1779 Warszawa — 1867), oficer armii Ksigstwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, powstaniec listopadowy.

Po 1794 uczestniczy! w konspiracji galicyjskiej, pozniej przebywal w Wa-
rszawie; 4 IX 1808 kapitan, szef batalionu przy sztabie marszatka Lou-
is-Nicolasa Davout, 14 VI 1810 major 4. puiku piechoty, 8 X tr. przeniesio-
ny do sztabu gléwnego, awansowal na putkownika; 1813 dowoddca 2. puiku
piechoty korpusu obserwacyjnego. Odbyl kampanie 1812-1814 w Rosji,
Niemczech i Francji. Nastepnie powrocil z wojskiem do kraju; 2 I 1815
dowddca batalionu wzorowego strzelcow pieszych, potem (do 27 IX 1817)
dowaoddca strzelcow pieszych Gwardii Krolestwa Polskiego, 1819—1820 pul-
kownik puiku grenadierow Gwardii, fliegeladiutant krola i cesarza. W po-
wstaniu general, po jego upadku na emigracji w Niemczech i Wloszech.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy ,,Zum goldenen Leuchter”
(Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie;
22 VIII 1809 nadano mu stopien kawalera rozanego krzyza w kapitule
»»9aint Louis de la Martinique des Fréres réunis’ (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu, 1811-1812 nalezal do lozy ,,Swigtynia Izys” (Wielki Wschod
Narodowy) w Warszawie.

M-L, poz. 3749; AGAD, AmP VIII-8/8.

Szymanowski Michat (15 IX 1773, Warszawa — ...), fryzjer, Warszawa.

Podejrzany o wspolpracg z tajng policja Krolestwa.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 3 III 1806 w lozy ,,Swiatynia
Madrosci” <nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit”> (Grosse
Landesloge der Freimaurer von Deutschland, Berlin) w Warszawie; stopien
kawalera rozanego krzyza nadano mu 21 VIII 1810 w kapitule ,,Saint Louis
de la Martinique des Freéres réunis’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu;
1811-1812 piastowal godnosé II dozorcy w lozy ,,Swiatynia Izys” (Wielki
Wschéd Narodowy, polski) w Warszawie, w 1813 by! kandydatem na
dostojnika Wielkiego Wschodu Polskiego.

M-L, poz. 3751; AGAD, AmP VIII-8/24; KSN 841, poz. 64.

Szymkiewicz Jakob (... — 1818), doktor.

Profesor uniwersytetu, prezes Towarzystwa Szubrawcow w Wilnie.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 1809 w Paryzu. Pozniej nalezal do
lozy »Gorliwego Litwina” (Wielki Wschdod Polski) w Wilnie, 16 11T 1818
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wystapil w nie) z propozycjg reformy wolnomularstwa, nastepnie wspot-
zalozyciel lozy niezaleznej ,,Gorliwy Litwin Reformowany”” w Wilnie.
S.F. Dobrianskij, Masonskija fozi w Litwie, Wilna 1911, s. 18.

Tarczewski Marceli (18 VI 1782 Sitkowo, kolo Sokotki, Bialostockie
- ...), asesor Trybunalu Cywilnego w Warszawie.

W 1810-1811 podrozowal po Europie Zachodniej i Centralne;.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 9 IV 1810 w lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Narodowy) w Warszawie; 1811 byt czlonkiem, w stopniu
mistrza, lozy ,Le Point Parfait” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu,
nastepnie znow lozy ,,Swigtynia Izys”.

M-1,, poz. 3774; B Nat., FM?96, doss. 2.

Tarnowski Marcin (11 XI 1789 — 1862), oficer armii Ksi¢gstwa War-
szawskiego.

Podczas wojny 1809 swoim kosztem uformowat 16. pulk utanow, od
1 X 1809 w stopniu putkownika dowodzil nim, 20 I 1815 dowaddca 3. putku
strzelcow konnych, nastepnie wzigl dymisj¢. W 1820 przyje¢ty do Towarzyst-
wa Patriotycznego, 1821 byl przez nie przystany na Wolyn i zostal przewod-
niczacym tamtejszej Rady Prowincjonalnej Towarzystwa oraz wiceprezesem
jego Komitetu Centralnego prowincji podolskiej, wolynskiej i kijowskiej.
Aresztowany 1826, usilowal w wi¢zieniu w Warszawie popelni¢ samobojst-
wo, nast¢pnie przebywal w wigzieniu w Petersburgu, 1829 oddany pod
nadzor policyjny. Tuz przed smiercig zamieszkal w Krakowie.

Przed potowg 1819 stopien kawalera rozanego krzyza nadano mu w kapi-
tule ,,L.’Espérance’’ (Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM?75s.

Tarnowski Wincenty (okolo 1788 Koscin [Koscian?] — ...), marszalek
powiatu krzemienieckiego.

Przed 18 VII 1821 stopien kawalera rozanego krzyza nadano mu w kapi-
tule ,,L.’Espérance’’ (Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)
w Paryzu.

B Nat., FM?7s.

Taroni Jan, oficer armii Ksi¢stwa Warszawskiego.

Od 18 VII 1809 kapitan 14. pulku piechoty, 2 X 1810 reformowany, od
17 VI 1811 komendant placu w Morszu (Bydgoskie), od 13 VIII 1811
w Koronowie (koto Leszna).

Juz przed 1805 byl czlonkiem, w stopniu ucznia, lozy ,,Zu den drey
Degen” (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten, g¢-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) w Halle, 8 I 1808 przylaczy! si¢
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(afiliowal) do lozy ,,Swiatynia Madrosci”” <nazwa niemiecka ,,Zum
Tempel der Weisheit’”> (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutsch-
land; Berlin) w Warszawie, 1811-1812 czlonek, w stopniu mistrza, lozy
»Swiatynia Izys” (Wielki Wschod Narodowy) w Warszawie.

M-1,, poz. 3779; AGAD, KSN 841, Ip. 129.

Tissot J6zef, zob. Tyssot Jozef.

Tobias (Tobiasz) Mojzesz, urodzony w Siedleckim.

W listopadzie 1818 przebywal w Krolestwie.

W 1818 byt czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy w Londynie.
AGAD, AmP VIII-7/20, k.28; KSN 828, s. 21-22.

Tomaszewski Jozef (3 VII 1785 Warszawa — ...), mineralog.

Do wolnomularstwa zostal przyjety 15 III 1812 w lozy ,,Saint Jean de
Jérusalem’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu; przed 18 V 1813 nadano mu
w niej stopien mistrza. Pozniej byl czlonkiem lozy ,,Przesad Zwyci¢zony”’
(Wielki Wschod Polski) w Krakowie, 1820 czlonkiem-zalozycielem lozy
»QGwiazda Nadziei”” (Wielki Wschod Polski) w Kielcach.

M-L, poz. 3818; B Nat., FM*103 bis, doss. 1, k. 63.

Truskolaski Franciszek (2 X 1769 Franki, kolo Kutna - ...), oficer
Legionow.

W stopniu kapitana, kwatermistrz 114. polbrygady francuskiej piechoty
liniowej (2. poltbrygady polskiej), w noc 8 na 9 I 1803 wyplynat z nig na San
Domingo; 1804 po powrocie stad wzial dymisj¢ i wyjechat do kraju. Potem
byl wlascicielem ziemskim.

W 1804 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Age d’Or”’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu; 1816, w tymze stopniu, czlonek-zalozyciel lozy
» Wschodzace Stonce” (Wielki Wschod Polski) w £.omzy, nastepnie jej czionek.

M-L, poz. 3849; B Nat., FM*31 bis, doss. 2, Correspondence; FM?*32.

Trzcinski Feliks (18 111 1776 Warszawa — ...), powstanie kosciuszkow-
ski, oficer armii Ksi¢stwa Warszawskiego.

Uczestnik walk insurekcyjnych, po upadku powstania brat udziat w akcji
na Woloszczyznie; 27 X1 1806 wstapil do stuzby wojskowej w warszawskiej
Gwardii Honorowej, 7 IV 1807 zostat podporucznikiem szwolezerow, uczes-
tniczyl w kampaniach 1807-1809 i 1811 w Hiszpanii. Awansowat 18 VII
1812 na majora i zostal przeniesiony do 18. putku ulanéw, bral udzial
w kampanii 1812 w Rosji.

Byl 1809-1811 czlonkiem, W stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Freéres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.
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Turski Wojciech, pseudonimy Albert Sarmata i Szach Warens
(1756 — 1824 Poznan), oficer wojska Rzeczypospolitej, armii francuskiej
i Legionow, publicysta polityczny i ttumacz z jezyka francuskiego.

Od 1777 metr (nauczyciel) fechtunku w Szkole Rycerskiej, 7 XII 1789
wyglosit w Sejmie Czteroletnim mowg¢ oskarzycielska w sprawie Adama
Poninskiego, przeciwnik Kuznicy Kollgtajowskiej, jakobin polski; 1792
chorazy i porucznik kawalerii narodowej, 30 XII 1792 wystapil w Konwen-
cji w Paryzu o pomoc dla Polski. W 1793 wstgpil do armii francuskiej, zostat
putkownikiem; wystany do Turcji 1793-1797 zreorganizowal kawaleri¢ ture-
cka; 1799 szef regimentu kawalerii Legionow, 1801 wzigl dymisj¢. Podczas
»stu dni’’ (1815) wystapil z propozycjq utworzenie legionu polskiego przy
Napoleonie I. Potem powrocit do kraju.

W 1780 czlonek lozy ,,Cnotliwy Sarmata’ (Wielka Loza Trzech Hel-
mow, Warszawa) w Warszawie, piastowal w niej godnos¢ jalmuznika; po
1800 byl czlonkiem lozy ,,Castel Amara’® w Neapolu. Na prawach brata
odwiedzajacego brat udziat 11 111 1816 w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

Wilkoszewski, s. VII; AGAD, KSN 830, s. 30; KSN 835, s. 16.

Tyssot (Tissot, Tysson) Jozef (19 111 1769 Szypice koto Krakowa —...),
powstaniec kosciuszkowski, oficer Legionow i armii Ksi¢gstwa Warszawskiego.

Uczestnik powstania kosciuszkowskiego, nast¢pnie dzialal na Wolosz-
czyznie, potem w niewoli u korsarzy tunezyjskich, od 1797 kapitan Legio-
now. Z 114. polbrygada francuskiej piechoty liniowej (2. potbrygada polska)
nocg z 8 na 9 I 1803 wystany na San Domingo, tam 12 X 1803 po kapitulacji
Cayes wzi¢ty do niewoli angielskiej, zostal przewieziony na Jamajke, a 8 IV
1804 ,,na slowo’’ zwolniony do Ameryki. Stad powrdcil do Francji, nastgp-
nie wyjechal do kraju; 30 XII 1806 zostal szefem batalionu 11 pultku
piechoty Ksig¢stwa, 4 IX 1809 awansowal na majora, od 2 XI 1810 na
reformie, 2 V 1811 zostal komendantem placu w Lublinie.

W 1804 byt cztonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L.’Age d’Or”’ (Wielki
Wschod Francji) w Paryzu, 21 III 1810 — w tymze stopniu — czlonek
wskrzesiciel lozy ,,Przesad Zwyci¢zony”” (Wielki Wschod Narodowy)
w Krakowie, 1815 czlonek lozy ,,Wolnos¢ Odzyskana” (Wielki Wschod
Polski) w Lublinie.

M-L,, poz. 3878; Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369, lp. 312; B Nat,
FM?31 bis, doss. 2, Correspondence.

Tyszkiewicz Tadeusz (1774-1825), powstaniec kosciuszkowski, oficer
armii Ksigstwa Warszawskiego.

W 1794 adiutant Jakuba Jasinskiego, po upadku powstania przebywa
u brata w Galicji, skad 1801 udal si¢ do Paryza. Tam w ciggu 3 lat by
stuchaczem w szkole inzynierii i artylerii. W 1805 — po wybuchu wojny koalich
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z Francja —wyjechat do Warszawy, tu byt w kregu zaprzyjaznionych z ks. J6zefem
Poniatowskim. Od 24 X1 1806 dowodca warszawskiej Gwardii Honorowej, 12 X11
1807 putkownik 4. putku jazdy Ksigstwa, 3 III 1812 dowodca brygady jazdy 16.
Dywizji, 25 V 1812 awansowat na generata brygady; 24 X 1812 dosmatsi¢ do niewoli
rosyjskiej, zwolniony 8 IX 1815. Nast¢pnie z wojska zdymisjonowat.

Do wolnomularstwa zostal przyjety we Francji (badz w lozy Wielkiego
Wschodu Francji poza nig), przed sierpniem 1807 nadano mu 7. stopien
wtajemniczenia. Byl czlonkiem-zatozycielem 23 VIII 1807 lozy ,,Bracia Polacy
Zjednoczeni” <nazwa francuska — ,,J.es Fréres Polonais réunis”> (Wielki
Wschod Francji, § X1 1811 Wielki Wschod Narodowy,nastepnie — Wielki Wschod
Polski) w Warszawie, nalezal do niej do zamknigcia 16z w Krolestwie w 1821.

M-1,, poz. 3880; B Nat., FM?582, k. 6; ditto, podt. ,,Tableaux’’, k. 22.

Walewski Ksawery (1772 - ...), oficer Legionow.

Posel na sejm 1773; byt oficerem Legionow, w 1805 zdymisjonowat
i powrocit do kraju. Potem general armii francuskiej.

W 1805 — po kwietniu — byt cztonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L.’Union”’
(Wielki Wschod Wioch; Mediolan) przy 1. putku piechoty liniowej polskiej
positkowym Republiki Wioskiej; 4 XII 1805 zaproponowany do ,,afiliacji”’
w lozy ,,Swigtynia Madrosci” <nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der
Weisheit’’> (Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin),
w Warszawie, 2 VI 1806 przystapit do niej. W 1811 byl czlonkiem lozy ,,Saint
Louis de la Martinique des Fréresréunis’’ (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

AGAD, KSN 841, poz. 75; BN, BOZ 1760/2, k. 246 v.; B Nat., FM?*106,
doss. 3.

Wasilewski Jan (29 X 1776 Warszawa - ...), oficer.

W 1812 kapitan, byl kwatermistrzem w armii francuskiej [nie identyczny
z Janem Wasilewskim, 1807-1808 porucznikiem w sztabie ks. J6zefa Ponia-
towskiego].

W 1812 byl czlonkiem, w 7. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Fréres
Discrets” (Wielki Wschod Francji) w Charleville (departament Ardennes).

Goyot, s. 36.

Wielopolski Jan (1775 Krakow —...).

W 1811 mieszkal w Paryzu, pdzniej w Krakowie, badz jego okolicy.

Jako wolnomularz w stopniu mistrza byt 21 III 1810 czlonkiem-wskrze-
sicielem lozy ,,Przesad Zwyci¢zony”’ (Wielki Wschod Narodowy) w Krako-
wie; w 1811, w stopniu kawalera rozanego krzyza, nalezat do lozy ,,Saint
Louis de 1a Martinique des Fréres réunis”’ (Wielki Wschod Francji) w Pary-
Zu, w 1813 ponownie do lozy ,,Przesad Zwyciezony’.

M-1., poz. 4029; Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369, Ip. 324; B Nat.,
FM*106, doss. 3.
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Wiktor Konstanty. (22 III 1767 Krakow - ...)

W 1805 kapitan wojska austriackiego.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w lozy ,,Zum blauen Stern’ we
Wiedniu; 6 IV 1805 przystapit (afiliowal) do lozy ,,Zum goldenen Leuchter”
(Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Warszawie,
a 30 IX 1805, w stopniu czeladnika przylaczyt si¢ (afiliowal) do lozy
,»Swiatynia Madrosci” <nazwa niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit” >
(Grosse Landesloge der Freimaurer ...) w Warszawie.

AGAD, KSN 841, Ip. 21; BN, BOZ 1760, k. 230, Ip. 27, k.269 v., Ip. 73.

Wisniewski (Wiszniewski) Jozef (4 VII 1772 Ostrow, kolo Wiodawy
- ...), oficer Legionow i armii Krolestwa Polskiego.

W 1800 porucznik Legii Wioskiej, 14 VII 1806 dostat si¢ w Lauria (Kalabria)
do niewoli angielskiej. Zostal przywieziony do Portsmouth (Anglia), skad 11 IV
1807 przybyl do obozu jenieckiego w Chesterfield; 21 V 1814 wyslany stad,
w lipcu tr. byl Londynie. Nastepnie powrocit do kraju, w stopniu porucznika
zostal zaliczony do 3. pulku piechoty liniowej, w 1816 skreslony z kontroli
z powodu niestawienia si¢, w 1818 otrzymal dymisj¢ w stopniu kapitana.

W 1811 byl czlonkiem, w stopniu ,elu secret” (4. stopien wtajem-
niczenia), jenieckiej lozy i kapituly ,,L.’Espérance’ (obie Wielki Wschod
Francji) w Chesterfield, w 1819 — w stopniu ucznia — lozy ,,Zloty Pierscien”
(Wielka Loza Astrieja; Petersburg) w Bialymstoku.

M-1,, poz. 4077; B Nat., FM?21, k. 181.

Wodzicki Jozef (... Koscielniki kolo Krakowa — ...), wiasciciel ziemski.

Do wolnomularstwa zostal przyjety w 1811 w lozy ,,Przesad Zwyciezony”
(Wielki Wschod Narodowy, od 1812 Wielki Wschod Polski) w Krakowie;
15 XII 1811 przylaczyl si¢ (afiliowal) do lozy i kapituly ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu. W kapitule
171 1812 nadano mu 5. stopien wtajemniczenia, a 1 II 1812 — 7. stopien. Pozniej
byl przewodniczacym lozy ,,Przesad Zwyci¢zony, czlonkiern Najwyzszej Kapi-
tuty (przy Wielkim Wschodzie Polskim) w Warszawie, 1820 czlonkiem honoro-
wym lozy ,,Kazimierz Wielki”’ (Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 4107; AGAD, AmP V-8/22, V-8/39, V-8/44, VIII-8/2;
Biblioteka Jagiellonska, Rkps 4369, Ip. 336.

Wollowicz Antoni (... — 26 II 1822).

16 VII 1817 mianowany kasztelanem-wojewoda Krolestwa Polskiego.

W 1816 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Zum goldenen Apfe!”
(Grosse Landesloge von Sachsen; Drezno) w Dreznie; na prawach bratd
odwiedzajacego 21 X 1816 bral udzial w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie.

AGAD, KSN 840, s. 62.
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Wottowicz Kazimierz, podkomorzy stonimski.

W 1816 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Zum goldenen Apfel”
(Grosse Landesloge von Sachsen; Drezno) w Dreznie; na prawach brata
odwiedzajacego 21 X 1816 bral udzial w posiedzeniu lozy ,,Swiatynia Izys”
(Wielki Wschod Polski) w Warszawie; w lozy ,,We¢zel Jednosci” (Wielki
Wschod Polski) w Nowogrodku, w stopniu mistrza, piastowal w 1820
godnos¢ budowniczego.

M-1,, poz. 5675; AGAD, KSN 840, s. 62.

Wotowski Jan (12 Il 1775 Warszawa — ...).

W 1810 kierownik wydzialu Ministerium Policji Ksi¢stwa Warszaws-
kiego, 1819 sekretarz redaktor Kancelarii Panstwowe;j.

Stopien kawalera rozanego krzyza nadano mu 10 VI 1810 w kapitule
»Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji)
w Paryzu; 1815-1819 czlonek lozy ,,Bouclier du Nord” (Wielki Wschod
Polski) w Warszawie.

M-L, poz. 5677; Sekta, s. 553; AGAD, AmP VIII-8/9; Zbior dyplomow
pergaminowych nr 8618.

Wyczatkowski Leon (5 I 1770 Plock - ...), oficer armii Ksi¢stwa
Warszawskiego.

Od 1 I 1807 porucznik 4. putku piechoty Ksi¢stwa, 10 X 1810 awansowatl
na kapitana, 16 X 1813 ranny pod Lipskiem; 1814 kapitan Pulku Nadwislan-
skiego, § IX 1816 wzigl dymisj¢.

W 1812 by! czlonkiem, w 9. stopniu wtajemniczenia, lozy ,,Fréres
Discrets’ (Wielki Wschod Francji) w Charleville (departament Ardennes).

Gayot, s. 36.

Wyszkowski-Korwin ... .

W 1804 byly oficer piechoty [Legionow?].

Byt w 1804-1805 czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Alexandre
d’Ecosse” (Matka—-Loza Szkocka Francji <obrzadek filozoficzny >, Paryz)
W Paryzu.

Tableau des FF .".composant la R.". Mére L.". Ecossaise de France sous le
titre distrinctif de Saint Alexandre d’Ecosse, a I'O.. de Paris. L’an de la
G*..L.. 5804 et 5805, bm. i rw., s. 15 (B.Nat., FM*100, doss. 3).

Zabielto [?]J6zef?], szlachcic polski.

W 1810 mieszkat w Paryzu, [? pozniej marszatek powiatu kowienskiego?].

Byt w 1810 czlonkiem lozy ,,Saint-Jean d’Ecosse du Grand Sphinx” w Paryzu;
[21817 czlonek lozy ,,Palemon” (Wielki Wschod Polski) w Rosieniach?].

M-L., poz. 5697; Tableau des FF..composant la R.'.L."De Saint-Jean
dEcosse du Grand Sphinx é I'O.".de Paris, bmw. 1810, s. 13.



214 Ludwik Hass

Zabietto Konstanty (18 X 1790 Warszawa — ...), oficer szwolezerdow,
powstaniec listopadowy.

Przez pewien czas — nie pdzniej niz w 1809 — przebywal we Francji jako
osoba prywatna; 11 VIII 1812 wstgpil w stopniu podporucznika do 3. putku
szwolezerow, 17 IV 1813 awansowal na porucznika 2. puiku ulandw,
uczestniczyl w kampanii 1812-1813; jako kapitan, adiutant gen. Jozefa
Stokowskiego, 13 XII 1815 zostal zwolniony ze stuzby wojskowej. W po-
wstaniu 8 VII 1831 powrdcil do wojska, w stopniu majora byl adiutantem
polowym Naczelnego Wodza.

Byt czlonkiem zamiejscowym — 1809 w stopniu ucznia, 1811-181§
w stopniu czeladnika — lozy ,,Saint Jean de Jérusalem’’ (Wielki Wschod
Francji) w Nancy.

B Nat., FM?*320.

Zajaczek Wincenty (13 III 1784 Warszawa — ...), oficer szwolezerow.

Do wojska wstapil 2 XII (21 XI ?) 1806 jako wachmistrz 4. pulku
strzelcow konnych, 3 I 1807 awansowal na podporucznika, 12 III 1808
porucznik szwolezerow, uczestniczy! w kampaniach 1807-1809; 17 II 1811
awansowal na kapitana, brat udzial w kampaniach 1812-1814.

W 1809 byl czionkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’> (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM?*106, doss. 3.

Zaraczewski Adam (1787 Poznan - ...), oficer polskiej jednostki
wojskowej.

W 1809 stacjonowatl w Chantilly (pod Paryzem).

Byt w 1809 czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Saint Louis de la
Martinique des Fréres réunis’® (Wielki Wschod Francji) w Paryzu.

B Nat., FM*106, doss. 3.

Zarzycki Ignacy (8 IV 1763 Mozyrz - ...), oficer Legionow i Ksigstwa
Warszawskiego.

W 1799 porucznik Legionéw, 1807 Legii Polsko-W1loskiej, 1812 kapitan
Legii Nadwislanskiej.

W 1809-1814 byl czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Famille unie”
(Wielki Wschod Francji) w Sedanie; 1809 piastowal w niej godnos¢ I eks-
perta (przysposobiciela), 1811-1814 — skarbnika.

B Nat., FM?*416.

Zawadzki (Zawadowski) Ignacy Stanistaw (31 VIII 1776 Sokolniki,
koto Podhajec, Podole — 1820 Zalesie, kolo Czortkowa, Galicja Wschodnia),
oficer wojska Rzeczypospolitej i Legionow.
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Wychowanek Szkoly Rycerskiej, 1794 porucznik artylerii koronnej, od
1797 kapitan Legionow, adiutant Jana Henryka Dqgbrowskiego. Bedac szefem
batalionu 114. poibrygady francuskiej piechoty liniowej (2. poibrygady
polskiej) nie wyjechal z nia w nocy z 8 na 9 I 1803 na San Domingo
i 1803 wzial dymisj¢, potem powrdcil w strony rodzinne i gospodarowat
w Zalesiu.

W 1803-1804 by! czlonkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,L’Age d’Or”
(Wielki Wschod Francji) w Paryzu. Pomiedzy s I a 24 III 1804 nadano
mu stopien kawalera Wschodu (6. stopien obrzadku francuskiego) w ka-
pitule ,,L’Age d’0Or” (Wielki Wschod Francji) w Paryzu i byl jej
czlonkiem.

AGAD, AmP VIII-8/6 (podpis na dyplomie); B Nat., FM?31 bis;
FM?*32.

Zboinski L. (okoto 1777 Gdansk - ...), oficer polski.

W stopniu porucznika 15 VIII 1809 wzigty do niewoli angielskiej po
kapitulacji pod Vlissingen (Niderlandy) i 2 IX tr. przewieziony do Ports-
mouth (Anglia), skad 11 IX 1809 przyby! do Ashly-de-la-Zouch (hrabstwo
Leicestershire), gdzie przebywat jeszcze w 1812.

W 1810 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajemniczenia, lozy jenieckiej
»Vrais Amis de I’Ordre” (Wielki Wschod Francji i Wielka Loza Anglii)
w Ashby-de-la-Zouch.

J.T. Thorp, French Prisoner’s Lodges, Leicester 1900, s. 55-58.

Zielinski Ignacy (7 VII 1779 Kowalewo, koto Sierpca - ...), wlasciciel
ziemski.

W Krolestwie byl referendarzem Rady Stanu.

W 1805 byt czionkiem, w stopniu mistrza, lozy ,,Zum Pegasus’ (Grosse
Landcslogc der Freimaurer von Deutschland; Berlin) w Berlinie; 30 IX
1805 przylaczyl si¢ (afiliowal) do lozy ,,Swiatynia Madrosci”” <nazwa
niemiecka — ,,Zum Tempel der Weisheit’> (Grosse Landesloge...) w War-
SZawie, potem czlonek lozy ,,Swiatynia Minerwy’’ (Wielki Wschod Narodo-
WYy, polski) w Warszawie. W 1819 byl czlonkiem, w 4. stopniu wtajem-
niczenia, lozy ,,Ludzkosci” (Wielki Wschod Polski) w Plocku i wielkim
I dozorcg Wielkiej Kapitularnej Lozy-Matki ,,Szczere Polaczenie” (Naj-
Wyzsza Kapitula — Wielki Wschod Polski) w Plocku, w 1820 czlonkiem
hollorowym, w 7. stopniu wtajemniczenia, Wielkiej Kapitularmej Lo-
2y-Matki ,,Szczere Polaczenie” (Najwyzsza Kapitula — Wielki Wschod
Polski) w Plocku i lozy ,,Jednos¢ Slowianska” (Wielka Loza Polski) w War-
Szawije.

M-, poz. 4327; L. Hass, Wolnomularze i loze wolnomularskie Plocka,
»Rocznik Mazowiecki” t. VII (1979), s. 126; AGAD, KSN 841, Ip. 14.
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Ziemiecki Adam Samuel Teofil, z Prus Poludniowych (III zabor
pruski).

W 1796 student prawa na uniwersytecie w Halle.

Do wolnomularstwa zostal przyjety s VIII 1796 w lozy ,,Zu den drey
Degen” (Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten ge-
nannt zu den drei Weltkugeln; Berlin) w Halle; 17961800 nalezal do nie;.

A.F. Eckstein, Geschichte der Fresimaurer-Loge im Orient von Halle, Halle
1814, s. 257.
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ANEKS

Loze oraz placowki wyzszych stopni na Zachodzie
i ich czlonkowie polscy

A. LOZE POLSKIE

WELOCHY

Loze przy 1 puiku piechoty liniowej polskiej positkowym
Republiki Wloskiej
(w miejscu stacjonowania putku)

sLes Amis de la gloire et de I’humanité” (Wielki Wschod
Francji)

Konopka Jan Ronyoski ...

»sEFréres unis” (Wielki Wschod Wioch)

Blumer Ignacy Aleksander Chiopicki Jozef Grzegorz
Grabinski Jozef Joachim

»L’Union” <nazwa wloska —,,L’Unione”> (Wielki Wschod Wioch)

Amirat Jan Baptysta Kozakiewicz Adam
Bialowiejski Szymon Lipowski Wojciech Jerzy
Bilek Franciszek Makowski Antoni
Brzechffa Franciszek Michalowski Jan Nikodem
Chtopicki Jozef Grzegorz Miiller Karol

Chlusowicz Jozef Jerzy Notkiewicz Mateusz
Czechowski Marcin Oczosalski Narcyz

Estko Sykstus Piotrowski Ludwik Tadeusz
Fadzielski Pawel Jan Poplewski Marcin
Grabinski Jozef Joachim Puchalski Jozef Grzegorz
Homowski Jozef Ruttie Andrzej

llinski Jan Sosnowski Antoni
Jakubowski Stanistaw Ignacy Sznajder August
Kasinowski Mikolaj Szott Jan

Kosinski Michal Szutz Franciszek

Walewski Ksawery
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B. INNE LOZE I PLACOWKI WYZSZYCH STOPNI
AUSTRIA
Wieden

Loza ,,Zum blauen Stern’ (niezalezna)

Wiktor Konstanty
BELGIA (Niderlandy Austriackie)
Bruksela

Loza ,,Les Amis Philanthropes”
(Wielki Wschod Francji; od 1814 — Wielki Wschod Niderlandow)

Smulikowski ...

Kapitula ,,.es Amis Philathropes”
(Wielki Wschod Francji; od 1814 Wielki Wschod Niderlandow)

Smulikowski ...

Rada Najwyzsza Krolestwa Niderlandow

Malczewski ...

Spa
Loza ,,L’Indivisible” (Wielki Wschod Francji)
Piotrowski Michat
FRANCJA

Loze przy jednostkach armii francuskiej

sles Amis fidéles” (Wielki Wschod Francji)
przy S. puiku artylerii konnej

Loewenthal Augustyn

»Charlotte du parfait dévouement’ (Wielki Wschod Francji)
przy Putku Isembourg

Komarzewski Jan Baptysta
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»sChevaliers de Saint Napoléon” (Wielki Wschod Franciji)
przy Gwardii Cesarskiej

Libensky

Polowa ,,Les Fréres de la Grande Armée” (Wielki Wschod
Francji)

Aksamitowski Wincenty

Polowa tymczasowa ,,De la Grande Armée en Pologne”
(przez Wielki Wschod Francji nie zatwierdzona)

Scypion Mikotaj Humbert

Paryz
Loza ,L’Age d’Or” (Wielki Wschdod Franciji)

Aksamitowski Wincenty Y.azowski Jozef Feliks
Darowski Soter Pac Ludwik Michat
Downarowicz Antoni Pakosz Karol Czestaw
Falkowski Hipolit Sollohub Antoni
Kobylinski Florian Truskolaski Franciszek
Komorowski Baltazar Tyssot Jozef

Zawadzki Ignacy Stanistaw

Loza,lLes Admirateurs de 1’Univers”
(Wielki Wschod Francji)

Szteyner Franciszek

Loza ,Les Amis de la Victoire” (Wielki Wschod Francji)

Dunin Jan Nepomucen

Loza ,,Anacréon’ (Wielki Wschod Francji)

Downarowicz Antoni Esparon ...
Kobylinski Florian

Lo J.a Colombe” (od 1806 — ,,Caroline’) (Wielki Wschod Francji)

Blumel Jan Baptysta Blumer Ignacy Aleksander

Loza ,Mont Thabor” (Wielki Wschod Francji)

Krainski Wincenty Czestaw
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Loza ,LLes Neuf Soeurs” (Wielki Wschod Francji)

Herberski Wincenty Onufry

Loza ,,LLe Phoenix” (Wielki Wschod Francji)

Bogorski Piotr
Mainchheimer Samuel

Loza ,Le Point Parfait” (Wielki Wschod Franc;ji)

Komarzewski Jan Baptysta
. empicki Ludwik Anastazy

Tarczewski Marceli

Loza ,,Saint Alexandre d’Ecosse”
(Matka-Loza Szkocka Francji <obrzgdek filozoficzny >)

Piotrowski—-Bobr ...

Wyszkowski—-Korwin ...

Loza,Saint Jean d’Ecosse du Grand Sphinx”

Zabiello Jozef

Loza ,Saint Jean de Jérusalem” (Wielki Wschod Francji)

Arminski Franciszek Serafin
Gotembiowski Aleksander
Martowicz ...

Loza ,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis’

Sapalski Franciszek
Tomaszewski Jozef

(Wielki Wschod Francji)

Aksamitowski Wincenty
Bielinski Jan Nepomucen
Blumer Ignacy Aleksander
Bogdanski Alfred

Brocki Aleksander
Bronikowski-Oppeln Mikolaj
Dembinski Feliks Antoni
Dzialynski Zygmunt
Dzialynski-Pac ...
Falkowski Hipolit

Fincke Henryk

Fredro Seweryn

Giedroy¢ Jozef Stefan
Gorayski Stanistaw

Koryzna Krzysztof

Kossecki Franciszek Ksawery
Kozietulski Jan Leon
Krasinski Piotr

Krupczynski Marcin
Krysinski Dominik
Lanckoronski Adam Szymon
Okraszewski Stanistaw
Olszewski Franciszek

Pac Jan Baptysta

Pakosz Karol Czestaw
Pietrowski Izydor
Prazmowski Ksawery
Przeciszewski Franciszek
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Gorecki Jozef
Hempel Joachim
Heymens Jozef
Hoffman Jozef
Jankowski Antoni

— Jozef
Jordan Hermolaus

— Jan Wincenty

Kamienski Henryk Ignacy
Komarzewski Jan Baptysta
Komierowski Bartiomiej Ludwik
Konarski Ignacy

Przystanowicz ...
Radziminski Wincenty
Radziwilt Michatl Gedeon
Roman Wiktor
Skarzynski Ambrozy
Stokowski Ignacy Ferdynand
Szeptycki Wincenty Leon
Trzcinski Feliks
Walewski Ksawery
Waielopolski Jan
Wodzicki Jozef

Zajaczek Wincenty

Zaraczewski Adam

Loza ,,Union de Famille” (Wielki Wschod Francji)

Dabrowski Aleksander

Loze niewiadome

Daszewski Franciszek
Narbutt Jozef

Pieglowski ...
Szymkiewicz Jakub

Kapitula ,L.’Age d’Or” (Wielki Wschod Francji)

Aksamitowski Wincenty
Darowski Soter

Downarowicz Antoni

Falkowski Hipolit

Zawadzki Ignacy Stanistaw

Kapitula ,,JL,.es Amis Triomphants”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Krainski Wincenty Czeslaw

Kapituta ,,.,.es Commandeurs du Mont Thabor”
(Matka-Loza Szkocka Francji <obrzadek filozoficzny > )

Jablonowski Antoni

Kapitula ,,.’Espérance”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Chaudoir Stanisiaw
Herberski Wincenty Onufry
Kalinowski Jozef
Matowieski Michal

Orlowski Adam
Proskura Stanistaw
Rudomina Jan Gwalbert
Tarnowski Marcin

Tarnowski Wincenty
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Kapitula ,,J.,.e Phoenix”
(Rada Najwyzsza Amerykanska
<odiam Germain Haqueta> przy Wielkim Wschodzie Francji)

Aksamitowski Wincenty Deron Jozef

Kapitula ,,Saint Louis de la Martinique des Fréres réunis”
(Wielka Kapitula Generalna — Wielki Wschod Francji)

Kazanowski Michal Mieszkowski Ignacy
Komarzewski Jan Baptysta Pietrasinski Jozef
Wodzicki Jozef
<ponadto wyzsze stopnie wtajemniczenia w niej nadano:>

Iwaszkiewicz Jan Krysinski Jan
Jablonowski Antoni ¥.empicki Jan
Jankowski Jozef Szymanowski Jozef
Jordan Hermolaus — Michat

Wotowski Jan

Loza Wielkich Inspektorow Wolnomularstwa Szkockiego
(Rada Najwyzsza Amerykanska <odlam Germain Hacqueta>
przy Wielkim Wschodzie Francji)

Aksamitowski Wincenty
Rada Najwyzsza Amerykanska

(odtam Germain Hacqueta, przy Wielkim Wschodzie Francji)
nadala najwyzsze stopnie:

Benoe Konstanty Herberski Wincenty Onufry

Bogorski Piotr Kadtubowski Feliks

Chaudoir Stanistaw Obuchowicz Aleksander

Gorajski ... Proskura Stanistaw
Rausueski ...

Izba Rady Najwyzszej Wysp Francuskich Ameryki

Dembowski ... Potocki Artur

Rada Najwyzsza Francji

Komarzewski Jan Baptysta
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Loza Adopcyjna ,,Sainte Caroline” (Wielki Wschod Francji)

Mostowska Anna Barbara
Arras (departament Pas-de-Calais)

Loza ,,Vrais Enfants d’Hiram” (Wielki Wschod Franc;ji)

Holownia Wincenty

Kapitula przy Lozy-Matce ,,Constance’ (Wielki Wschod Francji)

Holownia Wincenty
Bajonna <Bayonne > (departament Pyrénées-Atlantiques)

Loza <nazwa nieznana> (Wielki Wschod Francji)

Rylski Feliks
Bordeaux (departament Gironde)

Loza ,,L°’Amitié” (Wielki Wschod Francji)

Gorski Franciszek

Loza,]lLa Candeur” (Wielki Wschod Franc;ji)
Dziubinski Jozef Dziubinski Michat

Loza niewiadoma

Lewkowicz Sykstus

Kapitula Wyzsza ,,Les Amis réunis”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Milochowski Michat
Chalons-sur-Marne (departament Marne)

Loza ,,Saint Louis de la Charité’” (Wielki Wschod Francji)
Bogustawski Ferdynand
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Charleville (departament Ardennes)

Loza ,Fréres Discrets” (Wielki Wschod Francji)

Kaminski Jozef Rybinski Andrzej
Mieszkowski Augustyn Wasilewski Jan
Radzikowski Jozef Wyczatkowski Leon

Nancy (departament Meurthe-et-Moselle)

Loza ,,Saint Jean de Jérusalem” (Wielki Wschdod Francji)

Brykczynski Godefroi-Godfryd Kobylinski Czestaw Aleksander
Cichocki Michal Mikotaj Lenartowicz Andrzej
Dobrogoyski Ignacy Schutz Jan Antoni

Gielgud Antoni Sukesky Florian

Zabielto Konstanty
Poitiers (departament Vienne)

Loza ,Les Amis réunis” (Wielki Wschod Francji)

Bosniacki Aleksander Ludwik
Saint-Servan-sur-Mer (departament Ille-et-Villaine)

Loza <nazwa nieznana> (Wielki Wschod Franc;ji)

Abramowicz Ignacy
Sedan (departament Ardennes)

Loza ,,Famille unie” (Wielki Wschod Francji)

Chtusowicz Jozef Jerzy Linkiewicz Piotr Pawel
Dombrowski Jan Majewski Franciszek Ludwik
Falkowski Hipolit Mscichowski Fortunat
Gnatowski Tytus Pawet Oczosalski Narcyz

Jablonski Stanistaw Plater Antoni

Kietkiewicz Tadeusz Pomorski Tadeusz Wincenty
Kinzel Filip Franciszek Porzecki Michat Donat
Kor.opka Jordan Pruszak A:atoni

Lechnowski Mikotaj Stranski ...

Zarzycki Ignacy
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Kapitula ,Famille unie”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Chtusowicz Jozef Jerzy Kietkiewicz Tadeusz
Falkowski Hipolit Kinzel Filip Franciszek
Kuniowski Jan

Sens (departament Yonne)

Loza ,,La Concorde” (Wielki Wschod Francji)

Kinzel Filip Franciszek

Kapituta ,,La Concorde”
(Rada Najwyzsza Obrzagdkow — Wielki Wschdod Francji)

Kinzel Filip Franciszek
Strasburg < Strasbourg> (departament Bas-Rhin)

Loza <nazwa nieznana> (Wielki Wschod Francji)

Sarnowski Karol
Miejscowoséé niewiadoma

Loza ,Des Arts et de 1’Amitié” (Wielki Wschod Francji)

Palme Antoni

NIEMCY
Berlin
Loza ,,Zu den drei goldenen Schlisseln”
(Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland)
Czekierski Jozef
Loza,,Zur Eintracht”

(Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln)

Krethlow Johann Friedrich Matachowski Jan Duglas
Rochlinski Jan
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Loza ,,Zum Pegasus”
(Grosse Landesloge der Freimaurer von Deutschland)

Zielinski Ignacy
Drezno <Dresden>

Loza ,,Zum goldenen Apfel” (Grosse Landesloge von Sachsen)

¥.ukowski Bogumit Wottowicz Antoni
Woltlowicz Kazimierz

Diixsseldorf

Loza ,,Saint Joachim” (Wielki Wschod Francji),
od 3II 1814-,,Zu den drei Verbiundeten”
(Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln)

Agar Piotr Mierostawski Jozef
Glebocki Meliton Radziwilt Michat Gedeon
Michalski Szymon Romanowski Adam

Rychowiecki Feliks

Halle an der Saale

Loza ,,Zu den drey Degen”
(Grosse National-Mutter-Loge in den Preussischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln)

Cylwikowski Johannes Pruski Antoni

Dzwonkowski Jan Stanistaw Taroni Jan

Karczewski Jan Dobrygast Ziemiecki Adam Samuel
Hamburg

Loza ,,Adeptes de la Croix du Nord” (Wielki Wschod Francji)

Szukiewicz Chryzostom

Kolonia <Koéln>

Loza ,,Naissance du Roi de Rome” (Wielki Wschdd Francji),
od 1814 — ,,Minerva zum vaterlandischen Verein”
(Grosse National-Mutter-Loge in den Preussichen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln)

Kasloff Demetriusz
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Moguncja <Mainz>

sNapoléon Josephine des Amis réunis’ (Wielki Wschod Francji)
Brenn Erazm-Edward Kwiatkowski Dominik
Pomorski Ignacy

Wroctaw

Loza ,Friedrich zum goldenen Zepter”
(Grosse National-Mutter-Loge in den Preusischen Staaten,
genannt zu den drei Weltkugeln)

Bandtkie Jerzy Samuel f.aszewski Ferdynand
Burczynski Jan Antoni Mierostawski ...
SZWAJCARIA

Berno <Bern>

Kapituta ,,Zur Hoffnung”
Gegenbach Krzysztof

WIELKA BRYTANIA
Ashby-de-la Zouch (hrabstwo Leicestershire)

Loza jeniecka ,,Vrais Amis de 1’Ordre”
(Wielki Wschod Francji i Wielka Loza Anglii).

Zboinski L.
Biggar (hrabstwo Lanarkshire)

Loza ,,Free-Operative’ No.22 (Wielka Loza Szkocji)
Majewski Franciszek Ludwik

Chesterfield (hrabstwo Derby)

Loza jeniecka ,,L’Espérance” (Wielki Wschod Francji)

Wisniewski Jozef
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Kapitula jeniecka ,,L’Espérance”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Wisniewski Jozef
Londyn <London>

Loza <nazwa mieznana>

Tobias Mojzesz

Lichfield (hrabstwo Staffs)
Loza jeniecka ,,Saint Jean en Babylonie” (Wielki Wschod Francji).

Manowski ...

Wincanton (hrabstwo Somerset)
Loza jeniecka <nazwa nieznana> (Wielki Wschod Francji)

Majewski Franciszek Ludwik

WLOCHY
Bez statego miejsca

Loza,La Providenza” (Wielki Wschod Francji), przy 1. putku wioskim

Dembowski Jan

Bolonia

Loza ,,Gli amici dell’onore’” (Wielki Wschod Wioch)

Pilat Franciszek
Livorno

Loza ,,LLes Amis de 1’Union parfaite” (Wielki Wschod Wtoch)
Hraczynski Kazimierz Yuczycki Tomasz
¥.3czynski Benedykt Jozef Moller Karol
Loza miewiadoma (Wielki Wschod Francji)

Brzechffa Franciszek Ruttie Andrzej
Ilinski Jan Szott Jan
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Mediolan <Milano>

Loza <mnazwa nieznana>

Schneider Chrystian
Monopoli (koo Bari)

Loza <nazwa nieznana>

Bogustawski Ferdynand
Neapol <Napoli>

Loza ,,La Constellation Napoléon’ (Wielki Wschod Francji)

Kosinski Michat Lipowski Wojciech Jerzy
Michalowski Jan Nikodem

Loza ,,Castel Amara”

Turski Wojciech
Piza
Loza <nazwa nieznana> (Wielki Wschod Francji)
Ilinski Jan
Porto Ferrajo (Elba)

Loza ,,Les Amis de I’ Honneur frangais” (Wielki Wschod Francji)

Oczosalski Narcyz Piotrowski Ludwik Tadeusz

Kapitula ,,Les Amis de I’ Honneur frangais”
(Rada Najwyzsza Obrzadkow — Wielki Wschod Francji)

Piotrowski Ludwik Tadeusz
SAN DOMINGO

Cap Frangais

Loza,,Les Fréres réunis” (Wielki Wschod Francji)

Blumer Ignacy Aleksander
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Port-au-Prince

Suwerenna Wielka Rada

Doszedarski Jan Fryderyk

STANY ZJEDNOCZONE AMERYKI
Charleston (stan Karolina Potudniowa)

Rada Najwyzsza Suwerennych Wielkich Inspektorow
Generalnych 33. i ostatniego stopnia
Obrzgdku Szkockiego Dawnego i Uznanego
<Rada Matka>

Levy Moses Clava
Nowy Orlean (stan Luizjana)

Loza ,LLa Persévérance’ No. 4 (Wielka Loza Luizjany)

Doszedarski Jan Fryderyk



Marek Bratun (Wroclaw)

GENERAL JOZEF MNISZECH WOLNOMULARZEM
Nieznany list J6zefa Mniszcha do Kazimierza Rzewuskiego

Jozef Jan Tadeusz Mniszech (?-1797), najstarszy syn Jana Karola
(1716-1759) i Katarzyny z Zamoyskich Mniszchowej (ok. 1723-1771), nie
zaznaczy! si¢ w zyciu publicznym Pierwszej Rzeczypospolitej tak wybitnie,
jak jego miodszy brat, Michal Jerzy (1742-1806), ktory doszedt az do
godnosci marszalka wielkiego koronnego. Wprawdzie Jozef Jan udzielil
swego poparcia Stanistawowi Augustowi w jego planach zmierzajacych do
uprzemystowienia kraju (11 IV 1766 wspart finansowo i podpisal ustawe
0 ,,Kompanii Manufaktur Welnianych”), ale po powrocie do Polski z za-
granicznych podrozy edukacyjnych (1768)* poniechat dalszych badan nad
problematyka rolniczo-geologiczng, rozwijanych w okresie pobytu w Szwaj-
carii, gdzie tez zostal honorowym czlonkiem Towarzystwa Ekonomicznego
w Bernie (26 X1 1763). Konfederacji barskiej ani nie popieral, ani przeciwko
niej nie wystepowat. 11 IV 1775 przyjal funkcje konsyliarza ze stanu
rycerskiego w Radzie Nieustajacej i pelnil jq przez jedna kadencje do r.
1776. Uhonorowany zostal Orderami Sw. Stanistawa (1777) i Orla Bialego
(1780), a takze urz¢dem chorgzego wielkiego koronnego (3 VIII 1780), ktory
to urzad piastowal do lutego 1784 r., po czym chorgzostwo przekazane
zostalo jego najmlodszemu bratu, Stanistawowi Jerzemu (?—1806).
»W latach nastepnych — jak piszg jego biografowie — [Jozef] Mniszech nie
bral aktywnego udzialu w zyciu publicznym Rzeczypospolitej, nadal jednak
uchodzit za stronnika krola’’3. Po I rozbiorze Polski wiekszosc¢ jego dobr
znalazla si¢ w zaborze austriackim, w Galicji. Tam tez dos¢ szybko otrzymal
tytul hrabiego galicyjskiego (22 IV 1783), hrabiego cesarstwa (4 VIII 1783),
stanowisko ochmistrza wielkich krolestw Galicji i Lodomerii (29 XI 1784),
a w r. 1788 jako przedstawiciel magnaterii zostal deputatem do Stanow
Galicyjskich, ktorg to funkcje petnit do konca zycia.

O przynaleznosci wolnomularskiej Jozefa Mniszcha — czy to domniema-
nej, czy to faktycznej — nie wspominano. A przeciez nalezal on do tego
pokolenia oswieconych magnatow, ktorego przedstawiciele nader licznie
zasilali szeregi fartuszkowej braci. Ponadto wywodzil si¢ z rodu o niekwes-
tionowanych tradycjach dzialalnosci lozowej. Jego ojciec, Jan Karol, jako
jeden z pierwszych krzewicieli masonerii w Polsce, zalozy! okolo roku 1742
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loz¢ w Wisniowcu na Podolu; jego stryj, marszalek nadworny koronny Jerzy
August Mniszech (1715-1778), zalozyl okolo roku 1755 wraz z Pierre Le
Fortem loz¢ w Dukli; jego miodszy brat, Michal Jerzy, marszalek wielki
koronny, tez prawdopodobnie nalezal do masonerii*. Wolno zatem podej-
rzewac, iz jedynym powodem, dla ktdrego do tej pory nie brano pod uwage
osoby Jozefa Mniszcha w kontekscie jego przynaleznosci masonskiej, byl
oczywisty brak jakichkolwiek podstaw zrodlowych mogacych wymieniong
przynaleznos¢ potwierdzi¢ albo przynajmniej wysungc¢ co do jej istnienia
uzasadnione przypuszczenie.

Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne we Lwowie posiada
w Zbiorze Lanckoronskich® kopi¢ nie datowanego listu generala Jozefa
Mniszcha do Kazimierza Rzewuskiego (ok. 1750-1820)% pisarza polnego
koronnego, posta i znanego ze swej dziatalnosci wysokiego urzednika wolno-
mularskiego. Sadzac po uzytym w dokumencie okresleniu: ,,zeszlego roku
1784 w Grodnie’’, mozna wnosic¢, iz powstal on w roku 1785. Wspomniana
kopia listu zawiera jedno stwierdzenie, upowazniajgce, jak sie wydaje, do
wysunig¢cia uzasadnionej hipotezy o przynaleznosci wolnomularskiej Jozefa
Mniszcha. Brzmi ono nastepujgco: ,,T0, co powiedzialem w lozy, jest
potwierdzone przez prawa i konstytucj¢ kraju [...]”". Poddajmy tres¢ doku-
mentu wnikliwej analizie, wydobywajac przy tym mozliwie najszerszy jego
kontekst.

List Jozefa Mniszcha do Kazimierza Rzewuskiego zawiera prosbe
o wstawienie si¢ u krola w sprawie, ktora dla zainteresowanego przybrala
niekorzystny obrot. Jak wynika z poczatkowego fragmentu pisma, Jozef
Mniszech wypowiedzial sic w lozy w sprawie, ktorej stuchajacy przydali
zupelnie opaczng interpretacj¢. Przypisano mu, jak sam pisze, ,,niedorzecz-
ny i plaski zamys!”’, po czym ,jego wrogowie badz [ludzie] zle do niego
usposobieni oczernili go w jego [krola] oczach absurdalnymi i zmyslonymi
doniesieniami”. Krol zas, jak pisze dalej autor listu, wolal wystuchiwac
zlosliwych doniesien wrogow Mniszcha, anizeli docenic jego dotychczasowa
wiernosc¢ i oddanie.

Z dalszej czg¢sci listu dowiadujemy si¢, iz przedmiotem rzeczonej sprawy
by! awans wojskowy. Nie poczuwajac si¢ do jakiejkolwiek winy, przedstawia
Jozef Mniszech w trzech punktach argumenty na rzecz, jego zdaniem,
przystugujacego mu prawa do promocji. W punkcie pierwszym powotuje si¢
na swoje starszenstwo od prawie wszystkich oficerow, wynikajace z posiada-
nej od dwunastu lat szarzy. Ten argument raczej nie budzi watpliwosci,
gdyz, jak wiemy, po smierci ojca (1759) Jozef Mniszech zostal po nim
generalem szefem regimentu konnego im. Krolowej. Nie wiadomo nato-
miast, do kiedy t¢ funkcje sprawowal’. Nastepnie, o czym juz byla mowa,
w latach 1780-1784 jako general wojsk koronnych piastowat urzad chorazego
wielkiego koronnego. Tak wi¢c owe dwanascie lat w szarzy nie budziloby
watpliwosci. W punkcie drugim powotuje si¢ na konstytucje z roku 1775
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i 1784, w ktorych istotnie mowa byla o promocjach wojskowych podiug
starszenstwa w stuzbie, jak rowniez o tym, ze szarze jako urzedy koronne
i litewskie przyznawane s3 przede wszystkim rodowitej szlachcie badz tym,
co szczycy si¢ zdobytym indygenatem®. Najwiccej watpliwosci wzbudza
punkt trzeci. Z przytoczonych w nim informacji zgadza si¢ tylko data 23
sierpnia 1783, kiedy to jego bratu, Michalowi Jerzemu, przyznano godnos¢
marszalka wielkiego koronnego®. W zadnym 2z dost¢pnych dokumentow,
zwigzanych z dzialalnoscig Rady Nieustajgcej, nie ma podj¢tej przez nig
stosownej uchwaty na korzys¢ Jozefa Mniszcha, ani tym bardziej informacji
0 zwroceniu przez tego ostatniego w imieniu jego brata urz¢edu marszatka
wielkiego koronnego®. Trzeci punkt zawiera jeszcze jedng wazna informacj¢
o braku krolewskiego przyzwolenia na zakup regimentu konnego strazy,
ktorym kiedys dowodzili i Jozef, i jego ojciec, Jan Karol.

Po rezygnacji z urzedu chorgzego wielkiego koronnego w lutym 1784 r.,
ktory to urzad, powtdrzmy raz jeszcze, przekazano najmiodszemu sposrod
trzech synow Jana Karola, Stanistawowi Jerzemu, pragnal Jozef Mniszech
kupi¢ na wlasnos¢ regiment konny strazy i najprawdopodobniej otrzymac
zwigzany z jego szefostwem awans oficerski. Pierwszego krol mu odmowil,
drugie zas napotkalo w realizacji absolutnie niezrozumiale dla zainteresowa-
nego przeszkody. Czy ich przyczyng mogla by¢ odkryta che¢ kumulowania
przez jedng rodzin¢ rozmaitych urzedow i stanowisk. Nie tutaj chyba lezy
powod, gdyz tak postgpowali wowczas wszyscy wplywowi magnaci. A moze
przyczyng oburzenia byt fakt, iz do 1784 Jozef Mniszech zgromadzit juz
sporo tytulow i godnosci w zaborze austriackim, a do tego jeszcze marzyly
mu si¢ godnosci w Rzeczypospolitej. Ale przeciez i w tym nie byt odosob-
niony. Nie sposob zatem, jak si¢c wydaje, wysunaé logicznie uzasadnionej
hipotezy zwigzanej z powodem powstania wobec autora listu niech¢tne;j,
Wr¢cz wrogiej postawy.

Kluczem do ustalenia tozsamosci lozy, w ktorej Jozef Mniszech zabieral
glos bedzie osoba Kazimierza Rzewuskiego. Jak wiemy, ten wyjatkowo
ruchliwy i aktywny wolnomularz nalezal do wiladz Wielkiego Wschodu
Polskiego, do stolecznej lozy ,,Swiatynia Izis”, a takze zalozy! dzialajacg we
Lwowie w latach 1782-1788 loze ,,Szczera Przyjazn’*'. Tak jak i Jozef
Mniszech, wickszos¢ swoich dobr posiadat na terenie zaboru austriackiego,
czesto bywal w Wiedniu i Lwowie. Wiele zatem przemawialoby za tym, ze
lozg, do ktorej nalezal Jozef Mniszech, byta wilasnie ,,Szczera Przyjazn’ we
Lwowie. Za tym, iz mogta to byc wlasnie ,,Szczera Przyjazn’ przemawialby
ponadto fakt zwrocenia si¢ przez Jozefa Mniszcha z calg sprawa wlasnie do
Kazimierza Rzewuskiego, jako do jednego z wspolbraci ze swojej lozy (a
moze i aktualnie piastujgcego urzad czcigodnego mistrza katedry), a nie na
przyklad do rodzonego brata Michala Jerzego, marszatka wielkiego koron-
nego™. Cho¢ byly jeszcze inne powody wyboru adresata. Kazimierz Rzewu-
ski, jak wiemy, zasiadal w latach 1782-1784 w Departamencie Wojskowym
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Rady Nieustajacej, byl z materiag spraw wojskowych obeznany, mogt
wiec cos w sprawie Mniszcha zdziala¢. Tak sie przynajmniej temu
ostatniemu moglo wydawac. Obydwu laczyly nadto powiazania rodzinne.
Przypomnijmy, ze drugg Zong Stanistawa Szcz¢snego Potockiego byla
Jozefa Amelia, jedyna corka Amelii Marii z Briihlow i Jerzego Augusta
Mniszcha. Z kolei z czterech siostr Szczg¢snego, Pelagia Teresa byla
pierwszg zong Michala Jerzego Mniszcha, a Ludwika poslubita Kazimierza
Rzewuskiego.

Omawiany list rzuca jeszcze pewne swiatlo na dwie sprawy. Jak juz na
poczatku podkreslono, po roku 1784 Jozef Mniszech nie bral wiccej aktyw-
nego udzialu w zyciu publicznym Rzeczypospolitej, jakkolwiek uchodzil za
stronnika krola. Fakt, iz po roku 1784 nie uzyskal juz zadnego urze¢du
w Rzeczypospolitej moze mie¢ zwigzek z opisana przezen w analizowanym
liscie sprawg, ktora, jak si¢ wydaje, stala si¢ przyczyna nieche¢tnej wobec
niego postawy krola. Nastepna kwestia wigze si¢ z upublicznieniem dyskusji
toczacej si¢ wewnatrz lozy, co pozostaje przeciez w niezgodzie z wolno-
mularskg zasadqa dochowania tajemnicy. Jesli doda¢c do tego zdecydowanie
wroga (,,moi wrogowie’’) postawe wobec Mniszcha, fakt oczerniania go
w oczach krola, rzuca to kolejny snop swiatla, tym razem na sprawg¢
wolnomularskiego braterstwa, dos¢ osobliwie, jak wida¢, 6wczesnie pojmo-
wanego, przynajmniej w lozy ,,Szczera Przyjazn’’ we Lwowie.

TEKST LISTU"

Ja vous avais demandé la permission, mon cher cousin, d’écrire a Sa
Majesté sous votre adresse; j’ai fait plusieurs lettres et je finis par vous
remercier de votre obligeante permission et par n’en envoyer aucune; que
puis-je dire au Roi dans ce moment? Des ennemis ou des mal intentionnés
m’ont noirci dans son esprit par des rapports absurdes et controuvés; ce que
j’ai dit en loge est prouvé par les lois et la constitution du pays et n’avait
pour base ni ’esprit de chicane ni aucun mauvais principe, mais le propos
que l’on m’a prété est si absurde, méme, pardonnez moi le terme, si plat
qu’il est au-dessus de mes forces de paraitre ’avouer en m’en excusant. Je
porterai donc plutét dans le fond de mon coeur le regret de voir que Sa
Majesté a préféré d’écouter la malignité de mes ennemis, a la foi que devait

* Nawiasy kwadratowe [] stuzg do rozwigzywania skrotéow, w ostrych < > za$ Ujﬂ'o
sprostowania i propozycje tekstologiczne tlumacza. Zmodernizowano ortografi¢ i interpunkck
osiemnastowiecznego tekstu.
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rendre ma conduite de tout temps: j’ai suivi dans les différents emplois qu’il
a plu a Sa Majesté de me [confier] ma conviction et j’espérais que cette
uniformité de ma conduite devait me mettre a couvert d’un soupgon qui
m’est injurieux. Si je faisais toute cette explication dans une lettre par-
ticuliére au Roi je craindrais de tomber dans la supposition que le désir de
I’avancement que j’ai demandé ne me I’ait dicté. Je ne me sens coupable de
rien et sij’ai désiré d’étre mis sur les rangs avec ceux qui avaient [des] droits
pour étre avancé <s>, les miens sont 1° I’ancienneté que j’ai presque sur
tous les officiers en charge, occupant la mienne depuis douze ans, 2° la loi
qui assure la progression au dignitaire par les constitutions de I’année [17]75
et plus fortement détaillée I’année passée 1784 a Grodno, 3° la résulation du
Conseil Permanent dicté par Sa Majesté Elle-méme en ma faveur, au
moment que j’ai remis au nom de mon frére la charge de grand maréchal
inscrite au protocol<e> du conseil en date du 22 d’aoit 1783 et quelques
autres assurances qu’il a plu a Sa Majesté de me fair<e> de vive voix
lorsque dans le méme temps elle m’a refusé I’agrément d’acheter le régiment
de la garde a cheval que ma famille aurait payé pour moi. Voila les titres que
je réclamais et que réclame encore. Pardon, mon cher cousin, de la peine que
je vous donne en vous priant de vouloir en temps et lieu mettre toutes ces
considérations sous lex yeux de Sa Majesté. L’amitié que vous m’avez offert
et vos offres de m’en donner des preuves réitéré <e>s m’autorisent d’une
maniére bien flatteuse; je I’ambitionne cette amitié avec zéle que je mettrai
a me la conserver.

Copie de la lettre Mniszech G: M[W?]:

PRZEKL.AD

Prosilem ci¢, moj drogi kuzynie, aby$ si¢ zgodzil napisa¢ [w mojej
sprawie] do Jego Krodlewskiej Mosci; [wprawdzie] przygotowatem kilka
listow, [ale] w koncu — dzigki twej laskawej zgodzie, za ktdrg ci dzickuje
— nie wyslalem Zadnego; c6z mogg teraz rzec Krolowi? [Moi] wrogowie badz
[ludzie] zle do mnie usposobieni oczernili mnie w jego oczach absurdalnymi
i zmyslonymi doniesieniami; to, co powiedzialem w lozy, jest potwierdzone
przez prawa i konstytucje¢ kraju, i nie mialo u podloza ani checi zwady, ani
zadnego zlego zalozenia, tymczasem przypisany mi zamyst jest tak niedo-
rzeczny, (a] nawet — prosz¢ mi wybaczy¢ okreslenie — tak plaski, iz prze-
kracza moje sily sprawianie wrazenia, ze si¢ do niego przyznaje, [a zarazem]
usprawiedliwiam z tego powodu. Skryje tedy raczej w glebi mego serca zal,
[jaki mam o to], ze Jego Krolewska Mo$¢ wolal wystuchiwaé zlosliwosci
moich wrogéw, [anizeli doceni¢] wiernosé¢ [poswiadczona] moim dotych-
Czasowym postgpowaniem: rozmaite funkcje, jakie Jego Krolewska Mosc¢
zechcial mi powierzac, pelnitem z przekonaniem, majac nadziej¢, ze owa
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niezlomno$¢ mego post¢gpowania powinna mnie uchronic¢ od [rzuconego na
mnie] niesprawiedliwego posadzenia. Gdybym przedstawil cale to wyjasnie-
nie w specjalnym pismie do Krola, obawiam si¢, ze zostalbym podejrzany o to,
czy [aby przypadkiem] pragnienie awansu, o ktory prosilem, nie podyktowato
mi tego [wszystkiego]. Nie poczuwam si¢ do jakiejkolwiek winy, a jezeli
zapragnalem stana¢ w jednym szeregu z tymi, co mieli prawo do awansu, to
moje [don prawo] jest [nastepujace]: 1° moje starszenstwo od prawie wszyst-
kich oficerow, [wynikajace] z posiadanej przeze mnie od dwunastu lat szarzy,
2° prawo zapewniajace awans dygnitarzowi, [zagwarantowane] przez konsty-
tucje z roku [17]7S, a jeszcze mocniej zaakcentowane ubieglego roku 1784
w Grodnie, 3° uchwata Rady Nieustajgcej podj¢ta na moja korzysc na wniosek
samego Krola wowczas, gdy w imieniu mego brata zwrdcilem urzad wielkiego
marszalka, zapisany w protokole rady pod datg 22 sierpnia 1783 [roku], oraz
kilka innych zapewnien, ktore Jego Krolewska Mos¢ zechcial mi uczynic
ustnie, podczas gdy rownoczesnie odmowil mi on swego przyzwolenia na
zakup regimentu konnego strazy, za ktory moja rodzina bylaby zaptacita. Oto
prawa, o ktore si¢ dopominalem i ciggle dopominam. Wybacz mi, mdj drogi
kuzynie, ze sprawiam ci klopot, proszac cie, bys zechcial przy stosownej okazji
przedstawi¢ Jego Krolewskiej Mosci wszystkie te racje. Przyjazn, jakq mnie
obdarzyles, oraz ch¢é okazania mi jej rozlicznych dowodow, upowazniaja
mnie [do tego] w sposob, [ktory] mi wielce pochlebia; gorliwosc, z jaka
zabiegam o t¢ przyjazn, niechaj mnie wspiera w jej utrzymaniu.

Kopia listu Mniszcha G: M[W?]:

Przetozyt Marek Bratun

PRZYPISY

'"H.Dymnicka-WoloszynskaiR. Woloszynski, Mniszech Jézef Jan Tadeusz, (w:)
Polski Stownik Biograficzny, t. 21, Wroclaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1976, s. 478—480.

* Zob. na ten temat moj artykul: Podrdze edukacyjne — na podstawie nie wydanej koresponden-
¢ji Michala Jerzego Wandalina i Jézefa Mniszchéw obejmujqcej lata r761-1768, (w:) Ksigga
pamiqtkowa ku czci Profesora Mariana Kaczmarka (1934-1994). Pod red. M. Bratunia, S.
Gajdy, J. Neuberga, Opole 1996, s. 39-57.

*H.Dymnicka-WoloszynskaiR. Woloszynski, op. cit., s. 479.

¢ L. Hass, Sekta farmazonii warszawskiej. Pierwsze stulecie wolnomularstwa w Warszawie
(r72r-182r), Warszawa 1980. W wymienionym kontekscie o Janie Karolu Mniszchu (s. 87-88);
o Jerzym Auguscie Mniszchu (s. 92); o Michale Jerzym Mniszchu (s. 176, 224, 226).

5 Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne we Lwowie, Fond N° 181 [Lanckoron-
skich], Opis N° 2, Sprawa N° s00: Kopia listu generala Jézefa Mniszcha do pisarza polowego
(sic!) koronnego Kazimierza Rzewuskiego w prywatnej sprawie. Rok napisania ok. 1784 (albo 1785
albo 1786). List o wymiarach 18,5 x 22,8 cm., papier zo6lty, cienki, bez znakow wodnych, w linie
szerokie poprzeczne. W lewym brzegu podklejony kawatkami papieru o wymiarach § x 22,8 cm.
dwie kartki zapisane obustronnie.
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$ 1. Kadziela, Rzewuski Kazimierz, (w:) Polski Slownik Biograficzny, t. 34, Wroclaw
— Warszawa — Krakow 1992-1993, 8. 11§-127.

7 B.Gembarzewski w ksigzce Rodowody pulkéw polskich i oddzialdw réwnorzednych od r.
1717 do r. 183r (Warszawa 192§), przy omawianiu ,,Regimentu Konnego im. Krolowej
zmienionego na pulk 1-szy przedniej strazy im. Krolowej 1789” po Janie Karolu Mniszchu,
ktory jako gen. lejtn. by! szefem regimentu do 1759, wymienia Tadeusza Kozlowskiego, ktory
jako gen. mjr. dowodzil nim od 1774 (s. 19-20).

¥ Zob. Volwnina Legum, t. VII1, Warszawa 1782, s. 88; Konstytucye Seymu Wolnego
Ordynaryinego Grodzienskiego szefcioniedzielnego Roku Paviskiego MDCCLXXXIV. Dnia 4.
Miesiqca Pazdziernika odprawuiqcego si¢, W Grodnie, w Drukami Jego Krolewskiej Mosci,
1784, s. 12—-13.

? AGAD, Tak zwana Metryka Litewska, V11, 47, Protokd! oryginalny potoczny [z posiedze-
nia Rady Nieustajqces |, polrocze 2-gie [1783]. Sesja Sied[emiesiqta Trzecia. Dnia 22.
M|[iesigjca Sierpnia 1783, s. 413 (Uchwala nr 210).

® Dotyczy to nastgpujgcych, sprawdzonych przeze mnie dokumentow: AGAD, Tak zwana
Metryka Litewska. Protokély Oryginalne Potoczne Rady (Nieustajgcej] VII: 47, 49, S1,
52, 54, 56, 58, 60, 62; Protokoly Oryginalne Expedycji Publicznej Rady [Nieustajgcej] VI1I:
48, SO, 53, 55, 575 59, 61; Rolle likwidacyjne wojska polskiego z l.[at] 1777-1787 IX:
9, 10, II, I2.

* L. Hass, op. cit., s. 190, 194, 204, 207, 224, 228, 237, 242. Na temat lwowskiej lozy
adopcyjnej ,,Zur aufrichtigen Freundschaft” (,,Szczerej Przyjazni®) s. 202. Zob. tez L.
Kadziela, op. cit., s. 117.

2 W tym samym zbiorze, ktory zawiera list Jozefa, znajduje si¢ oryginalny list jego brata,
Michala Jerzego do Kazimierze Rzewuskiego, w ktorym to pismie nie ma ani slowa o sprawie
Jozefa Mniszcha. Centralne Panstwowe Archiwum Historyczne we Lwowie, Fond N° 181
[Lanckoronskich), Opis N° 2, Sprawa N° sor: List oryginalny Michala Jerzego Wandalina
Mniszcha, wielkiego marszalka koronnego, pisany z Demblina 23 VI 1785 do pisarza polnego
koronnego, Kazimierza Rzewuskiego w sprawie prywatnej.
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SEKRETY I ICH ZDRADA

Wstep

Temat moich rozwazan — ,,Sekrety i ich zdrada” — wigze si¢ z zagadnie-
niem transgresji. Na poczatku chcialbym podkreslic zasadniczq roznice
mi¢dzy zdradg a transgresjg. Zdrada zachodzi wtedy, kiedy rozpowszechnia si¢
sekret, przekazany pod przysi¢ga, wyrzadzajac szkode osobie, ktora przysi¢ge
odebrala. Transgresja wystepuje wowczas, gdy sekret stanowi pewna granica,
ktorej przekroczenie powoduje dobry lub zly skutek jedynie dla same;j
zainteresowanej osoby, jak np. przekroczenie jakiegos prawa albo zakazu.

Roznica miedzy zdrada a transgresjg jest w istocie roznicg mig¢dzy
sekretem a zakazem. Zakaz to szeroko rozpowszechniony rozkaz lub polece-
nie, na przykiad przekazany Lotowi zakaz odwrocenia sie przy opuszczaniu
Sodomy. Natomiast sekretem jest troskliwie chroniona informacja, ktorej
towarzyszy przysi¢ga, a zatem cos przeciwnego. Tak wigc zakazu nie mozna
zdradzi¢, mozna go tylko przekroczy¢. W zaleznosci od kontekstu bede
uzywal slowa zdrada lub slowa transgresja.

Watkiem przewodnim mojego tekstu b¢dzie droga inicjacji, ktorg podqza
kazdy, kto postanowil podnies¢ swdj poziom swiadomosci.

Badanie sekretow zycia zaczyna si¢ od odkrywania sekretow ciala. Sq one
nierozerwalnie zwigzane z sekretami przyrody, prawdziwej biosfery, w ktorej
rozwija si¢ cialo. Badanie jest realizowane przez uswiadomienie sobie, ze cialo
jest ozywione duszg, ktora przy uzyciu narzedzia, jakim jest cialo materialne,
doswiadcza zycia. Natomiast umyst to ztozona w glebi serca kazdego czlowieka
czastka wiecznosci, dzigki ktorej czlowiek jest podobny do swego Stworcy.

W opracowaniu tym bede wiec usilowat kolejno wyodrebni¢ wyrazone
niekiedy w podswiadomosci sekrety ciala i natury, ktore nazwatem ,,sek-
retami Swiata wewnetrznego’’; nastepnie, wyrazone czesto w swiadomosci
sekrety duszy i bytu spolecznego, ktorym dalem nazwe ,,sekretow swiata
zewngtrznego’’; w koncu zas sekrety rozwoju duchowego, ktore wyrazaja si¢
zawsze w nadswiadomosci, a ktore nazwatem ,,sekretami swiata inicjacji’’.

Na kazdej z tych plaszczyzn —cielesnej, swiata zewnetrznego i duchowej
— dokonam préoby analizy charakteru sekretu, pokazania jego funkciji i zbada-
nia jego granic, kazdy sekret bowiem, ze wzgledu na swoj charakter, niesie
w sobie mozliwos¢ transgresji lub zdrady.
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Sekrety $wiata wewnetrznego lub sekrety podswiadomosci

Nie ma potrzeby podawania definicji sekretu, ktora sila rzeczy bedzie
konwencjonalna, mozna jednak powiedzie¢, ze pochodzenie sekretu jest
takie samo jak pochodzenie mitow, poniewaz ludzie usitowali zawsze ideali-
zowac to, czego nie potrafili opanowac i od czego nie byli w stanie uciec.

Oto przyklad z mitologii greckiej. Ludzie, ktorzy zauwazyli cudowng sil¢
btyskawicy i nie mogli zrozumie¢ na czym polega, uznali, ze Zeus dzierzy
w swoich rekach sekret niebianskiego ognia. Ow sekret pioruna mogt zatem
oczywiscie by¢ przekazany, ale takze ukradziony, sprzedany, zdradzony lub
przekroczony. To wtiasnie uczynil Hefajstos, ktory odkryl sekret Zeusa
i musial zaplaci¢ cen¢ za transgresje, stajgc si¢ kulawy. Uzyskal jednak
rowniez rekompensate za sekret, poniewaz dla dobra ludzi i aby stac si¢
pot¢znym przeniost ogien z nieba do wne¢trza ziemi. Ten mitologiczny
schemat, pokazany na tym stynnym przykiadzie, opisuje proces, ktorego
skladnikami s3 ,,transgresja — regresja — progresja’’. Bedzie on nicig przewo-
dnig mojego opracowania.

Charakter sekretow $wiata wewngtrznego

Sekret zycia jest zakorzeniony w pamigci naszego ciala. Jest takze
sekretem przyrody, poniewaz ludzkie zwierz¢ jest calkowicie zlaczone
z przyrodg. Mimo Ze cialo wyjawia stopniowo swoje sekrety, niemniej
jednak wydaje si¢, ze sekret zycia pozostanie poza ludzkim zasiggiem mimo
energii, jakg wklada si¢c w jego odgadni¢cie. Przynajmniej dotychczas ludzie
znalezli odpowiedz jedynie na pytanie ,,jak’’, ale nie ,,dlaczego”’.

W zaleznosci od tego, czy istota ludzka uswiadomita sobie lub tez nie
sekret Zycia, ciala nasze wyrazajq albo dobre samopoczucie i zdrowie, albo
cierpienie i chorobg. Sekret naszych obaw i naszych cierpien lezy w nas,
w naszych tajemnych zahamowaniach. Aby je przezwyciezyé, nalezy zatem
odkry¢ sekret bytu, sekret zycia, i przenies¢ go z podswiadomosci do
swiadomosci.

Tymczasem sekret ma charakter holistyczny. Mozna go odkry¢ tylko
w catosci. W celu odkrycia sekretu zycia nie mozna uwzgledniac jedynie jego
dobrej strony — dobrego samopoczucia, i zakrywac jego zlg strone — cierpienie.
Dlatego wlasnie swiat profanow zyje w cierpieniu i strachu, a $wiat inicjacyj-
ny wilacza smier¢ w droge inicjowanego jako ukrytg stron¢ zycia. Istnieje
bowiem ukryta strona zycia, podobnie jak istnieje ukryta strona ksi¢zyca.
Skadinad ksi¢zyc jest cz¢sto nieswiadomie postrzegany jako mandala sekretu.

Kazdy czlowiek ma swoje sumienie, podwojng ukryta tozsamosc w swojej
glebi. W tym wiasnie prawdziwym kapitale, ktory mozna nazwaé pod-
swiadomoscig, umieszcza Jung swoje stawne archetypy. Czlowiek wewnetrz-
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ny jest ukryty i jednolity, natomiast czlowiek zewne¢trzny przystosowuje si¢
do warunkow zyciowych. Tak wiec konfrontacja jednostki swiadome;j i jed-
nostki podswiadomej, swiatla i cienia, wytwarza stan wewng¢trznego napig-
cia, bedacy forma wewng¢trznego sekretu.

Funkcje sekretow swiata wewnegtrznego

Sekrety zycia s3 ukryte, aby chroni¢ zycie, by tylko ci mogli je prze-
kroczy¢, ktorzy maja odpowiednig postawe. Odpowiednig postawa jest
postawa interioryzacji, spojrzenia w giagb. To wiasnie mowi rolnik do swoich
dzieci: przeszukujcie nieustannie wasze wilasne pole, wewnatrz jest ukryty
skarb. Zauwazmy mimochodem, ze zwlaszcza w opowiesciach mitycznych
1 opowiesciach inicjacyjnych istnieje wielka analogia miedzy pojeciem sek-
retu i pojeciem ukrytego skarbu. Owa prosta historia uwydatnia zakres
ludzkich mozliwosci i odpowiedzialnos¢ cziowieka, odkrywajacego swoje
bogactwo wewng¢trzne. Tylko on moze odkry¢ sekrety wiasnego zycia.
Galileusz mowi to samo slowami: ,,Czlowieka nie mozna niczego nauczyc,
mozna tylko poméc mu w odkryciu tego, co jest w nim”’.

Funkcja sekretu jest zatem nie tylko ochrona tego, co ma zasadnicze
znaczenie, ale takze selekcja ludzi powotanych do jego zgl¢bienia. Milos¢
zycia to chec jego ksztaltowania za pomoca tej umystowej aktywnosci, zwanej
praca. Czlowiek jest w stanie zglebic sekrety zycia, a wigc jest zdolny do bycia
wspoltworca razem ze swoim Stworca. Zbyt czesto nie mysli si¢ ani nie mowi,
ze — wlasnie ze wzgledu na charakter sekretow zycia i ich funkcje — gloszona
dewiza ,,Chwala pracy’’ jest w pelnym sensie tego stowa maksyma inicjacyjna.

Inng funkcja sekretu jest pobudzanie wyobrazni. Ot6z, jak mowi poeta,
bez wybrazni rzeczy nie bylyby tym, czym s3. Wyobraznia bardziej niz
racjonalnos¢ uzyznia zycie. Posiadamy w sobie tajemny ogrod i tym, co
najlepiej opisujemy, nie jest to, co postrzegamy, ale to, co sobie wyob-
razamy; oto cala roznica miedzy fotografia a obrazem van Gogha. Jesli
Tartuffe mowi glosno ,ukryj te piers, bym jej nie widzial’’, czyni tak,
poniewaz mysli, ze chcialby ja zobaczy¢ catkiem z bliska.

Granice sekretow $§wiata wewnegtrznego

Kazdy czlowiek dazy do przywrocenia calej swojej duszy poprzez realiza-
cj¢ wszystkich swoich mozliwosci. Postepowanie takie, nazwane przez Junga
»sprocesem indywiduacji’’ (Daniel van Assche), to nic innego, jak ,,poznaj
siebie samego” Sokratesa. To, w rzeczy samej, transgresja sekretow zycia.

Jung mowi, ze zyskal przekonanie, iz w duszy wystepuje proces zmierza-
jacy do ostatecznego celu. Jesli to prawda, ma to wielkie znaczenie. Istnieje
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zatem przedstanowione przeznaczenie duszy, a nie tylko jej reakcje na
przypadkowe zdarzenia w zyciu.

Tak wiec stworzenie ma cel s$wiadomos¢, ktora moze byc jedynie
swiadomoscig nadludzks. Granice sekretu nie sg zatem odsuni¢te w nieskon-
czonosc. Jezeli Jung ma racje, Bog istnieje, a czlowiek w glebi swojego serca
zmierza ku stanowi swiadomosci, stanowigcemu rzeczywisty sekret zycia.
Innymi stowy czlowiek, o czym od dawna wiedza ezoterycy, wznosi sie,
zmierzajac do swojego wnetrza, do swojego serca. Ewolucyjny proces duszy
nie jest ,ucieczka przed zyciem’’, co Jung nazywa ,nie rozwigzanymi
przeniesieniami’’ albo ,,autoerotyzmem”. Wprost przeciwnie, jest to podroz
do wnetrza, ktora narzuca przekroczenie kolejnych progow, z ktorych kazdy
to transgresja sekretow ludzkiej duszy.

Odkrycie sekretow przyrody nie jest nigdy zdradg ale zawsze trangresj3.
Z jednej strony transgresja ta wynika ze zwigzku z przyroda, z drugiej zas
z dostosowania si¢ do Stworcy, dostosowania si¢ zwanego wiarg (dostosowa-
nie si¢ rozni sie¢ od zjednoczenia). Wiara pozwala na przenoszenie gor,
poniewaz jej rola polega ,,na wykraczaniu poza granice’.

Swiety Franciszek z Asyzu byl na tyle bliski przyrodzie i na tyle
dostosowany do Stworcy, ze, jak mowia, znal mowe ptakow. Pico della
Mirandola uzywal takze je¢zyka ptakow, ale to inna historia, wprawdzie
historia sekretu, ale w innym rejestrze.

Sekrety Swiata zewnegtrznego albo sekrety na plaszczyznie spo-
tecznej

Sekrety wystepuja we wszystkich dzialaniach ludzkich, w tym rowniez
w dziedzinie estetyki i sztuki, gdzie wyrazaja si¢c nawet nieswiadomie.
Przedstawi¢ dwa przyklady wzig¢te z wykladow C N R S wygloszonych na
Uniwersytecie w Lyonie podczas debaty nad kwestig: ,,Uzytek i funkcje
sekretu”’.

Na jednym z wykladow dotyczgcym sekretu rysunku w weneckim malar-
stwie XVI wieku podkreslono opozycje miedzy kolorem a rysunkiem.
Pokazuje ona jak wenecki kolor zaklada ,,ukrycie rysunku poprzez niedo-
kladne okreslenie granicy miedzy przedstawianymi przedmiotami [...] Rysu-
nek jest na pewno sekretem, gdyz oglada si¢ go, jakby byl ukryty przez
kolor’’. Wszystkie te wyklady wykazujg skadinad, ze przy dekoracji Willi
Medyceuszow powszechnie postugiwano si¢ sekretem.

Szczegolnie interesujgce jest przedstawienie Angeronii, bogini sekretu,
i Harpokratesa, boga milczenia, widoczne w dekoracji komnaty kardynata
Aleksandra Farnese. Angeronia znajduje si¢ ponad drzwiami, albowiem jej
zadaniem jest przypominanie osobom wychodzacym z komnaty ksi¢cia
o zachowaniu w sekrecie tego, co zobaczyli lub uslyszeli. Bogini jest
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przedstawiona w obszernym plaszczu, z dwoma palcami na ustach. Sekret,
ktory zachowuje i personifikuje, jest sekretem tajemnic religijnych. An-
geronii towarzyszy miodszy i zyczliwy bog Harpokrates, ktory takze trzyma
na ustach palec nakazujacy milczenie. Jest to bog pochodzenia egipskiego,
ktoremu Rzymianie przypisali milczenie oraz zachowanie religii i sekretu.

Charakter sekretow swiata zewnetrznego

W kazdej, starozytnej lub wspolczesnej, wschodniej lub zachodnie;j
spolecznosci zamknietej (a nie tylko w stowarzyszeniach inicjacyjnych),
sekret wynika na ogol z pewnej wiedzy lub umiejetnosci, ktore ma za zadanie
chronic. Juz Ezop ubieral w bajki swoja prawde, aby uchroni¢ ja przed
kiepskimi zartami profanow. Kazdy bowiem chroni nie Prawde, ale swojg
prawdg.

Sekret jest czesto wyrazony w niejasny sposob. Z tego wzgledu mozna
tez powiedzied, ze ,,wyjawic sekret mozna tylko wowczas, gdy sie go zna”
albo ze ,,wyjawic sekret mozna tylko wtedy, gdy si¢ go nie zna’’.

Nie nalezy zreszta mylic¢ tajnosci i sekretu. Ich charakter i funkcje sg
odmienne. Jedyna funkcjq sekretu w tajnej organizacji jest ochrona, nato-
miast w organizacji sekretnej lub dyskretnej oprocz wzgledow ochrony
sekret przyczynia sie do ksztaltowania ducha organizacji, jest czynnikiem
tworzacym organizacje jako taka.

Dobry przyklad sekretnego stowarzyszenia stanowi Zakon Iluminatow
z Bawarii, ktory w koncu XVIII wieku, kiedy go utworzono, nazywatl si¢
Zakonem Perfektybilistow. Stowarzyszenie to usprawiedliwialo zachowywa-
nie sekretu tym, ze swiat profanski nie pozwala na propagowanie pewnej
wiedzy inicjacyjnej ani nawet pewnej wiedzy dotyczacej moralnosci, polityki
i religii. Sekret byl uzasadniony w ramach pewnej pedagogiki doswiad-
czenia, poniewaz niektore doswiadczenia mozna realizowac jedynie w tajem-
nicy. Osiagajac rozne tajemne stopnie, czlonkowie stowarzyszenia wprowa-
dzali w zycie edukacje¢ realizowang w kolejnych etapach, dzieki ktorej mogli
osigga¢ wyzsze poziomy swiadomosci.

W wigkszym stopniu niz sam sekret, sekretem jest droga dojscia do
sekretu. Jest rzecza oczywista ze kiedy np. mowi si¢ o sekretnym zamku,
sekretem jest sposOb uzycia tego zamka, a nie sam zamek. Skadinad czesto
zdarza sie, ze sckret jest wzgledny, wybiorczy, a nawet wylaczny. Stanowi
nawet forme nietolerancji, czego nie omieszkali wytkng¢ wrogowie tajnych
stowarzyszen.

Oczywiscie sekret ma indywidualny, a nawet osobisty charakter, od-
powiada bowiem pewnemu przezyciu, pewnej mysli lub pewnemu wrazeniu,
ktore niekiedy nic nie zawdziecza srodowisku zewnetrznemu. Jego siedziba
jest rzecz jasna przede wszystkim kazde ludzkie serce, sekret moze jednak
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byc¢ zbiorowy, kiedy jego funkcja polega na ochronie jakiejs instytucji lub
uwiecznieniu jakiej$ wartosci. Jest on wowczas przekazywany, co zachodzi
cz¢sto przy zastosowaniu odpowiedniego rytuatlu.

Czlowiek jest istota tajemnicza. Rzadko tylko czerpie ze swojego wnetrza
zasadnicze przyczyny swoich mysli i swoich czynow. Rzadko zaglebia sie
w swoja istote, aby wyjs¢ na spotkanie swojej rzeczywistej natury i swojej
ostatecznej prawdy. Przyslania sie, zakrywa swoje wnetrze. Jest to sekret
egzystencjalny.

W celu uznania istnienia sekretu nalezy przenies¢ go ze sfery pod-
swiadomosci do sfery swiadomosci. W rzeczy samej, sekret wystepuje
tylko tam, gdzie wiadomo, ze wyst¢puje sekret. Uswiadomienie sobie sek-
retu wnetrza wlasnej osoby jest juz egzystencja na wyzszej plaszczyznie.
Dopodki nie jestesmy uznani przez swiadomosc, istniejemy jedynie potenc-
jalnie.

Funkcja sekretow swiata zewnetrznego

W swiecie zewnetrznym wzgledem jednostki, w jej biosferze, sekret ma
charakter spoleczny — moze by¢ zdradzony. Ponadto wytwarza on wi¢z
spoleczng miedzy jednostkami dzielagcymi ten sam sekret; jednostki rozpo-
znajg si¢ wowczas w 1aczacej je wiezi. Dotyczy to rowniez sekretow zwanych
profesjonalnymi. Skadinad owa solidarnos¢ moze spowodowac zejscie z pro-
stej drogi i prowadzi¢ do naduzyC. Tak rezultatem sekretu zarzadzania
panstwem jest sakralizacja wladzy.

A zatem funkcja sekretu polega nie tyle na zakrywaniu, ile na za-
chowaniu, a nawet chronieniu jednostki, na pobudzaniu jej do rozwijania
swoich zdolnosci. Sekret umozliwia zapobiezenie brakowi konceptualizacji.
Zdolnos¢ konceptualizacji nie jest rowno rozdzielona miedzy ludzi, nie
wszyscy mogg wszystko pojac za pomoca umystu, ktorego zadanie polega na
ekstrapolacji rzeczywistosci. To, co znajduje si¢ poza zasi¢giem ludzkich
zdolnosci, nalezy ipso facto do dziedziny sekretu. Czlowiek, ktory natrafia na
t¢ granic¢, na granice swoich mozliwosci, upewnia si¢, nazywajac sekretem
to, czego nie moze dosi¢gnac rozumem; w taki sposob zabezpiecza si¢ przed
ssmetafizycznym zawrotem glowy’’. Pascal mowil: ,,Milczenie nieskonczo-
nych przestrzeni przeraza mnie!”. To prawda, ze pojecie malej lub wielkiej
nieskonczonosci zatrwaza umyst, jest bowiem niepojete, a zatem bierze si¢
z absolutnego sekretu. To wlasnie pojecie sekretu absolutnego uznaje
posrednio religia, wprowadzajac do dogmatu pojecie tajemnicy. Mowi swo-
im wiernym: ,,nie szukajcie, to tajemnica”, kladac kres wszelkiej checi
poszukiwan, a nawet zmiany.

Ze wzgledu na to, ze sekret tworzy strukture¢ osobowosci i ja waloryzuit’:,
jego funkcja jest takze skupianie mozliwosci ekspresji, a nawet ekspansjb



Sekrety 1 ich zdrada 245

osobowosci. W tym sensie jest zwigzany z milczeniem ma te same
cechy, co ono.

Granice sekretow Swiata zewnetrznego

Jezeli chodzi o granice sekretow, na poczatku opracowania powiedzia-
lem, ze sekret niesie w sobie mozliwosc, a nawet koniecznosc jego transgresji
i ze praca jest jednym z czynnikow powodujacych t¢ trangresj¢. Na tym
polega naturalna ewolucja jednostki. Po prostu: co robi uczen, uczacy si¢
lekcji — przekracza sekret, sekret niewiedzy. Na przekroczenie jakze wielu
sekretow nie pozwala doswiadczenie zyciowe! To oczywiste, ze czlowiek
moze rozwijac¢ si¢ tylko wowczas, gdy nieustannie wykracza poza wlasne
ograniczenia. W procesie analitycznym, czyli w dialektycznym zderzeniu
swiadomosci i nieswiadomosci dochodzi do przekroczenia kolejnych barier,
bedacych sekretami.

Dobrg i artystyczng ilustracj¢ sekretu i jego funkcji zewne¢trznej podaje
Frederic Tristan w ksigzce L’oeil d’Hermes. Autor komentuje w niej obraz
Tintoretta przedstawiajqcy odstonigcie Wenus przez Wulkana. Jest to forma
transgresji, transgresji sekretu erotyzmu. Pigknos¢ ciala Wenus jest zakryta,
aby zachowad jego sekret, ale wlasnie z tego wzgl¢du pobudza do jego
odstoniecia. Jest to wymowna ilustracja jednej z funkcji sekretu i granic
sekretu. Picknos¢ natury objawia si¢ kryjac, kobieta oddaje si¢, wzbraniajac,
podobnie jak me¢drzec naucza, milczac. Jest to dialektyka sekretu odstonigcia.

Ale sekret picknosci Wenus bedzie przekroczony, cialo Wenus odkryte
jedynie przez osobe, ktora dziala, nie zas przez osobeg, ktora zadowoli si¢
patrzeniem 2z daleka. Sekret skiania do dzialania, nie do kontemplacji.
Podgladacz, nalezy przez to rozumie¢ metafizyka intelektualiste, nie osiag-
nie nigdy prawdy. Podobnie przedstawia sie jakiekolwiek indywidualne
wtajemniczenie — w koncowym etapie dochodzi zawsze do dzialania. Aby
dojs¢ do rzeczywistosci, nalezy zblizy¢ si¢ do loza Wenus, pokonac strzegg-
cego je potwora, czyli wiasne zahamowania, i, jak to zrobil kulawy Wulkan,
wlasng rekg zdjaé zastong.

Sekret §wiata inicjacji lub sekret ewolucji

Symbolicznym modelem opisujagcym w godny uwagi sposob funkcje
sekretu na plaszczyznie indywidualnej, spolecznej, a takze na plaszczyznie
inicjacji jest labirynt. Pisze o tym Jacques Attali w pracy Chemin de sagesse,
traité de labyrinthe.

W naszej tradycji judeochrzescijanskiej sekrety ewolucji stanowia przed-
miot wyjatkowo zlozonych i tajemnych systemow. Stosowanie symboli,
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symbolizm, to metoda zakrywania pewnej prawdy, powodowanie, ze staje
si¢ sekretna lub dyskretna. Sam termin hermetyzm nasuwa na mysl cos
scisle zamkni¢tego i utrzymywanego w tajemnicy jak tajna doktryna al-
chemikow. Stajac wobec sekretow materii, w istocie staje wobec swoich
wilasnych sekretow. Ezoteryzm zostal okreslony jako ,,Prawo sekretnych
rzeczy”’, a kabala jako ,,Zydowskie zrodlo sekretu”. W Misznie wystepuje
wyrazenie ,,Sekrety Tory’’, podczas gdy Tora jest w zasadzie objawieniem,
czyli przeciwienstwem sekretu.

Wsrod apokryfow Starego Testamentu zwlaszcza w Ksigdze Enocha
opisano bardzo dobrze charakter sekretow, a takze ich zdrade. Mowiac
scislej, w Ksiedze paraboli Enoch zostaje dopuszczony do ogladania sekretow
i wspanialosci Nieba:

archaniol Michal ujqi mojq prawq reke, podnios! mnie 1 za-
prowadzil tam, gdzie znajdujq si¢ sekrety. Pokazal mi wszystkie
sekrety sprawiedliwosci, wszystkie sekrety krancow Nieba 1 wszyst-
kie zbiorniki gwiazd i wszystkie swiatla, z ktorych wznoszq si¢ one
w obecnosci Swietych, 1 zakryl mojego ducha (66,1).

Noe dowiedzial si¢ o tych sckretach, poniewaz powiedzial: ,,M0j dziad
Enoch wytlumaczy! mi wszystkie sekrety, znaki i tajemnice i zebral je dla
mnie w Ksigdze paraboli”.

Podobnie w Corpus Hermeticum Hermes ksztalci swojego syna jedynie za
pomocg stow, pod warunkiem ze na temat przekazanych sekretow zachowa
on ,,swiete milczenie’’, czyli sekret. Cytuj¢ traktat XIII, ktorego tytut brzmi
ssSekretne kazanie na gorze, dotyczace regeneracji reguly milczenia’’. Latwo
dostrzec tu analogi¢ do chrzescijanskiego Kazania na Gorze, zwanego
Blogostawienstwami. Cytuj¢ ten ustep z traktatu XIII, poniewaz widz¢
w nim cz¢s¢ ontologii mysli inicjacyjnej:

Spojrzawszy uwaznie na Wschod, Hermes... dostrzegl cos o nie-
okreslonej formie 1 w miare, jak na to patrzyl, z wolna podejmowal
decyzje zlozenia swietych symboli zywiolow kosmicznych w sekret-
nych przedmiotach Ozyrysa, nastepnie zas, po zmowieniu modlitwy
1 wypowiedzeniu pewnych siow, ponownego wstgpienia do Nieba.

Mowi si¢ tu dokladniec o wypowiedzeniu ,,pewnych stow przed ponow-
nym wstapieniem do Nieba’.

Starozytnosc, a zwlaszcza starozytnosc grecka kultywowata to pojecie
sekretu. Wystarczy przypomnie¢ Szkoly Misteriow: male misteria dionizyjs-
kie w Agrae i wielkie misteria eleuzynskie, ktérych ewentualnemu wyjawie-
niu towarzyszyly okropne klatwy. Natomiast pitagorejska koncepcja sekretu
ma rzadka wartos¢ egzemplifikacyjna. Dla pitagorejczykow prawo sekretu
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bylo absolutna regula zyciowa. Prawo sekretu oraz czystosc serca stanowilo
istot¢ reguly pitagorejskiej: Milczenie, Sekret i sekret przypiecz¢towany
Przysi¢ga. Regula bylo caltkowite milczenie. Stoicy przypisali im nast¢pujg-
cy aforyzm: ,,Raczej zginaé¢ niz mowié”. ,,Smier¢ wilka” Alfreda de Vigny
stanowi ostatnie romantyczne echo, ktore znajduje jeszcze oddzwi¢ck w na-
szych sercach.

Rowniez ojcowie Kosciola opracowali metody czytania Ewangelii, w kto-
re wigczyli wymiar ezoteryczny. Gnoza chrzescijanska kultywowala sekret,
tworzac ,,dyscypling arkanow’. Dazyla ona do tego, aby laczac rozum
i wiar¢ byc drogg dost¢pu do Boga, polecajgc trzymanie w sekrecie ,,u-
krytych skarbow, jakimi sa dogmaty i symbole wiary”.

Szamani uczg si¢ nawigzywac bliski kontakt z zyciem obecnym w kazdej
rzeczy korzystajqc z bram, jakimi sg sekrety zywiolow.

Ze wzgledu na swoja ztozonos¢ wspolczesna nauka stala si¢ dla zwykiych
smiertelnikow czyms sekretnym, ezoterykg; wycofala si¢ w tajemny krag
wtajemniczonych.

Charakter sekretow $wiata inicjacji

Przechodz¢ do omowienia sekretu inicjacyjnego, b¢dacego — moim zda-
niem — sekretem ewolucji.

Czlowiek, ktory odczuwa w sobie pragnienie duchowosci, ktory odczuwa
w swojej gl¢bi wzrastajaca t¢sknote do swoich poczatkow, pewnego dnia
wznosi oczy ku niebu, aby znalez¢ tam odpowiedz na swoje pytania. Czynigc
to, spoglada takze w swoje wn¢trze i wowczas w miar¢ swoich mozliwosci
zdaje sobie sprawe, ze nie udalo mu si¢ osiaggngé¢ poznania wlasnego
ludzkiego charakteru, swojej ostatecznej prawdy. Odrzucajac maksyme ,,po-
znaj siebie samego’ Sokratesa albo przyjmujac jg tylko czesciowo, eks-
trawertyk ucieka od swojego ludzkiego charakteru. Natomiast inny w sek-
recie wlasnego serca znajduje drog¢ inicjacji, realizujac jg zas w sekrecie
Swiatyni. Pukajac do drzwi Swiatyni, czlowiek wchodzi na droge sekretu
inicjacji, rzeklbym, ze nawraca si¢ W tej wspolczesnej Szkole Misteriow,
ktorg z pewng dozg smialosci mozna by nazwac religia MPS, czyli Mil-
Czenia, Przysi¢gi i Sekretu.

Pierwszym skladnikiem sekretu jest milczenie. Podobnie jak sekret,
Stanowi ono nieruchomos¢ logosu, ktora prowadzi do gl¢bi, albowiem czlo-
wiek wewnetrzny musi byé sekretny. W konfrontaciji z wrzaskliwymi ,,ja’’,
Z préznoscia, ktora wypowiada si¢ z tym wi¢ksza pewnoscig, im mniej ma do
tego podstaw, zachowanie sekretu, czyli zachowanie milczenia dotyczacego
Znanej rzeczy, jest tworzeniem siebie samego. Wiedza, ktora zna sig¢
rzeczywiscie, nie za$ rozumowo, stanowi cz¢s¢ nas samych, jest sekretem
inicjacyjnym; jest on zwiazany z przezyciem, a jego zakomunikowanie
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jest niemozliwe. Sekret to w gruncie rzeczy polaczenie znanego i nie-
znanego.

Przysi¢ga jest podobnie jak milczenie nast¢pstwem sekretu. W grupach
dazgcych do pracy zgodnie z Duchem, poza zamg¢tem psychiki, przysi¢ga
nabiera wowczas charakteru przysi¢gi wiernopoddanczej w rycerskim sensie
tego terminu. W takim wypadku narzuca ona i zaklada, wykraczajac poza
proste zobowiazanie moralne, rzeczywiste przymierze bgdz na plaszczyznie
indywidualnej, badz spolecznej, badz inicjacyjne;j.

Funkcje sekretow w $§wiecie inicjacji

Labirynt, o ktorym mowilem, utozsamia si¢ z charakterem i funkcjg
sekretu inicjacyjnego. Dla Jacquesa Attali jest on drogg madrosci, drogg
ktora przenika sekret inicjacyjny. Podczas gdy nasz swiat rozumowy kiadzie
nacisk na wychwalanie linii prostej i jasnosci, labirynt jest wyrazem kultury
ezoterycznej, ktora lgczy lini¢ krzywa i brak jasnosci, a wigc tajemnicg
i sekret. Labiryntu nie przechodzi si¢, lecz go przebywa; podobnie czlowiek
dobrej wiary nie zdradza sekretu, wykracza poza jego granice, aby lepiej go
sobie przyswoic. Labirynt, tak jak sekret, jest wyzwaniem dla czystego
rozumu: dwa bliskie punkty w labiryncie s3 w istocie bardzo dalekie.
Podobnie jest z sekretem inicjacyjnym — kiedy sgdzi si¢, Zze mozna go odkry¢,
w gruncie rzeczy jest si¢ bardzo daleko. W celu odkrycia sekretow rozwoju
inicjacyjnego nalezy nauczy¢ si¢ ,,myslec¢ o labiryncie”.

Nie ma algorytmu umozliwiajgcego odkrycie prawdy i zgodnie z filozofia
nauki Paula Feyerabenda, metoda racjonalna jest takim samym mitem jak
inne, ,nic zas nie jest czyms$ bardziej niebezpiecznym dla mysli niz dog-
matyczny sen rozumu’’. Nie wgl¢biajgc si¢ dalej w zaprzeczenie metody
naukowej, mozna powiedziec, ze funkcja sekretu jest zupeinie przeciwstaw-
na metodzie naukowej. Bez watpienia, w poszukiwaniu prawdy, ktorg nazwe
raczej poszukiwaniem autentycznosci, sekret peilni funkcj¢ ozywiajaca
i wzbogacajacg umysl.

Nalezy podkresli¢, ze cecha charakterystyczng sekretu inicjacyjnego jest
1o, Ze ,,jego funkcja nie polega na ukrywaniu, ale na umozliwianiu znalezie-
nia”. Tak wigc istnieje zasadnicza rdoznica, ktora dotyczy nast¢pstw trans-
gresji: zdrada ukrytego sekretu to przeklenstwo, wyjscie poza zakryty sekret
to blogostawienstwo.

Prawdziwa funkcja sekretu inicjacyjnego jest widoczna w probach inic-
jacyjnych. Podobnie jak bylo w inicjacjach w starozytnosci, kiedy mystes
znajdowal si¢ w obecnosci sekretu.

Mozna powiedzie¢, ze do sacrum nie mozna zblizy¢ si¢ bez sekretu,
sakralizacja bowiem jest nadawaniem ukrytego sensu. Sakralizacja zycia to
nadanie zyciu sekretnego sensu.
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Granice sekretow Swiata inicjacji

Opowiem wam uroczg historyjke. Czy wiecie dlaczego ludzie majg
wcigcie na gornej wardze? Poniewaz w chwili narodzenia aniot kladzie palec
wskazujgcy na wardze noworodka, mowiac mu ,,Cicho, mdj synu, to wielki
sekret”. Wielkim wrodzonym sekretem czlowieka od chwili jego narodzin
jest sekret swiata, z ktorego przychodzi. Sekretu tego nie moze przeniesc¢
z sobg w swiat, do ktorego przychodzi. Musi on pozostac niezapisang kartka.
Legenda ta w istocie nadaje sekretowi rzeczywisty wymiar egzystencjalny.

Czy znak, jaki czyni aniol, aby zamkng¢ usta noworodka, nie jest
znakiem, jaki czyni adept wst¢pujgcy na drog¢ proponowang przez Ryt
Szkocki? Znak ten byl znany w starozytnosci pod nazwg znaku Horusa,
symbolizowal dziecinstwo i mozliwosci czlowieka.

Niezaleznie od tego, czy sekret inicjacyjny wyraza si¢ w morfologicznej
formie symbolu, czy w mitologicznej formie rytuatu, jest on czesto bardzo
banalny. Przekazuje jednak czlowiekowi, ktory potrafi go ustysze¢, komuni-
kat, ktory wyjawia kazdemu tylko to, co moze z niego zrozumiec¢. Mozna by
powiedzie¢, ze symbol niesie w sobie objawienie na miar¢. Dlatego tez
i poniewaz tres¢ inicjacyjna jest dopasowana do zdolnosci czlowieka, ktory jg
uzyskuje, musi ona stanowi¢ sekret. W gruncie rzeczy to nie prawda jest
zakryta, ale oko, ktore na nig patrzy. Pickno swiata znajduje si¢ bardziej
w oku patrzgcym na $wiat, niz w samym swiecie. A zaslona, ktdrg nalezy
rozedrzec, dokonujgc transgresji, nie ukrywa sekretu, lecz samego adepta.

Miarg sekretu sg slowa przypisane Jezusowi w tradycji muzuimanskie;j:
»sNie odkrywajcie prawdy tym, ktorzy nie mogg jej zrozumiec, poniewaz
bedziecie wobec niej niesprawiedliwi. Odkrywajcie jg tym, ktorzy mogsg ja
zrozumieé, poniewaz, gdybyscie tego nie uczynili, bylibyscie niesprawied-
liwi wzgledem nich”. Sekret inicjacyjny jest naszym intymnym przezyciem
na miar¢ naszej wewngtrznej zdolnosci percepcji. Owa percepcja serca
stanowi ostateczne, a jednak nieograniczone objawienie sekretéw bytu,
a zatem sekretow zycia.

Oczywiscie sekret inicjacyjny przybiera czesto smieszng forme, a sens
tajemnych siow umyka czesto kabaliscie obdarzonemu najwi¢kszg nawet
wyobraznig, stowa te jednak niosg w sobie konwencjonalny sens symbolicz-
ny niemozliwy do przekazania w zaden inny sposdb. Jest to niezmienny
przekaz nalezgcy do tradycji, na ktora si¢ powotuje, a ktora moze zrozumiec
jedynie osoba, ktdra umieszcza si¢ w tej tradycji. Duchowy przekaz, jaki
niesie w sobie sekret inicjacyjny, moze byC poj¢ty tylko przez czlowieka,
ktory przekroczyt prog, sekret inicjacyjny jest bowiem zwiazany z przezy-
ciem, a nie z ideg.

Mozna powiedzie¢ to prosciej: kiedy komunikuje si¢ hasio lub swigte
stowo, sekret nie znajduje si¢ w logos ani w stowie, znajduje si¢ w dzwicku;
sekret nie jest w sensie, jest w giosie. Ze wzgledu na to, ze nie mozna
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przyznac¢ znaczenia lub wartosci Bogu, mozna modli¢ sie tylko za pomoca
dzwigku i glosu, nie za pomocag wypowiedzi. Kiedy rozpatrujemy sekret
inicjacyjny, czynna jest nie lewa potkula mozgu, ale prawa. Cecha sekretu
inicjacyjnego jest to, Ze mozna go przekazac tylko ustnie. Dlatego wiasnie
tradycja inicjacyjna jest ustna. Wiadomo na przykiad, ze w tradycji hebrajs-
kiej Wielki Kaptan raz w roku podczas Jom Kipur wypowiadal swicte stowo.
Niewatpliwie znalo je wiele osob, niemniej jednak bylo ono tajemne,
poniewaz sekretem nie bylo samo slowo, lecz jego wymowa. A zatem
transgresja na plaszczyznie inicjacyjnej moze miec¢ jedynie charakter we-
wnetrzny.

Zanim zakoncz¢, chcialbym zacytowac Eliane Levy-Valensi, ktora pod-
kresla uniwersalny i humanistyczny aspekt sekretu.

W rzeczywistosci czlowieka jest cos bardzo bliskiego wielkim
wspolczesnym teoriom fizycznym, ktore gloszq, ze nie mozna jedno-
czesnie poznac ruchu 1 polozenia czqgsteczki. Chodzi o to, aby odkryé
sekret kazdej osoby, a sekret ten jest wieloraki... Jest to mozliwe
tylko poprzez wprowadzenie calej spuscizny ludzkiej do historii.
Tam byc moze miesci si¢ sekret czasu, sekret Boga, ale czyz w samej
tajemnicy Niewypowiadalnego Imienia nie pokazal On czlowiekow:
sekretnej bramy?

Wnioski

W zdradzie sekretu dochodzi cz¢sciowo do zgubnego pogwalcenia,
a w transgresji sekretu czesciowo do pogwalcenia pozytecznego. Ze wzgledu
na posrednie wiezi mi¢dzy pogwalceniem i sacrum transgresja sekretu ma,
podobnie jak jego profanacja, charakter inicjacyjny. Profanacja dla sacrum
jest tym samym, co transgresja dla sekretu. Inicjacyjny schemat jest zawsze
taki sam: transgresja — regresja — progresja; mozna go rowniez odczytywac
jako profanacj¢ — banalizacj¢ — sakralizacjg!

W tradycji judeochrzescijanskiej sg to dzieje Adama, ktory zrywa zakaza-
ny owoc z drzewa poznania‘, ktory zostaje wygnany z Raju i ktorego
przeznaczeniem jest odzyskanie swoich poczgtkow za posrednictwem inic-
jacji, czyli pojscie dlugg drogg powrotu do ojczystego kraju. To rowniez
dzieje Kaina, a istoty duchowe, jakimi mniej lub wigcej jestesmy, sg na
pewno synami Kaina, a nie Abla! W tradycji hellenskiej jest to mit Prome-
teusza, ktory kradnie Zeusowi ogien, aby ozywic ludzkg materie, czyli dac jej
dusz¢. W symbolice wolnomularskiej jest to profanacja swigqtyni przez
zabojstwo Hirama, ktory odmawia zdrady sekretow. Dzigki tej profanacji

* Owoc ten zerwala oczywiscie Ewa. (red)
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odradza si¢ Mistrz. Jest to zawsze ten sam schemat inicjacyjny: czynna
transgresja — wynikowa regresja — progresja bedgca tego nast¢pstwem.
Dziala tu to samo prawo przyczyny i skutku: skutkiem dzialania jest
regresja, ktora jest przyczyng progresji, b¢dacej jej nastgpstwem.

Jezeli na poczgtku drogi przyznano zycie, na koncu drogi nalezy osiggnac
poznanie sekretu zycia. Drogi, ktora zaczyna si¢ w swiecie wewnetrznym,
przechodzi przez istot¢ spoleczng i prowadzi czlowieka do odnalezienia
w sekrecie serca prawdziwego poczucia czlowieczenstwa, jego czastki Bo-
skosci.

Czy znajdzie on odpowiedz na pytanie ,,Dlaczego’? To Wielki Sekret!

tHum. Krzysztof Wakar
oprac. Redakcja
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IDEA ZAKONU, JEGO CELE, SENS ISTNIENIA, MISJA,
PROBLEMY, PRZED KTORYMI STAJE,
I PROPONOWANE ROZWIAZANIA

1. Nasza koncepcja Zakonu.

Zakon nalezy do wolnomularstwa, a zatem ma jego cechy. Oznacza to, ze
z zalozenia jest inicjacyjny, czyli ze uczy swoich czlonkow poznawania
ukrytych drog prowadzacych do realizacji duchowej, nie okreslonej w inny
sposob. Wtajemniczenie jest dokonywane metoda Dawnego i Uznanego
Rytu Szkockiego. Polega ono na poszukiwaniu elementow ezoterycznych
w tradycji judeo-chrzescijanskiej i na wprowadzaniu ich w zycie duchowe
adepta, ktory rozwija si¢ w systemie trzydziestotrzystopniowym.

W odniesieniu do stopni wyzszych niz trzeci, Zakon ksztaltuje ten rozwoj
na kolejnych szczeblach, tzn. w lozach Doskonalosci, w stopniach tworza-
cych kapituly, stopniach tworzgcych Areopag i w stopniach tworzacych
Rade¢ Najwyzszq.

Stopnie Doskonatosci maja sprawic, ze poprzez poszukiwanie zagubionej
Formuly, Dawnego Slowa Mistrza mistrzowie wolnomularscy w pelni
zrealizujg to, co uzyskali, stajac si¢ mistrzami. Stopnie tworzgce kapitule
stuzg ksztaltowaniu Rozokrzyzowcow, lgczac ezoteryczne stowa dotyczace
Mgeki z naukami hermetyki. Natomiast stopnie tworzace Areopag maja
uksztaltowaé kawalerow Kadosh poprzez sublimacje ideatu krucjat. Praca ta
trwa az do trzydziestegotrzeciego stopnia.

Kiedy wykroczy si¢ poza te pozory, rozpatrujgc Zakon jako pewien
system relacji mi¢dzy srodkami a celami — do czego niezbgdne jest przezyte
doswiadczenie — dostrzega si¢, ze caly gmach owych trzydziestu trzech
stopni spoczywa na symbolu z pierwszego stopnia, na nieociosanym kamie-
niu, ktory uczen musi najpierw ociosac, a nast¢pnie wygladzi¢. Uwazamy, ze
wlasnie ten symbol wigze system i zapewnia mu spojnos¢. Tak rozumiany
Ryt opiera si¢ na pojeciach Pracy nad Soba, Drogi i Rozwoju lub przynaj-
mniej na wyrazaniu d3zenia do doskonalosci duchowej (dokonatosé [perfec-
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tion] pochodzi od ,perficere” — konczy¢, dokonywad, spetnia¢; chodzi tu
0 pewng, nie zas okreslong doskonalosc).

Nalezy teraz okreslic szczegdlny aspekt idealu doskonalosci. Jestesmy
zdania, iz charakterystyczne dla Zakonu jest to, ze w swietle gloszonych
przez siebie zasad, jakimi sa: istnienie Wielkiego Architekta Wszechswiata
i wiara w niesmiertelnos¢ duszy, pragnie on doprowadzic¢ swoich adeptow do
miejsca, z ktorego beda mogli dostrzec droge ku Doskonaltosci. Innymi
slowy, za posrednictwem nauczania, Zakon pragnie dokona¢ koniecznego,
jego zdaniem, powigzania mi¢dzy stosowaniem kolejnych wtajemniczen
a zasadami gloszacymi istnienie Wielkiego Architekta Wszechswiata i nie-
smiertelnos¢ duszy. Wilasnie na tym polega jego czysto wolnomularski
charakter.

Owo powigzanie, ktorego powinien poszukiwaé kazdy z nas, ale ktore
mozna swobodnie okresli¢, nadaje inicjacji indywidualng tres¢ i wlasnie
dlatego, zdaniem Zakonu, jest konieczne. Koniecznos¢ ta, w ktorej za
pomocg prawa do swobodnego okreslania powinna wyrazi¢ si¢ wolnosc,
a zatem i odpowiedzialnos¢ wolnomularza w stosunku do Dziela, ktore ma
wykonaé, stanowi podstaw¢ etyki Zakonu. Krotko mowiac, postuszenstwo
tej koniecznosci to postuszenstwo prawu moralnemu, to obowiazek wolno-
mularza, okreslony juz przez Andersona. Powracamy zatem do punktu
wyjscia. Zakon jest cz¢Scig wolnomularstwa, co oznacza, Ze stanowi system
moralny ukryty w symbolach i alegoriach.

Zakladana przez taki system introspekcja wymaga milczenia i dyskrecji.
Zakon jest wi¢c dyskretny.

Zakazuje sobie bezposredniego oddzialywania na spoleczenstwo.

Nie posiada doktryny politycznej ani spoleczne;.

Nie nalezy do tego wieku.

Moze on wywieraé wplyw jedynie posredni i moralny, ktorego nie mozna
zmierzy¢.

Nie be¢dac jednak jakas okreslong religia nie zast¢puje religii.

Wreszcie, mimo ze Zakon nie jest zamknigty, nie jest otwarty dla
kazdego. Zasada jego dzialania polega na zapraszaniu nowych czionkow.

We wszystkich stopniach uznaje jedynie tych, ktorzy jego zdaniem s3
najbardziej zdolni do otrzymywania, zachowywania i przekazywania jego
nauczania.

Jest arystokratyczny i kierowany hierarchicznie.

2. Cele realizowane przez Zakon

Cele Zakonu wynikajg z tego, co powiedzieliSmy. Zakon pragnie do-
prowadzié¢ ludzi uczciwych i wolnych do tego, by dostrzegli, a nastepnie
zrozumieli odwieczne pytania, takie jak: Skad si¢ wziglem? Kim jestem?
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Dokad daz¢? Innymi stlowy, pragnie sprawic, aby zastanawiali si¢ nad swojg
boskg natura, swoim pochodzeniem, ostatecznym celem, sensem wolnosci. Przy
realizacji tego dazenia Zakon opiera si¢ na tradycjach religijnych i filozoficz-
nych, bedacych podlozem wielkich wartosci duchowych i uniwersalnych.
Takie post¢powanie jest mozliwe tylko wtedy, kiedy rozpatrzy si¢ rozne
rozwiazania wystepujace w tych tradycjach. Nie chodzi tu o to, by zgadzac
si¢ z ich nauczaniem, ale by wykracza¢ poza nie. W taki sposob Zakon
pragnie uszanowac Tajemnicg¢, pozostawiajgc kazdemu troske o jej zrozu-
mienie, a takze zdolnos¢ do myslenia i wiary w to, co moze i pragnie wierzyc.

3. Sens istnienia Zakonu i jego misja

Misja Zakonu zostala opisana w artykule I1, paragraf 2 Wielkiej Konstytu-
cji z 1786 r. Polega ona na ksztalceniu i oswiecaniu Braci, na utrzymywaniu
mi¢dzy nimi stosunkow opartych na zyczliwosci i milosci braterskiej, na
praktykowaniu dobroczynnosci. Misja Zakonu zawiera si¢ wigc catlkowicie
i wylacznie w sferze duchowej, a racja jego istnienia jest przeciwdzialanie
reifikacji istoty ludzkiej przez zaproszenie czlowieka do uczestnictwa w ducho-
wym Dziele, przy czym nie oznacza ono zaprzeczenia lub wyrzeczenia si¢ tego,
co materialne. Wr¢cz przeciwnie, chodzi tu o pracg, ktorg mozna poréwnac
z pracg wolnomularzy operatywnych, ktorzy uszlachetniali materie, wprowa-
dzajac w nig wysilek swoich rgk i umystow. A zatem dla powolanych ludzi
pracujgcych jak profani, Zakon powinien by¢ przystania pogodnej refleks;ji,
spokoju i milosci braterskiej. Dlatego tez — i jest to dla nas rzeczg zasadnicza
— powinien czuwac nad realizacjg Dziela w wolnosci, by kazdy szedl wiasna
osobistg droga. Tylko w takim wypadku Zakon be¢dzie nadal ,,miejscem
powigzania”, zbieznym punktem dla wszystkich ludzi uczciwych i wolnych.

4. Problemy, przed ktorymi stoi Zakon

Nasze problemy zwigzane sg albo z ewolucja spoteczng, ktorej wplyw jest
widoczny w rekrutacji i wytrwatosci czlonkow, albo — bardziej bezposrednio
— z rozbiciem wolnomularstwa.

a) Problemy zwigzane z ewolucjq spoleczng

Zakon powstal za czasow Ancient Regime’u w spoleczenstwie arystok-
ratyczno-rolniczym, na ktore oddzialywala filozofia Oswiecenia i niesie
w sobie wartosci wyznawane przez to spoleczenstwo oraz uzywa jego jezyka.

Organizacja Zakonu odzwierciedla w pewnej mierze ducha tego spoleczenst-
wa.
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Obecnie zakon musi istnie¢ w innym spoleczenstwie i o tyle jest staro-
swiecki. Wyrazem tego jest coraz wicksza rozbieznos¢ mi¢dzy duchowymi
wymaganiami Zakonu a wspolczesng mentalnoscia. Nasza epoka poswigcila
si¢ zdobywaniu dobr materialnych. Jej materializm spowodowal powstanie
indywidualizmu i egoizmu. Podstawowe dazenia i prace wspolczesnych
ludzi nie prowadzg ich z pewnoscig ku przynaleznosci do takiego jak nasze,
dyskretnego i bezinteresownego stowarzyszenia, stawiajacego przed soba cel
duchowy. Nierzadko wi¢c przystapienie do Zakonu powoduje rozczarowanie
lub niezrozumienie wynikajgce z nieznajomosci tradycji, ktorych ezoterycz-
ny aspekt stanowi podstawe nauczania Zakonu. Dochodza do tego rozne
czynniki zwigzane z obecnymi warunkami zycia, wywierajace wplyw na
wszystkich, a wigc i na wolnomularzy. Nalezy tu wymieni¢ brak stabilizacji
w zyciu zawodowym, napi¢cia rodzinne, szalenczy rytm absorbujacej dziala-
Inosci zawodowej, zwlaszcza przy sprawowaniu funkcji kierowniczych, czes-
to wykonywanych przez wolnomularzy. Wszystko to powoduje trudnosci
w rekrutacji, jej stabos¢, widoczng w powaznych brakach w wyksztalceniu
i kulturze ogolnej cztonkow lub, co gorsza, w niebezpiecznych wadach
charakteru, w braku entuzjazmu i wytrwalosci, nie przychodzeniu na spot-
kania, po ktorym wkrotce dochodzi do rezygnacji.

b) Problemy zwiqzane z rozbiciem wolnomularstwa

Chodzi tu oczywiscie o pokus¢ nieregularnosci, wystepujaca szczegolnie
mocno w naszym Kkraju [tj. w Belgii — przyp. red.]. Urok, jaki na miodych
wolnomularzy wywiera wolnomularstwo odduchowione, niewatpliwie latwo
wytlumaczyc¢ jego przystosowaniem si¢ do naszych czasow, ktorych ideo-
logi¢ przej¢to. Tak wiec zagadnienie to wigze si¢ z zagadnieniem poruszo-
nym w punkcie a). Jest ono takze zwigzane z niewlasciwym rozumieniem
pojecia braterstwa, wynikajagcym z niedostatecznego przygotowania Braci,
co powoduje odmowg¢ stosowania kodeksu wilasciwego postgpowania, narzu-
conego przez poszanowanie LLandmarkow.

Duzym niebezpieczenstwem jest rowniez inna forma nieregulamosci,
polegajaca na odrzuceniu uniwersalizmu, ktorego domaga si¢ nasza Kon-
stytucja, i zakladajgca odwolanie si¢ do jakiejs okreslonej tradycji z wylacze-
niem kazdej inne;j.

s. Rozwigzania
Uwazamy, ze rozwigzanie przedstawionych problemow polega na powie-

dzeniu jasno, kim jestesmy i co jest przedmiotem naszej pracy. Jest nim
rozwoj duchowy, poszukiwanie tego, co niewypowiadalne, co latwo nazwac



Wystqpienie Rady Najwyzszej 33° Belgii 257

Bogiem, a czego nie nalezy ograniczac jako jedng obowiazujacg tresc. Tylko
przez przypomnienie, do czego dazymy, bedziemy mogli przyciggnac ludzi
przygotowanych do tego poszukiwania. Dlatego tez jesteSmy zdania, ze
wysilek nasz nalezy skierowaé przede wszystkim na ksztalcenie miodych
wolnomularzy. Aby tego dokonac, powinnismy bez watpienia porozumiec
si¢ z wladzami wolnomularstwa symbolicznego, w ktorym Zakon ma swoje
korzenie, tak aby przychodzacy do nas Mistrzowie wolnomularscy byli
w stanie stac si¢ prawdziwymi Mistrzami Tajemnicy. Nie oznacza to, rzecz
jasna, ze nauczanie w lozach symbolicznych powinno by¢ skierowane na
nauczanie naszego Rytu. Nie byloby to zgodne z regularmoscia ani nawet
pozadane. Jednakze nauczanie symboliczne, zwlaszcza nauczanie w trzecim
stopniu, powinno natchnaé Mistrza wolnomularza chgcia i wolg jego po-
gl¢bienia, dajac mu pierwsze narz¢dzia do realizacji tego zadania. Cel ten
mozna osiagnaé prowadzac systematyczne nauczanie dotyczace zasadniczej
tematyki, czyli historii, symboliki, ezoteryzmu... itd. Niemniej jednak naj-
wazniejszego wysitku nalezy dokona¢ w lozach Doskonalosci. Tutaj bardziej
aktywne i systematyczne ksztalcenie powinno stuzyé realizacji naszych
celow. Prowadzac miodego Mistrza Tajemnicy oszcz¢dziloby mu ono czasu,
a zachgcajac do pracy nad starannie dobranymi zagadnieniami zmusiloby go
do refleksji, weryfikacji i dokonywania porownan. Przede wszystkim jednak
pokazaloby mu, jak interesujace i bogate jest nauczanie Rytu. Takiemu
ksztalceniu powinny towarzyszy¢ rozmowy na tematy zwiazane z Rytem.

Rozmowy te, nieliczne z uwagi na ograniczenia czasowe, powinny,
podobnie jak ksztalcenie, sprawia¢, by miodzi Bracia z 16z Doskonalosci nie
czuli si¢ izolowani i osamotnieni, co prowadzi do zniechg¢cenia.

1 wreszcie konieczna jest gl¢boka, ale ostrozna refleksja nad samym
Rytem. Ostrozna, poniewaz nalezy wystrzegac si¢ zbyt predkiego ulegania
pokusie rezygnacji z pracy w niektorych stopniach lub ,,odmiadzania®
niektdorych rytualow.

Podsumowujgc, Zakon powinien czuwac nad jakoscia rekrutacji i skute-
cznoscig nauczania. Jesli chodzi o nauczanie, to oprocz stosowania wymie-
nionych juz srodkéw, powinien on czuwac¢ nad prawidlowym i wiernym
wykonywaniem rytualow bez rozluzniania dyscypliny. Tylko w taki sposob
wzbudzi on i utrzyma zainteresowanie Braci, zach¢ci ich do studidéw i osobi-
stej refleksji, zasluzy na ich zaufanie, slowem spelni swoja misje.

Przy opracowaniu tego tekstu wzicli udzial W. O. Bracia: George Kint,
Georges Brogniez, Pierre Marchal, Pierre Noel, Henn Carpentier, Jean
Corbet i Jacques van de Calseyde.

ttum. Krzysztof Wakar
oprac. Redakcja
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DOROCZNE KONWENTY WIELKIEJ LOZY NARODOWE]
POLSKI (1998, 1999)

4 kwietnia 1998 roku oraz 26 czerwca 1999 roku, w siedzibie Wielkiej
Lozy Narodowej Polski w Warszawie, odbyly si¢ doroczne walne posiedze-
nia delegatow polskiej obediencji regularnej. Na pierwszym z nich, pod
miotkiem obranego w poprzednim roku na trzyletnig kadencje Wielkiego
Mistrza, Brata Janusza Maciejewskiego, delegaci pieciu warsztatow krajo-
wych wybrali nowe Wielkie Swiatla i Wielkich Urzednikow. Funkcje
Wielkiego Namiestnika objal, w wyniku glosowania jawnego, dotychczaso-
wy Wielki Sekretarz, Brat Tadeusz Cegielski (byl Wielkim Sekretarzem od
s,obudzenia’” Wielkiej Lozy w grudniu 1991 r.; wczesniej pelnit funkcje
sekretarza lozy ,,Kopernik’). Rownoczesnie konwent postanowil, iz Brat
Cegielski b¢dzie jedynym Wielkim Namiestnikiem (wczesniej godnos¢ te
sprawowali Bracia Wlodzimierz Lengauer i Marek Zlotek Zlotkiewicz).
Zadania ,,szefa rzadu” obediencji, czyli Wielkiego Sekretarza powierzono
Bratu Markowi Zlotkiewiczowi; po raz osmy stanowisko Wielkiego Mowcy
objal Brat Hubert Janowski.

Czerwcowy konwent 1999 roku, polgczony z rodzinnym piknikiem
w Konstancinie pod Warszawa, przedluzyt kadencje obranego w roku
poprzednim Wielkiego Warsztatu do konca 1999 roku.

Redakcja

WIELKA LOZA NARODOWA POLSKI POWRACA DO SWE]
HISTORYCZNE] SIEDZIBY

Dzigki zyczliwosci wlasciciela posesji i ofiarnosci czlonkow WLNP
polska obediencja regularna mogta jesienia 1999 roku powrdci¢ do swej
historycznej siedziby w Warszawie, przy ulicy Lekarskiej. Loza Matka
Polski zbierala si¢ tu zarowno przed jak i po wojnie; do legendy przeszly
odbywane przez trzy dziesi¢ciolecia (1961 — 1991) spotkania konspiracyjnego
»Kopernika”. Jak zartobliwie wspominal pierwszy Wielki Mistrz odrodzo-
nej Wielkiej Lozy Narodowej, Brat Tadeusz Gliwic (1907 — 1994), Lekarska
nazywana byla przed wojna ,,ulica Masonska, jako ze mieszkali tu sami
wolnomularze i tylko jeden lekarz, wybitny pediatra prof. Mieczyslaw
Michalowicz - tez zreszta mason’’,
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WLNP planuje na Lekarskiej nie tylko organizacj¢ prac rytualnych
i sekretariatu; w najblizszych latach pragnie otworzy¢ tu niewielkie muzeum
poswigcone polskiemu wolnomularstwu, takze bibliotek¢, archiwum — udo-
stepniane zainteresowanym. Siedziba obediencji moglaby tez goscié¢, na
specjalnych spotkaniach o charakterze klubowym, wszystkie osoby zaintere-
sowane ruchem wolnomularskim.

Warto przypomniec, ze w okresie mi¢gdzywojennym WLNP nie posiada-
la stalej siedziby. Spotkania rytualne odbywaly si¢ w mieszkaniach prywat-
nych oraz w wynaj¢tych lokalach — mi¢dzy innymi w siedzibie Towarzystwa
Milosnikow Historii przy warszawskim Rynku Starego Miasta. Zbiorke
pieni¢dzy na zakup wlasnej siedziby przerwala delegalizacja organizacji
wolnomularskich w listopadzie 1938 roku. Zebrane fundusze Wielka Loza
przeznaczyla wowczas na pomoc dla dzieci z rodzin robotniczych. Rowniez
po swej reaktywacji 27 grudnia 1991 roku loze podlegle WLNP gromadzity
si¢ glownie w domach i mieszkaniach swoich czlonkow i sympatykow.

T.C.

WIZYTY W POLSCE WIELKIEGO MISTRZA
WIELKIE]J] LOZY ROSJI

W 1999 roku na zaproszenie Wielkiego Mistrza WLNP dwukrotnie
goscit w Warszawie Wielki Mistrz Wielkiej Lozy Wolnych i Uznanych
Mularzy Rosji, Brat Georgij B. Dergaczow. Wizyty mialy miejsce w dniach
18 — 21 lutego oraz 18 — 19 wrzesnia. Wielkiemu Mistrzowi towarzyszyl
Wielki Sekretarz, Brat Wiadimir Dzangirjan. Wymiernym rezultatem obu
wizyt bylo zakonczenie trwajacego od 1996 roku procesu wzajemnego
uznania obu obediencji, rosyjskiej i polskiej. Wielkie LLoze Polski i Rosji
potwierdzily deklarowany juz wczesniej zamiar utrzymywania codziennych,
braterskich kontaktow oraz gotowosc¢ budowy przyjacielskich stosunkow
z wszystkimi regularnymi organizacjami ,,sztuki krolewskiej””> w Europie
Srodkowo—Wschodnie;j.

T.C.

»ALA MA KOTA”. PAMIECI MARIANA FALSKIEGO

W pazdzieniku 1999 roku dziennik ,,Zycie' przypomnial, piérem
Zbigniewa Zbikowskiego, pi¢gkna posta¢ autora najstynniejszego polskiego
elementarza, profesora Mariana Falskiego (1881-1974). ,,Kim byl? Jak
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doszed! do najstynniejszego z prostych zdan, ze Ala ma kota?. Dobrze znalo
go zaledwie kilka osob. Nie pozostawil po sobie szkoly, uczniow, nasladow-
cow’> — stwierdza autor we wstepie do obszernego artykulu, a w jego
dalszych czg¢sciach stara si¢ odpowiedzie¢ na postawione pytania.

»»Byl w pelni czlowiekiem minionej epoki, zakorzenionym w dziewig¢tmas-
towiecznych idealach’ — pisze Zbikowski. Pochodzil z Kresow, z okolic
Stucza, z drobnoszlacheckiej rodziny. Kiedy uczyl si¢ czytaé, wsrod rodzin
polskich w uzyciu byl obrazkowy elementarz Kazimierza Promyka, uczacy
— tradycyjna od XVIII wieku — metoda rozpoznawania glosek i liter,
a nast¢pnie skiadania z nich stow. Marian rozpoczat edukacj¢ szkolng w 1891
roku w Minsku, aby kontynuowac ja w Warszawie, w Instytucie Politech-
nicznym, przysziej Politechnice Warszawskiej. W srodowisku akademickim
nastroje polityczne byly radykalne; Marian Falski wstapil do konspiracyjnej
PPS, a po rozlamie w partii, do jej lewicowego skrzydia.

Znajdowatl si¢ juz na roku dyplomowym, kiedy w rewolucyjnym 1905 r.
zostal po raz pierwszy osadzony w Cytadeli. Nie przeszkodzilo mu to
w uzyskaniu tytulu inzyniera, dzigki temu, ze wiadze uczelni postanowity
— wobec praktycznego zawieszenia zaj¢¢ — przyzna¢ dyplomy bez zwyklej
w takim wypadku obrony pracy koncowej. W roku 1907 (autor artykuiu
podaje mylng date¢ 1906), za spiskowanie przeciwko caratowi Falski wydalo-
ny zostal z granic imperium rosyjskiego.

Wyjechal do Krakowa, gdzie zarabial na zycie jako nauczyciel domowy.
Poczynil wowczas pierwsze spostrzezenia dotyczace nauki czytania, spo-
strzezenia, ktore doprowadzily go z czasem do nowej metody dydaktycznej,
zarazem do odkrywczej pschologii uczenia si¢. Falski zauwazyl bowiem, ze
czytajacy zwraca uwage przede wszystkim na poczatek i zakonczenie wyrazu
( a jego czesci srodkowe odgaduje), a nastgpnie na litery wyrdzniajace sie
sJaskami’® lub dlugimi kreskami. W 1910 opublikowal swoj pierwszy ele-
mentarz Nauka czytania i pisania, ktory laczac elementy tradycyjnej metody
literowo-gloskowej z elementami wynalezionej przez siebie metody wyrazo-
wej (syntetycznej), stanowil przejaw znacznego postepu metodycznego.

W czasie wojny swiatowej zostal asystentem profesora Wiadystawa
Heinricha z Uniwersytetu Jagiellonskiego. Heinrich byl historykiem filozo-
fii, rownoczesnie interesowat si¢ epistemologia i psychologia. Marian Falski
rozpoczal wraz z mistrzem organizowanie pracowni psychologii doswiad-
czalnej; pod jego kierunkiem ukonczy! tez prace doktorska na temat psycho-
logii czytania. W 1919 roku opublikowat nowe, ulepszone wydanie elemen-
tarza, przeznaczone do masowego uzytku w szkolach. Elementarz powiast-
kowy dla dzieci 1 mlodziezy, uzupetniony w 1921 roku o specjalny elementarz
dla zolnierzy, stal si¢ znakomitym or¢zem w walce z analfabetyzmem.
Kolejne, wcigz uaktualniane pod wzgl¢edem tematyki wersje elementarza
ukazywaly si¢ przez osiem nastepnych dziesiecioleci. Ostatnie, opracowane
przez autora wydanie pochodzi z 1974 roku. Mozna sadzi¢, ze elementarz
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zakonczy swoj pracowity zywot dopiero wraz z ostatnimi nauczycielami,
ktorzy umiej¢tnosé czytania i pisania zdobywali poznajac przygody Ali, Oli
i1 Janka oraz wesolego psa Asa.

Jesienig 1918 roku, mimo propozycji obj¢cia katedry w Uniwersytecie
Jagiellonskim, wyjechal do Warszawy wraz z poslubiong w Szwajcarii Ireng
Reging z domu Oxner. W latach 1919 — 1939 pracowal w Ministerstwie
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, zajmujac si¢ problematyka
organizacji szkolnictwa. W 1931 roku tworca postaci Ali i Oli badal - jako
ekspert Ligi Narodow — problem reorganizacji oswiaty w Chinach. Ostro
krytykowal slynng, j¢drzejowiczowska reform¢ szkolng. Wykazywal, ze utru-
dnia ona dostep do szkolnictwa wyzszego uczniom z najbiedniejszych rodzin.

Dawal si¢ we znaki wladzy rowniez w okresie Polski Ludowej. Cho¢
sympatyczna Ala musiala porzuci¢ obchody swigta 11 listopada na rzecz
I maja i 22 lipca, a z kart elementarza znikngl obrazek wsi z kosciolem
(ustgpstwo Falskiego dopiero z 1937 roku!), profesor swych prawdziwie
demokratycznych pogladow nie zmienil. W 1964 roku, wraz z przyjacielem,
Antonim Slonimskim podpisal stynny ,,protest 34’ przeciwko cenzurze
1 ograniczaniu dost¢pu do kultury.

W zakonczeniu artykulu zamieszczonego na lamach ,,Zycia’’, Zbigniew
Zbikowski pisze:

Nie wiadomo, jak doszlo do tego, ze stal si¢ masonem. Pewnie wiedzq
to sami masoni, ale o tym nie piszq. Nie kryjq jednak, ze autor najsiyn-
niejszego elementarza by! jednym z nich. Kiedy z poczqtkiem wieku byl
dzialaczem bliskim ,,socjaldemokratom” Ro6zy Luksemburg, pewnie jesz-
cze nie przywdziewal wolnomularskiego fartuszka. Moze zostal wtajem-
niczony w Krakowie, gdy pracowal na Uniwersytecie Fagielloriskim? Po
opuszczeniu Krolestwa Polskiego jego zamilowanie do ,,konspiry’’ znacz-
nie osfablo. A moze podczas pobytu w Szwajcarii? Albo dopiero po
powrocie do Warszawy, gdy zostal urzednikiem Ministerstwa Wyznan

Religijnych 1 Oswiecenia Publicznego? Wiadomo jedynie, ze idealy, ktore

wyznawal, 1 z ktorych byl znany, wspolgraly z ideami, jakie gloszq

masoni”’.

Wiasciwie niewiele mozna dorzuci¢ do powyzszego. Marian Falski figu-
ruje w sumarycznym obrazie migdzywojennej Lozy Matki ,,Kopernik”
opracowanym przez Tadeusza Gliwica (1907 — 1994), do 1988 roku sek-
retarza tej placowki. Niezyjacy juz Wielki Mistrz WLNP wielokromie
wspominal osob¢ Falskiego jako przedwojennego jeszcze wolnomularza,
podobnie jak corka wysokiej rangi wolnomularza sprzed 1938 roku, Mariana
Ponikiewskiego (1876 — 1954), pani Helena Piotrowska (zm. 1994). Tadeusz
Gliwic relacjonowal, ze kiedy w 1961 roku grono zwiazane z Klubem
Krzywego Kola postanowilo reaktywowaé warszawska loz¢, celowo nie
zwrocito si¢ do najbardziej znanych adeptow doby mi¢dzywojennej — aby nie
narazaé¢ nowej Organizacji na zainteresowanie ze strony ,,bezpieki’’. Ten sam
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powod sprawil, ze przyj¢cia do lozy nie zaproponowano kilku znanym
dzialaczom opozycji demokratycznej lat szes¢dziesigtych—osiemdziesiatych.

Po 11 wojnie Falski przyjaznil si¢ z Antonim Stonimskim (1895 — 1976),
inicjowanym dopiero w 1972 roku do konspiracyjnego ,,Kopernika’’. Trud-
no jednak przypuszczac, aby dziewig¢cdziesi¢cioletni autor elemetarza miat
jeszcze ochote wstapi¢ w szeregi dzieci wdowy. Nie wymieniaja go zadne
powojenne zrodla wolnomularskie, dlatego tez nazwisko Falskiego nie znala-
zlo si¢ w opublikowanym przez Ludwika Hassa Slowniku wolnomularzy
polskich XX wieku®. Najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ hipoteza, ze
przyjety zostal do odbudowujgcego si¢ wolnomularstwa polskiego tuz po
przybyciu do Warszawy w 1919 roku. Wskazuja na to rowniez zwiazki
Falskiego z wysokimi funkcjonariuszami Ministerstwa Wyznan i Oswiece-
nia, w kilku wypadkach wolnomularzami.

Tadeusz Cegielsks

PRZYPISY

* ZbigniewZ b ik o w s k i, As to Ali pies. ,,Zycie”, 16-17 pazdzi erni ka199g, or 243, s.
12,14.

* LudwikH a s s , Masoneria polska XX wieku. Losy, loze, ludzie, wyd. 1, Warszawsa 1993, s.
161-340.

POLOWANIE NA MASONOW?

Pod takim tytulem ,,Gazeta poznanska” (11 X, 12 X 1999) zamiescila
informacje¢ na temat akcji wymierzonej w loze ,,Swiatynia Hymnu Jednosci”’
na Wschodzie Poznania. Zbigniew Rutkowski, redaktor kwartalnika ,,Wolna
Polska’’ podjal kolportaz 4o tys. ulotek, w ktorych domaga si¢ od wiadz
miasta likwidacji lozy erygowanej 21 czerwca 1997 roku. — powolujac sie
przy tym na na nasze czasopismo’. Sgdzi, iz ,,masoni dzialaja w sposob tajny
i wbrew polskim interesom [...] Sa zwolennikami likwidacji panstw. Ponadto
przysi¢gaja bezwzgl¢dng, nawet ponad prawem, solidarnos¢ wobec czion-
kow lozy’’*. Ulotki o podobnej tresci kolportowane sg w wielkopolskich
kosciolach; 25 tys. egzemplarzy rozdano w Czestochowie uczestnikom spot-
kania stuchaczy ,,Radia Maryja’’.

Rzecznik poznanskich wiladz miejskich, Dariusz Urbanowicz poinfor-
mowal, ze dotychczas magistrat ,,nie otrzymal zadnych listow protestacyj-
nych”. Dodal, ze ,,jesli do nas dotrg, ich autorzy otrzymajg odpowiedz, ze
wladze Poznania nie s3 w tej kwestii kompetentne. W sprawie masonow
musi wypowiedzieC si¢ organ rejestrujacy tego rodzaju zwiazki’’. Pan Rut-
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PIECDZIESIECIOLECIE WIELKIE]J LOZY DAWNYCH,
WOLNYCH I UZNANYCH MULARZY NIEMIEC
(A.F.u.A.M.) 1949 - 1999

Najwi¢ksza niemiecka obediencja swiecila polwiecze swego istnienia 16
czerwca 1999 roku. Pigédziesiat lat wczesniej, w kosciele sw. Pawla we
Frankfurcie nad Menem, ,,Swi¢ctym’’ miejscu demokracji niemieckiej, upa-
mi¢tnionym posiedzeniami pierwszego ogolnoniemieckiego parlamentu
w 1848 roku, delegaci 194 odbudowanych po II wojnie Swiatowej 162
utworzyli jedng organizacj¢ narodows (cho¢ o federalnej strukturze). Jubila-
tka, Grossloge der Alten Freien und Angenommenen Maurer von Deutschland
wchodzi, od czasu swego powotlania, w sklad Zjednoczonych Wielkich L6z
Wolnomularzy Niemiec (Vereinigten Grossloge der Freimaurer von Deutsch-
land), z siedzibg w Berlinie przy Emserstrasse. Urzad Wielkiego Mistrza
A.F.u.A.M. sprawuje dr Klaus Horneffer, profesor matematyki na Uniwer-
sytecie w Bremen.

Jubileusz niemieckiej ,,sztuki krolewskiej’> byl okazja do bilansu
osiggni¢¢ ostatniego dziesigciolecia, kiedy to, dzig¢ki olbrzymiej pracy
braci z zachodnich landéw Republiki Federalnej Niemiec, na terenie
bytej NRD powstalo kilkadziesiat 160z, mi¢dzy innymi w: Chemnitz,
Dreznie, Erfurcie, Gardeleben, Greifswaldzie, Halberstadt, Halle, Jenie,
Lipsku, Magdeburgu, Meiningen, Misni (Meissen), Muhlhausen, No-
rdhausen, Poczdamie, Quedlinburgu, Rostocku, Schwerinie, Stralsundzie
i Weimarze.

Przypominajac okolicznosci wskrzeszenia niemieckiego wolnomularstwa
po II wojnie swiatowej, organ A.F.u.A.M., dwumiesi¢cznik ,,Humanitat>*
poswigcil wiele miejsca inicjatorowi i zalozycielowi Zjednoczonych Loz
Wolnomularzy Niemiec, dr Theodorowi Vogelowi, ktory na uroczystym
posiedzeniu w dniu 19 czerwca 1949 roku obrany zostal ich pierwszym
Wielkim Mistrzem. Czasopismo przypomnialo rowniez mato dzi$ znany
fakt, ze wniesienie swiatel do obediencji zachodnioniemieckich mozliwe
w duzym stopniu bylo dzi¢ki przebywajacym na emigracji braciom z Chile
i Palestyny. Wolnomularze przebywajacy w Chile reaktywowali Wielka
Loz¢ Hamburga (Grosse Loge von Hamburg), zas mieszkancy Palestyny
Symboliczna Wielkg Loz¢ (Symbolische Grossloge). Obie wymienione wiel-
kie loze — obok Wielkiej Narodowej Lozy Matki ,,Pod trzema Globami”’
(Grosse National-Mutterloge ,,Zu den drei Weltkugeln), Wielkiej Lozy , Roy-
al York pod Przyjaznia> (Grossloge ,,Royal York zur Freundschaft’’) oraz
Wielkiej Lozy ,,Pod Stoncem’ z Bayreuth (Grossloge ,,Zur Sonne’’) i kilku
mniejszych obediencji — stworzyly istniejgca dzi§ federacyjna strukture
niemieckiego wolnomularstwa.

”»
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W czerwcu 1999 roku takze poszczegolne niemieckie loze swigtojanskie
obchodzily swoje jubileusze, mig¢dzy innymi ,,Pythagoras zu den drei
Stromen”’ na Wschodzie Hannoveru oraz ,,Zum Morgenstern’’ na Wscho-
dzie Hof — dwustulecie wniesienia swiatel.

7.P.
PRZYPISY

Nr 3, Mai/Juni 1999, rocznik 25.

10 LAT ODRODZONE] SYMBOLICZNE] WIELKIE]
LOZY WEGIER

W dniach 19 — 20 czerwca 1999 r. Symboliczna Wielka Loza Wegier
obchodzita w Budapeszcie, w salach hotelu ,,Gellert”’, dziesi¢ciolecie swego
istnienia po reaktywowaniu 27 grudnia 1989 roku — a wigc jeszcze za czasow
kadarowskiego rezimu. Podobnie jak w Czechoslowacji, wolnomularstwo
wegierskie odbudowane zaraz po zakonczeniu I1 wojny swiatowej istnialo az
do stalinowskich represji konca lat czterdziestych. Wolnomularze wegierscy
aktywni na emigracji, zbierali si¢ rowniez w swoim kraju od lat osiem-
dziesigtych — poczgtkowo w prywatnych mieszkaniach. Pod zwierzchnoscig
Wielkiej Lozy Austrii powstala na terenie Wegier loza ,,Rownos¢’’; umoz-
liwilo to szybkie ,,obudzenie’ wegierskich warsztatow na przelomie 1988
i 1989 roku.

»Sztuka krolewska’> ma na Wegrzech 250-letnig tradycj¢. Wolnomulars-
two wegierskie wielokrotnie represjonowane — przez cesarza rzymsko-nie-
mieckiego w 1794 roku, rezim Horthy’iego w 1920 roku i wreszcie komunis-
tow w 1949 roku — nalezy do najbardziej liczebnych w Europie Srod-
kowo-Wschodnie;j.

Red.

WYBORY WIELKIEGO MISTRZA WIELKIE]J LOZY AUSTRII

Podczas swigtojanskiego konwentu Wielkiej Lozy Austrii w dniu 24
czerwca 1999 roku dotychczasowy Wielki Mistrz, Brat Heinz Schneider-
bauer wybrany zostat zwierzchnikiem obediencji na dalsze trzy lata. Relac-
jonujac przebieg czerwcowych obrad biuletyn Grosse Loge von Osterreich
,sBlaue Blatter”” wspomnial nie tylko o uroczystym ich charakterze, pi¢knej
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oprawie muzycznej, ale i o ,,karygodnych niedociagnig¢ciach organizacyj-
nych” - co moze byC niejakg pociechg dla organizatorow konwentow
Wielkiej Lozy Narodowej Polski.

T.C.

s,Blaue Blatter’’, September 1999, nr 278, s. 3n.

NOWY WIELKI MISTRZ ZAKONU
SZWEDZKICH WOLNOMULARZY

Po smierci w dniu § stycznia 1997 r. Wielkiego Mistrza, ksigcia Bertila*
pracami Zakonu Szwedzkich Wolnomularzy kierowat Namiestnik Wielkiego
Mistrza i Przewodniczacy Rady Najwyzszej Gustaw Piehl. Piehl jest biznes-
menem, funkcj¢ Namiestnika Wielkiego Mistrza sprawowal nieprzerwanie
przez 18 lat, co bylo rekordem w historii Zakonu®. W zwiazku z ukon-
czeniem 75 lat zamierzal on wkrotce ustapi¢ z tego urzedu?, jednak w zaist-
nialej sytuacji zdecydowal si¢ kandydowac¢ na stanowisko Wielkiego Mist-
rza. Byl wprawdzie gotow zrzec si¢ tej godnosci na rzecz Karola XVI
Gustawa, ale krol propozycji nie przyjal. Piehl zostal wybrany znaczng
wigkszoscia glosow i 11 kwietnia 1997 r. uroczyscie objal swoj urzad. Obecni
byli Wielcy Mistrzowie 10z obrzadku szwedzkiego z Niemiec, Norwegii
i Islandii. (1.3cznie loze systemu szwedzkiego skupiajg ok. 50 tys. wolno-
mularzy w Szwecji, Danii, Finlandii, Norwegii, Islandii i Niemczech).

Szwedzka prasa codzienna poinformowata niedlugo potem, ze monarcha
ku wielkiemu rozczarowaniu braci odrzucil sugestie, czy wrecz naciski ze
strony kierownictwa Zakonu, aby przywdzial fartuszek, tak by zgodnie
z przeszlo dwustuletnia tradycjg dom krolewski mogl by¢ reprezentowany na
szczycie Zakonu®. Oficjalne zrodla wolnomularskie nie potwierdzajg, ze
propozycja taka rzeczywiscie padia, a tym bardziej, by wywierano na
monarch¢ naciski — krol miat jedynie podczas audiencji udzielonej przedsta-
wicielom Zakonu § marca 1997 r. poinformowad, ze nie stoi do ich dyspozy-
cji jako kandydat na Wielkiego Mistrza’. Pozostaje on natomiast nadal
Wysokim Protektorem Zakonu i z tej roli zamierza si¢ jeszcze aktywniej niz
do tej pory wywigzywac. Nadal tez pelnié bedzie funkcj¢ Wielkiego Mistrza
Kapituly Orderu Karola X111, najwyzszego odznaczenia Zakonu. Monarcha
wyrazit rownoczesnie uznanie dla dzialalnosci szwedzkich wolnomularzy.¢

Przedstawiciele Zakonu podkreslaja, iz krolewska odmowa oznacza waz-
na cenzur¢ w dziejach szwedzkiego wolnomularstwa, konczy ona, zapewnie
juz bezpowrotnie, epoke¢ scislego zwiazku dwoch historycznych instytucji:
monarchii i masonerii. Z ewentualnym przystgpieniem krola do Zakonu
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wigzano tez nadziej¢ na zahamowanie malejacej popularnosci wolnomularst-
wa, przejawiajgcej si¢ w powaznym ograniczeniu ilosci nowych inicjacji oraz
pasywnosci wielu starszych stazem braci. Rdwnoczesnie szwedzcy wolno-
mularze majgq swiadomos¢, ze przemiany te sg odbiciem szerszych politycz-
nych, spolecznych i ideowo-religijnych procesow zachodzacych w Szwecji
i calej Zachodniej Europie. Nie wykluczaja jednak, iz stwarzaja one przed
Zakonem takze nowa szans¢.

Gustaw Piehl zapowiada dalszqa demokratyzacj¢ Zakonu i prowadzenie
polityki otwartych drzwi — dla wszystkich, ktorym bliskie sq idealy wolno-
mularstwa. Z przeksztalceniem charakteru urz¢gdu Wielkiego Mistrza z re-
prezentacyjnego w operatywny wigze tez nadziej¢ na przyspieszenie proce-
sow decyzyjnych i bardziej efektywna dziatalnos¢ Zakonu’. W mysl tych
zapowiedzi w 1997 r. przygotowano plan powaznej reorganizacji struktur
administracyjnych Zakonu. Weszla ona w Zycie 1 stycznia 1998 r.

Piotr Cegielski, Sztokholm

PRZYPISY

* Por. ,,Ars Regia” nr 1/2 (11/12), 1997, s. 256-257

> Rozmowa z Gustawem Piehlem zob. ,,Ars Regia” nr 1/2 (9/10) 1995/96, s. 174-177.

3 Jeszcze przed $miercig ksigcia Bertila ustalono, iz z dniem 1 stycznia 1998 r. stanowisko to
obja¢ ma prof. medycyny Lars Erik Bottiger. ,,Frimuraren’’ nr 4, 1996, s. 31. W zwigzku ze
zmianami po zgodnie ksigcia Bottiger przejal je juz 11 kwietnia 1997.

¢ ,,Dagens Nyheter”’, ,,Aftonbladet’’ oraz ,,Expressen’’, wydania z 21 kwietnia 1997.

5 Komunikat kancelarii Zakonu Szwedzkich Wolnomularzy z 29 kwietmia 1997, ,,Frimura-
ren’’ nr 2, 1997, S. 3.

¢ Ibidem.

7 Ibidem, s. 2.
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Katarzyna Kopias—-Lokuciejewska, Wlodzimierz H. Zyl -
bertal, Homo Divinatus. Nowe spojrzenie na ,nauki tajemne”,
Dom Wydawniczo-Ksie¢garski ,,KOS” S.C., Katowice, ss. 200.

Ksigzka Homo divinatus zyskala w opinii wydawcy miano pionierskiej ze
wzgledu na oryginalnos¢ podejscia, jakie reprezentuja jej autorzy — filozof
i astrolog — wzglgdem fenomenu sztuk wrdézebnych. Ma to byc¢ podejscie
teoretyczne.

Czesé pierwsza, zatytulowana Poszukiwanie systemu, ma za zadanie
rekonstrukcje warunkow, decydujacych o obecnosci tytulowych ,,nauk
tajemnych” w kulturze. Autor dokonuje podzialu sposobow, w jaki
czlowiek stara si¢ zapanowaé nad chaosem docierajgcych do niego infor-
macji. Irracjonalne formy poznawania swiata nalezg pod wzgl¢dem swej
struktury i celu do paradygmatu transcendencji, ,,paradygmatu magii,
intuicji i wyobrazni’’, w przeciwienstwie do paradygmatu faktu, czyli
paradygmatu racjonalizmu i nauki. Ramy pierwszego z tych paradygmatow
umozliwiaja zdobycie calosciowej wiedzy o swiecie, w ktorym obecny jest
z zalozenia pierwiastek transcendentny, drugi natomiast jest domena
dociekan szczegolowych i badan empirycznych. Oba te sposoby rozumie-
nia swiata uzaleznione s3 od zdolnosci poznawczych czlowieka i stanowia
opis wlasciwego sobie modelu rzeczywistosci, a nie swiata obiektywnego.
Autor wprowadza pojgcie antropoontologii, nazywajac w ten sposob przyje¢-
ta przez siebie perspektywe¢ poznawczg, polegajacg na rozumieniu s$wiata
ludzkiego jako sztucznie stworzonego systemu. Antropoontologia, czyli
»filozofia swiatow stworzonych przez czlowieka’ przeczy obiektywnosci
swiata badanego przez nauke. Powoluje sie¢ przy tym na relatywizm
poznawczy zwiazany z okreslong konstrukcja czlowieka jako podmiotu
poznajgcego, kompromitacj¢ roszczen nauki do obiektywnego poznania
(sformutowanie zasady nieoznaczonosci), niedowodliwosé kryteriow ujmo-
wania swiata (Hume’owska krytyka zwigzku przyczynowo-skutkowego),
zawodnos¢ logiki rozumowania dedukcyjnego. Przeczy takze obiektywnosci
swiata sztuk mantycznych, uznajac je jednak za niezb¢dne dla uzupel-
nienia jezyka nauki, niezdolnego do zaspokojenia potrzeb epistemologicz-
nych. Jezyk intuicji i emocji, ktorym przemawiajq astrologia, numerologia,
Tarot czy I Cing, rozszerza mianowicie naszg wiedz¢. Sztuki mantyczne
stanowia forme¢ przekladu tresci metafizycznych; ich celem jest pod-
trzymywanie kontaktu ze sferg transcendencji, a istota nadawanie sensu
ludzkim dzialaniom.
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Czgs¢ druga, zatytulowana Tworzeme systemu, jest proba opisu struktury
i zasady dzialania technik wrozebnych. Analizowane s3 takie pojecia jak
jednia, dwojnia, trojnia, archetyp, oraz prawa swiata dywinacyjnego: prawo
analogii, sympatii, zmiany, przyczyny i skutku. Astrologi¢, numerologi¢
i wyrocznie rozumie sie tu szerzej, niz w pierwszej cz¢sci ksigzki, kategoria
astrologii obejmuje na przyklad rozne sposoby opisu zwigzkow czlowieka ze
swiatem natury.

Zapowiadane w tytule ,,nowe spojrzenie’’ nie wyrdznia si¢ oryginalnos-
cig. Teoretyczne rozwazania nad sztukami wrozebnymi sg zbiorem znanych
tez gloszonych przez zwolennikow relatywizmu poznawczego oraz nienowg
juz (mimo nowej terminologii) proba usprawiedliwienia wartosci poznania
nienaukowego czy paranaukowego. Fakt ten czyni ustalenia autorow badz
oczywistymi, badZz niemozliwymi do przyj¢cia, w zaleznosci od stosunku
czytelnika do omawianych kwestii, ale nie nowatorskimi. Opis struktury
dzialania technik wrozebnych jest interesujacy, ale o jego wartosci stanowi
sprawnos¢ uogolnienia faktow, a nie oryginalnos¢ podejscia.

Anna Dziedzic

Herbert Kessler, Philosophie als Lebenskunst, Academia Ver-
lag Sankt Augustin, 1988, ss. 409.

Ksigzka Herberta Kesslera to eklektyczna podroz przez historie filozofii
w poszukiwaniu rozwiazan, majacych przyblizy¢ ide¢ realizacji peini czlo-
wieczenstwa na drodze samodoskonalenia si¢ ludzkosci. Autor wychodzi
z zalozenia, ze warto odnotowac¢ kazdy poglad filozoficzny, ktory jest
pomocny w realizacji jego celu. Dzigki temu mozliwe staje si¢ dla niego
czerpanie z tak rozniacych si¢ mig¢dzy soba zrodel i tradycji, jak systemy
filozoficzne G.W.H. Hegla i Artura Schopenhauera, czy poglady Lao-Tse
i fenomenologia Edmunda Husserla. Swoje rozwazania umieszcza w szero-
kiej perspektywie, angazujac w nie ustalenia dwudziestowiecznej fizyki,
przedstawiajgc zarys antropologii, ontologii i filozofii podmiotu.

Idea ludzkiego samodoskonalenia, tak jak rozumie jg autor, jest bezpo-
srednio zwigzana ze wspolczesnym obrazem swiata, ktory wylonil si¢ jako
rezultat przejscia od mitologicznych do naukowych objasnien rzeczywisto-
sci. Kosmos w wyniku obserwacji astronomicznych odarty zostal z transcen-
dencji, a kosmocentryzm zajal miejsce teocentryzmu. Nauka dwudziestego
wieku dostarcza jednak wedlug autora argumentow na istnienie duchowej
zasady rzadzgcej swiatem. Duch i materia, za astrofizykiem Erichem Jants-
chem, rozumiane s3 jako komplementarne wzgledem siebie, a natura uzna-
wana jest za pole dzialania bezosobowego ducha, ktory jest zasadg or-
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ganizujaca, koordynujacg przestrzenno-czasowa strukture materii i umoz-
liwiajgca jej ewolucje. Duch Judzki peilni przy tym funkcje posrednika
miedzy fizykalistycznym i duchowym charakterem swiata. Zadaniem czlo-
wieka jest ewolucja wedlug schematu antropologicznego, opisujacego droge
od polaczenia materii i formy w cialo, az do osiggniecia samoswiadomosci
przez duchowsg osobg. Jej celem jest realizacja czlowieczenstwa — naszego
duchowego przeznaczenia, poprzez samopoznanie, samookreslenie i samo-
ksztaltowanie przy zalozeniu, ze pelnia istoty czlowieka wykracza poza jego
cielesnosé i nami¢tnosci. Prawda na temat ludzkich mozliwosci zawarta jest
w rozny sposob zarowno w pogladach filozofow, na przykiad Barucha
Spinozy, jak i w religijnym dualizmie duszy i ciala, gdzie dusza be¢dac
bezczasowa, jest wolna od swiata. Duchowy wymiar istnienia cziowieka
zanurzonego w swiecie dnia codziennego pokazujg takze filozofie takie jak
zen czy taoizm. Pierwsza obnazajgc dzi¢ki koanom ograniczonosc¢ zwyklego,
codziennego uzywania umystu wskazuje na istnienie innych poziomow
swiadomosci; druga poprzez zalecenie postawy wu-wei, ,,niedziatania’’, za-
che¢ca do zycia zgodnego z wyzszym porzadkiem. Idee te udowadniaja
istnienie w nas glebokiej, wewnetrznej istoty, roznej od charakteru in-
dywidualnego, wskazujgc jednoczesnie na wielowymiarowosé rzeczywisto-
sci, w ktorej zyjemy.

Na te wielowymiarowosc¢ rzuca takze swiatlo nowa fizyka, ze swoim
przezwyci¢zeniem mechanistycznego obrazu swiata i zastgpieniem daw-
nego paradygmatu obiektywnosci poznania takim, ktory podkresla wplyw
obserwatora na wynik badania obserwowanego przedmiotu. Nasuwa to
wedlug autora skojarzenia z symbolicznymi sposobami interpretacji rze-
czywistosci widocznymi u gnostykow, Plotyna, w Korpusie Hermetycz-
nym, w doswiadczeniach mistykow Wschodu i Zachodu, czyli wiasciwymi
ezoteryce.

Godzac ide¢ samodoskonalenia z osiggnigciami naukowymi dwudzies-
tego wieku, szuka Kessler jej przestanek takze w pogladach filozofow na
istot¢ ludzkiej podmiotowosci, dokonujac przegladu filozoficznych koncep-
cji ,,ja’’ od Sokratesa, Platona i Arystotelesa, poprzez nowozytmos¢. Cecha
wspolna i interesujaca autora w koncepcjach takich jak kartezjanskie cogito,
transcendentalizin Immanuela Kanta czy abstrakcyjne ,,Ja’> Johanna Got-
tlieba Fichtego jest fakt wykroczenia w definiowaniu ludzkiej podmiotowo-
sci poza ,ja’’ bytujace w swiecie. Tendencja taka widoczna jest takze
w Husserlowskiej fenomenologii, stawiajacej sobie za cel przezwyci¢zenie
psychologizmu na rzecz wiedzy obiektywnej. Do wykroczenia poza em-
piryczne ,,ja’’, ktore dokonato sie w Kantowskiej Krytyce czystego rozumu,
definiujgcego ,ja w sobie” jako byt egzystujagcy poza cialem, obdarzony
wolng wolg, manifestujgcy sie¢ jako samoswiadomosc, dodaje autor jako
rownorz¢dne inne sposoby opisania jakosci zycia duchowego cziowieka. Idac
tropem dokonanej przez Maxa Schelera krytyki kantowskiego formalizmu



284 Recenzje, noty, zapiski

W etyce, zwraca uwage na istnienie swiata 2ycia uczuciowego, intuicji,
inspiracji i odmiennych stanéw swiadomosci.

Opisujac mozliwos¢ realizacji ludzkiej doskonalosci zauwaza Kessler, ze
cel, jakim jest wypelnienie ludzkiego przeznaczenia czyli zrealizowanie
czlowieczenstwa (Humanitdt), nie lezy na koncu drogi lecz znajduje si¢
w niej samej. Miejscem jego urzeczywistnienia jest husserlowski Lebenswelt.
Autor, przypominajac poglady filozofow czasow Oswiecenia, takich jak
Johann Gottfried Herder, Fichte czy Kant, na zagadnienie postepu i ideal-
nego porzadku panstwowego, charakteryzuje w pig¢ciu tezach istot¢ sztuki
zycia jako realizacji idei czlowieczenstwa. Jej pierwszym wyznacznikiem jest
zakaz roszczenia sobie przez jakakolwiek doktryne¢ praw do posiadania
autorytetu; po drugie, regula postepowania moralnego powinien by¢ kan-
towski imperatyw kategoryczny w sformulowaniu ,,postepuj tak, bys czlo-
wieczenstwa tak w twej osobie, jak tez w osobie kazdego innego, uzywat
zawsze zarazem jako celu, nigdy tylko jako srodka”‘; po trzecie, nalezy
uznawac¢ wolnos¢ odmiennego myslenia i nakazywaé tolerancje, ale nie na
korzys¢ nietolerancji; po czwarte, stosunek czlowieka do natury nie powi-
nien wyrazac¢ si¢ w checi jej podboju; po piate, nalezy usungC przestarzale
instytucje, normy i konwencje i zreformowac przestarzale organizacje po to,
aby wyprobowaé nowe.

Celem ostatecznym wszystkich wysitkow zwiazanych z ludzkim doskona-
leniem jest wedlug Kesslera osiggnig¢cie swiadomosci kosmicznej, bedace;j
zrozumieniem jednosci czesci i calosci, opisywanym przez hinduska formuie
tat tvam asi — ,,ty jestes tym”. Swiadomos¢ ta wyraza si¢ poprzez symbole,
mity, metafizyke, sztuke, religie, joge, kabale, teozofie, medytacje. Wienczy
ona drabin¢ wymiarow egzystencji, na ktorej poprzednich szczeblach znaj-
duje si¢ obszar pozwalajacy na tworzenie ontologii, antropologii i kultury,
nizej byt idealny, ktorym jest rzeczywistos¢ logiki i fizyki teoretycznej,
a najnizej pierwotna rzeczywistos¢ podstawowa. Prawdziwym modelem
Swiata okazuje si¢ model holistyczny, w ktorym przeciwstawne bieguny takie
jak jin i jang, jednostka i gatunek, filozofia bytu i filozofia wolnosci, duch
i materia, mysl i uczucie, obserwator i przedmiot obserwowany sa wobec
siebie komplementarne.

Komplementarnos¢ jest wiec dla autora jednoczesnie istota rzeczywisto-
sci, jak i dyrektywq metodologiczng, wyrazajaca si¢ w podejsciu eklektycz-
nym, dzigki ktorej mozemy uzyska¢ wglad w natur¢ swiata. Eklektyzm
umozliwia Kasslerowi wolnos¢ od dogmatow, a traktowanie filozofii jako
drogi do zdobycia madrosci pozwala na czerpanie wiedzy wyrazanej w roz-
nych j¢zykach filozoficznych. Co jest zaleta Philosophie als Lebenskunst
stanowi jednakze na innym poziomie jej wade. Ksigzka pelna jest zestawien

* Herbert Kessler, Philosophie als Lebenskunst, s. 361; Immanuel K ant, Uzasadnienie
meltafizyki morainosci, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1953, s. 62.
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pogladow czasem tak od siebie roznych, ze wypaczajg one sens poszczegol-
nych filozofii, tworzac wrazenie myslowego chaosu. Jej status waha si¢
pomi¢dzy podrg¢cznikiem opisujacym rozne swiatopoglady, gdzie jednym
tchem wymienia si¢ Henri Bergsona, Davida Hume’a, egzystencjalizm,
taoizm, Karola Marksa, Schelera, Montaigne’a, Aleksandra von Humboldta,
idealizm niemiecki czy gnostycyzm, a blyskotliwg synteza sztuki krolews-
kiej, wiedzy naukowe;j i filozofii.

Anna Dziedzic

Mircea Eliade, Inicjacja, obrzedy, stowarzyszenia tajemne.
Narodziny mistyczne, ttum. Krzysztof Kocjan, ,,Znak”, Krakow

1997, s.191

Mamy w r¢kach ksiazke znanego rumunskiego uczonego, ktora powstala
jako opracowanie wykladow wygloszonych w roku 1957 na Uniwersytecie
Chicagowskim. Jako ksigzka, material ten ukazal si¢ najpierw w 1958 pod
tytulem Birth and Rebirth, a nastepnie w roku 1959 pod tytulem Initiation,
rites, sociétés secrétes. Naissances mystiques. Essai sur quelques types d’initia-
tion. Z racji swej formy ksigzka odbiega od standardéw naukowych swym
popularnym charakterem. Nie tylko dotyczy to aparatu krytycznego, ale
i stylu wywodu.

We wprowadzeniu Eliade mowi o roznicy mi¢dzy swoim podejsciem do
tematyki inicjacji i obrzgdowosci z nia zwigzanej typowym dla historyka
religii, a punktem widzenia etnologow, opisujacych zwyczaje tzw. spole-
czenstw pierwotnych (s.16-17). Wedlug autora jego spojrzenie jest szersze,
gdyz wychodzac od spoleczenstw paleolitycznych, analiz¢ przeprowadzac
moze przez archaiczne spolecznosci ,,dzikich”, starozytne cywilizacje, az po
kultur¢ wspolczesnej Europy. Przyznac trzeba, ze takie podejscie w istocie
byloby szersze, gdybysmy z nim mieli wiasnie do czynienia. Ksigzka Eliadego
jest w istocie sprawnie przedstawionym résumé z etnologicznej literatury
omawiajacej inicjacje i ich role w spolecznosciach przedpismiennych. Tak
naprawd¢ wlasnie material pochodzacy ze spolecznosci ,,dzikich’ jest dla
Eliadego materialem zasadniczym, ilustrujacym zjawiska o ktorych pisze (z
wyjatkiem rozdziatu VI, Tematy inicjacyjne w wielkich religiach, s.149—188).

Niewgtpliwa zaletg ksigzki jest przejrzysta synteza, zarysowana we wstg-
pie, a poparta przykladami w cz¢sci zasadniczej ksigzki. Inicjacja, ktora
wedlug Eliadego jest immanentnym skladnikiem spolecznosci religijnej,
wraz z rozwojem cywilizacji europejskiej zanika (tu mozna podjaé dyskusje
z autorem, gdyz obecnos¢ roznorodnych rites de passage, w zachowaniach
ludzi we wspolczesnym spoleczenstwie, istnienie owych rites w literaturze
i filmie, pozwalaja sgadzi¢, ze inicjacja jest zjawiskiem nie poddajgcym
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si¢ presji cywilizacji). Bedac trudno uchwytng w spolecznosciach europejs-
kich doskonale daje si¢ bada¢ w kulturach ludow pierwotnych. Eliade
rozroznia trzy podstawowe rodzaje inicjacji. Najpowszechniejsza jest
inicjacja stanowiaca przejscie mi¢dzy dziecinstwem a dorostoscia. Pod-
dawani jej sg wszyscy chlopcy, a obrz¢d towarzyszacy inicjacji organizowany
jest jednoczesnie dla calej grupy nowicjuszy. Rytual ten jest niezb¢dnym
warunkiem pelnego (dorositego) udzialu w zyciu wspolnoty.

Druga odmiana rytow inicjacyjnych zwigzana jest z tajnymi stowarzysze-
niami. Misteryjny charakter inicjacji polega¢c ma, mi¢dzy innymi, na in-
dywidualnym przechodzeniu przez wtajemniczenie. Kazdy kandydat prze-
chodzi odpowiednie proby, po czym zostaje wtajemniczony w zazdrosnie
skrywane tajemnice bractwa. W tej kategorii (cho¢ tak naprawde, na po-
graniczu tej i poprzedniej) lokuje si¢ inicjacja dojrzalosciowa dziewczat.
Z racji zaleznosci dziewczecej inicjacji od ptodnosciowych aspektow zycia
dorostej kobiety, sama inicjacja sila rzeczy musi by¢ indywidualna, a tajem-
nica zwigzana z dawaniem 2zycia czyni z dorostych (=plodnych) kobiet
czlonkinie grupy wybranych, a stad juz blisko do tajnego stowarzyszenia.

Trzeci rodzaj inicjacji stanowig ryty zwigzane z doswiadczeniem mis-
tycznym, z ktorym mamy do czynienia np. w szamanizmie. Szamanizm jako
odr¢bne zjawisko religijne zostalo przez Eliadego wyczerpujaco omowione
w jego ksigzce Szamanizm 1 archaiczne techniki ekstazy (przetozyl Krzysztof
Kocjan, PWN, Warszawa 1994), podczas gdy w Inicjacjach jedynie pobiez-
nie zasygnalizowane.

Eliade wyklada strukture, jaka zawsze istnieje w inicjacji, bez wzgledu na
to, do jakiego typu nalezy. Wedlug tego schematu zawsze mamy do czynie-
nia z wylaczeniem kandydata z jego poprzedniego srodowiska (np. wyjecie
syna spod opieki matki), z symbolicznag smiercia (np. wyprowadzenie na
pustkowie, zamknig¢cie w ciemnosciach), probami charakteru (np. zadawanie
ran i bolesnych deprywacji), przekazywaniem wiedzy (np. tajemnic stowa-
rzyszenia lub mitéw plemiennych) i z uznaniem kandydata za czionka nowe;j
wspolnoty (np. prawo do malzenstwa i bycia wojownikiem).

Wielki dorobek Eliadego scharakteryzowac¢ mozna podkreslajac decydu-
jace znaczenie dwoch idei przez niego opracowanych. Obie s3 obecne
w Inicjacjach. Po pierwsze teologia sacrum, czyli uznanie istnienia pod
roznymi postaciami swietosci, ktora organizuje calos¢ ludzkiej dzialalnosci
religijnej. Po drugie ,,mit wiecznego powrotu” (taki tytul nosi niedawno
wydana po polsku ksigzka Eliadego; przelozyl rowniez Krzysztof Kocjan,
Wydawnictwo ,,KR’’, Warszawa 1998), czyli rytualne oczyszczanie swiata
poprzez odtwarzanie kosmogonii. Ponowne narodziny swiata majg swoj
inicjacyjny odpowiednik w powtdrnych narodzinach. Nowicjusz przecho-
dzac przez smierc¢, rodzi si¢ na nowo jako inny czlowiek.

Inicjacje dla kogos, kto czytal tegoz autora Traktat o historii religii (wyd.
I Warszawa 1966; wyd. II L£0dz 1993), wyzej wspomniany Szamanizm
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i chociaz przejrzal trzy tomy Historii wierzen 1 idei religijnych (Warszawa t.]
1988, t.II 1994, t.III 1995) sa ksigzkg, ktora juz przy pierwszej lekturze
wydaje si¢ znajoma. Niewiele tu materialu nowego, a skrotowe uj¢cie
pozostawia niedosyt biorac pod uwage ogolnie znane kompetencje autora.

Lukasz Niesiolowski—Spano

Peter Berresford E 11 i s, Druidzi, ttum. Piotr Stelmaszczyk,
Wydawnictwo ,,Cyklady”, Warszawa 1998, ss. 239.

Druidzi juz dawno wigczeni zostali do tancucha depozytariuszy wielkie;j
tradycji ezoterycznej. Rowniez wolnomularze — co najmniej od chwili
opublikowania drugiego wydania konstytucji Andersona — uwazajg druidow
za swoich poprzednikow. O druidach pisal Hutchinson, Paine, Faber,
Higgins, Olivier i wielu pomniejszych autorow masonskich. Albert Mackey
w swej klasycznej The History of Freemasonry, w ktorej omawia blisko
piccédziesiat starszych i nowszych teorii na temat poczatkow sztuki krolews-
kiej, rezerwuje osobny rozdzial dla interesujacej nas kwestii. Takze drugi
znakomity wolnomularski erudyta zyjacy w wieku XIX-tym, Arthur Waite,
wprowadzit druidow do swej New Encyclopedia of Freemasonry.

Praca Ellisa, mimo zamieszczonego w niej rozdzialu o nowozytne;j
druidomanii, nie propaguje tego rodzaju fascynacji. Autor jest zwolennikiem
dwoch tez, nader przyziemnych i zdroworozsadkowych w pordéwnaniu
z pomystami cytowanych wyzej autorow. Druidzi, zdaniem Ellisa, nie byli
wi¢c zakonem wtajemniczonych. Jako kaplani, prawnicy, historycy, poeci
i ewentualnie wrdzbici stanowili warstwe nieco anachronicznie przez brytyjs-
kiego historyka nazywang ,,celtycka inteligencjg’’. Po drugie nie jest prawds,
ze zostali wymordowani przez Rzymian. Autor ksigzki przekonuje, ze druidzi
ulegli stopniowej romanizacji przeksztalcajac sic w gallo-rzymska elite
lokalng (jako przykiad Ellis podaje pdznoantycznego poete i dostojnika,
Auzoniusza). Jednak nie trzeba koniecznie podzielac obu tych tez, by czerpac
przyjemnosc¢ z lektury Druidéw. Wystarczy wspomniec, ze autor omawia
pochodzenie druidow i druidek (u Celtow pozycja kobiet byla bardzo silna!),
ich wizerunek w oczach wspolczesnych; rekonstruuje druidyczng religic,
obrzadki i madrosc, t¢ ostatnia wszechstronnie rozpatrujagc w dziesigciu
podrozdziatach (szkoty druidow, ksiegi druidow, druidzi jako filozofowie,
sedziowie, historycy, poeci i muzycy, lekarze, wrozbici, astronomowie i ast-
rolodzy, magowie). Zwazywszy na ilos¢ i zawartosc zrodet, ktorymi dysponu-
jemy, dokladnosc autora uznac¢ wypada za imponujaca.

Michat Otorowsks
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Roman B u g a j, Hermetyzm, Wydawnictwo ,,Orion’’, Warszawa
1998, tom I ss. 296, tom II ss. 282.

Pionierskiej na naszym rynku wydawniczym pracy Romana Bugaja nie
trzeba chyba przypominac¢ czytelnikom. Obecnie ukazalo si¢ jej drugie,
poprawione i rozszerzone wydanie. Najwazniejszym dodatkiem, ktory nale-
zy odnotowaé, jest przedostami rozdzial, poswig¢cony dziejom alchemii
w Polsce pod panowaniem Stanistawa Augusta, drukowany uprzednio jako
osobny artykut na lamach kwartalnika ,,Analecta (Roman Bugaj, Her-
metyzm w Polsce doby stanislawowskiej, w: ,,Analecta’ 1993 nr 2, s. I5§
— 219). Z przykroscig trzeba tez ostrzec potencjalnych nabywcow ksiazki
przed niezbyt wyraznym drukiem i fatalng jakoscia reprodukowanych ilust-
racji, ktore w dodatku zostaly dos¢ niechlujnie rozmieszczone w tekscie.

Michat Otorowsk:

Stanistaw Gulinski, Alewizm 1 bektaszyzm. Historia i rytual,
Zaklad Wydawniczy ,,Nomos’’, Krakow 1999, ss. 156

Pojawienie si¢ na naszym rynku pierwszej publikacji poswi¢conej bract-
wu Bektaszi i powigzanej z nim ludowe;j ,herezji’’ tureckiej — alewizmowi
musi cieszyC. Autor jest turkologiem i doktorantem Instytutu Religioznaws-
twa Uniwersytetu Jagiellonskiego, ksigzka zas stanowi rozszerzong wersj¢
jego pracy magisterskiej z 1997 roku.

Specyficzna wersja islamu, ktorg si¢ tu zajmuje, laczy w sobie elementy
starych wierzen ludow tureckich, szamanizmu, chrzescijanstwa i szyickiej
wersji islamu w jej skrajnej postaci. ,,Azja Mniejsza jest par excellence ziemia
mistycznego entuzjazmu — pisal Fernand Braudel — Towarzyszg tam sobie
wojna i religia, mnozg si¢c bractwa wojskowe (...) Takim zrodlom panstwo
osmanskie zawdzigcza swoje pierwsze wzloty, swoje podstawy i swojg
pozycj¢”’. Trzynasty wiek w Anatolii to okres ogromnego zame¢tu politycz-
nego oraz czasy rozkwitu religijnosci opartej ,,na mistycyzmie i tajemnym
braterstwie’’. Niewiele o nich tak naprawd¢ wiadomo. Wraz z kolejnymi
migracjami z Azji Srodkowej do Anatolii docierali derwisze i $wigci mezo-
wie, swymi ,,cudami’ zdobywali ogromny mir wsrod prostych chlopow
z chrzescijansko-muzulmanskiego pogranicza. Niewiele pewnego da si¢
powiedzie¢ o zyciu Haciego Bektasa Veli, ,,zalozyciela’ bractwa. Sami
bektaszyci streszczajg jego zyciorys w czterech sentencjach, ktorych wartosci
liczbowe odpowiada¢ majg faktom z zycia swigtego. Autor w sposob przeko-
nujacy analizuje wszystkie wzmianki historyczne dotyczace postaci Haci
Bektasa i jego nastgpcOw oraz rozwoju samego bractwa i jego zwigzkow
z korpusem janczarow. Niezwykle cenne sa uwagi na temat oddzialywania
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na bektaszyzm w jego poczatkowej fazie hurufizmu - kabalistycznego
systemu wierzen opartego na kluczu numerologicznym do odczytywania
ukrytych znaczen w tekscie Koranu, silnie zabarwionego przy tym panteiz-
mem i antropolatrig.

Przelomowym momentem w historii bractwa byl rok 1826, kiedy to
sulitan Mahmud II dokonal eksterminacji korpusu janczarow i czolowych
przywodcow bektaszyckich. Odtad bractwo schodzi do calkowitego pod-
ziemia, a jego czlonkowie zaczynajq praktykowac starg szyicka zasad¢ ukry-
wania swoich przekonan religijnych w obliczu zagrozenia. Nie byl to jednak
koniec bektaszyzmu. Wrecz przeciwnie. Bractwo, dzialajac w podziemiu,
zdobywa wplywy w kregach wiladzy. I tu zaczynaja si¢ dla czytelnikow ,,Ars
Regii’’ najciekawsze fragmenty ksigzki poswigcone zwiazkom bektaszytow
z dynamicznie rozwijajaca si¢ w Imperium Osmanskim po wojnie krymskie;j
masonerig. ,,Bektaszyci cieszyli si¢ poparciem wolnomularzy, z ktorymi
dzielili przeciez wiele pogladow wyrazajacych si¢ w umilowaniu wolnosci,
nonkonformizmie obyczajowym i religijnym. Rytualy bractwa i obrzadki
masonskie wykazujg wiele zaskakujgcych podobienstw (...) Bektaszyci czg¢sto
twierdza, iz wolnomularze zapozyczyli te elementy z ich tradycji’’ — pisze
autor. Warto tu przypomnie¢, ze wybitni przedstawiciele ruchu mlodoos-
manskiego, jak Namik Kemal, Abdilhak Hamid i Talaat Pasa igczyli
bektaszyzm z wolnomularstwem. Ale historyk nie ma tu latwego zadania.
s Niestety, ten niezwykle interesujgcy okres w historii bractwa jest wyjat-
kowo stabo udokumentowany — twierdzi Gulinski — Bektaszyci, nauczeni
smutnym doswiadczeniem, nawet wtedy gdy posiadali nieformalne poparcie
dworu i masonow, nigdy nie rezygnowali z zasad konspiracji...”” Zachowy-
wac¢ musieli ja takze po 1925 roku, kiedy to laicka Republika Turecka
Atatiirka zakazala dzialalnosci wszystkich bractw religijnych. Ojczyzna
bektaszyzmu stanie si¢ odtad Albania. Odgrywal on tam znaczaca rolg
w zyciu politycznym, a przedwojenna konstytucja albanska uznawala bek-
taszyzm za jedna z oficjalnych religii kraju. Tragedia zacznie si¢ oczywiscie
wraz z przej¢ciem wiladzy przez komunistow.

Tyle o historii. Dalej mamy do czynienia z niemniej interesujagcym
materialemn etnograficznym. Autor opisuje wazniejsze rytualy, w ktorych
uczestniczyl podczas swego pobytu w Mannheim posrod alewickiej dia-
spory. Wydaje si¢ jednak, ze zbyt pochopnie przenosi on spostrzezenia
dotyczace srodowisk emigracyjnych na cala spolecznosé. ,,Spotykajac alewi-
t¢ mozna mie¢ pewnoscC, ze jest sympatykiem lewicy’’. Tak, ale w latach
siedemdziesiatych... Po roku 1980 wsrdod tureckich alewitow daje si¢ zaob-
serwowac pewien zanik sympatii lewicowych. Inteligencja alewicka na nowo
definiuje swoje religijne korzenie. Alewizm staje si¢ ,,tureckim’ islamem,
bardziej ,,tolerancyjnym”, ,,egalitarnym’’ i ,,post¢gpowym’’ od tego ,,zwyk-
lego’’, arabskiego. Dochodzi do zblizenia z kurdyjska PKK, nie dla jej
komunizmu, ale ,,kurdyjskosci’’ — soli w oku panstwa tureckiego. Laicka
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Turcja przynosi bowiemn prawie same rozczarowania i jednym, i drugim.
Masakry z 1980 i 1993, ze wspoludzialem tureckiej policji to tragiczne
potwierdzenie niepowodzenia koncepcji swieckiego narodu tureckiego.
Przynaleznos¢ religijna odgrywa nadal w Turcji wazng role. Caly czas
niedobrze jest by¢ ,,heretykiem’. Alewici zaczynaja postrzegac siebie jako
osobny ,,narod”’. Tradycyjne zycie religijne nie zanika jednak zupetnie, jak
chce autor. Niewielu juz mozna spotka¢ przedstawicieli dziedzicznej kasty
s,kaplanskiej’’ alewitow — to prawda. Material antropologiczny wskazuje
raczej na powstawanie pewnego typu religijnosci ,,spontanicznej’’, bardziej
prywatnej, rodzinnej.

Niewielka ksigzka Gulinskiego jest z pewnoscia bardzo wartosciowg
pozycja dla kazdego zainteresowanego ezoterycznym islamem, islamem
bractw, tajemnicy i mistyki. Autor si¢ga do malo znanej u nas literatury
przedmiotu w jezyku tureckim. To wazne. Oby wigcej takich prac na
naszym rynku!

FJerzy Rohozinski

Roland E di g h o f f e r, Ré2okrzyzowcy, thum. Katarzyna
Marczewska, Oficyna Wydawnicza ,,Volumen’, Warszawa 1998,
sS. 214.

Zastuzona w propagowaniu francuskiej humanistyki Oficyna Wydaw-
nicza ,,Volumen’’ rozpocz¢la w roku 1998 publikacj¢ ksiazek ze znanej na
calym swiecie serii ,,Que sais — je?”’, nadajac polskiej edycji nazwe ,,alfa
omega’’. Jako pierwsza — co nalezy odnotowac z zadowoleniem — ogloszona
zostala praca Rolanda Edighoffera Rézokrzyzowcy. Ksiazka ta zasluguje na
rekomendacj¢ z wielu powodow. Po pierwsze dlatego, ze autorowi udalo si¢
unikna¢ — cze¢stego w wypadku opracowan pisanych dla najszerszego grona
czytelnikow — infantylizowania wykladu. Po drugie, monografia Edighoffera
moze stuzy¢ zarowno jako wprowadzenie, jak i repetytorium, w pelni
zastugujac na miano ,,ksigzki dla studenta i dla docenta’ (by uzy¢ formutly
ukutej niegdys przez profesor Ewe Wipszycka). Po trzecie wreszcie,
Rozokrzyzowcy sa pierwsza tego rodzaju monografia bractwa w jgzyku
polskim.

Kilka slow o samej ksigzce. W czesci pierwszej streszczone zostaly
fundamentalne teksty Rozokrzyzowcow: Fama, Confessio, i Chymische Hoch-
zeit; omowiono rowniez pokrotce wrazenie, jakie wywarla w wazniejszych
panstwach Europy ich publikacja oraz kwesti¢ autorstwa tych utworow
i genezy calego ruchu. Cze$¢ druga zawiera zarys mitycznych dziejow
bractwa. Pod tym nieco mylacym okresleniem kryja si¢ nie tylko rozdziaty
poswiecone legendarnym przodkom i prekursorom. W czesci drugiej
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tycznych — rozmowa z prof. A. Nowickm o filozofii masonerii, do ktorej
wrocimy przy okazji recenzowania ksigzki Profesora poswieconej temu
zagadnieniu.

Michat Otorowsk:

Jan D o k t 6 r , Sladami mesjasza-apostaty. Zydowskie ruchy
mesjariskie w XVII 1 XVIII wieku a problem konwersji (Monografie
Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej), Wroctaw 1998, ss. 275.

Autor nalezy w Polsce do pionierow badan nad ezoterykg i mistyka
zydowska epoki nowozytnej’; nie majac zbyt wielu naukowych mistrzow na
gruncie rodzimym, za swego duchowego przewodnika obrat wielkiego bada-
cza kabaly i mistyki zydowskiej — Gershoma Scholema. Publikowanym
w kilku jezykach w latach czterdziestych, piecdziesiatych i szescdziesigtych
pracom Scholema zawdzigcza sporo ze swego warsztatu badawczego.
W wig¢kszosci poruszanych przez siebie kwestii wychodzi rowniez od ustalen
wielkiego historyka idei, niejednokrotnie ustalenia te uzupetniajac i korygu-
jac. Zalowaé jedynie nalezy, ze prace Jana Doktora nie wychodza poza
merytoryczny krag zakreslony przez Scholema. Jako historyk idei — w rozu-
mieniu tej szkoly nadanej przez Arthura O. Lovejoy’a — mial Scholem
szerokie zainteresowania, odkryl, zinterpretowat i przyblizyt historiografii
olbrzymi material zrodlowy, ale nie wykorzystat (gdyz wykorzysta¢ nie byt
w stanie) wszystkich mozliwosci interpretacyjnych tkwigcych w tym mate-
riale, zwlaszcza jesli idzie o historie spoleczng i gospodarcza oraz histori¢
kultury. To samo mozna powiedzie¢ o omawianej tu ksigzce.

Na ksigzke Jana Doktora sklada si¢ systematyczny wyklad dziejow
zydowskiego mesjanizmu, poczawszy od wystgpienia tureckiego poddanego,
Sabbataja Cwi (1626-1676) w 1665 roku. W rozdziale II Autor analizuje
tres¢ pierwotnego przesiania Sabbata Cwi na podstawie pozniejszych prze-
kazow i tekstow autorstwa Natana z Gazy oraz innych wyznawcow doktryny
domniemanego Mesjasza. Podejmuje m.in. interesujgca probe teologicznego
wyjasnienia konwersji, rozpatruje problem konwersji — na islam, pdzniej na
chrzescijanstwo — w kategorii ,,0czyszczenia” (rozdzial IV). Wskazuje, iz
w pierwotnym ujeciu powéd, dla ktorego Zydzi mieli przejsé na islam byt
pozytywny: ,,Bog porzucil judaizm i za swoj nowy lud uznal muzutmanow.
Niemniej — dodaje Autor — prawdziwa wiara miata natur¢ duchows i mozna
ja bylo zywic¢ w kazdej religii”’ (s.93) . Z czasem w pismach sabbatajczykow
narastaly tendencje antynomijne, aby przybrac¢ skrajng forme w pismach
Jakuba Kerido: ,,prawo religijne, halacha, przedstawione zostalo jako gtow-
na przeszkoda na drodze do Boga’’ (ibidem). Zniszczenie starej Tory mialo
stac si¢ przestanka otrzymania nowej Tory.
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zdominowanej przez klasyczne tendencje na polu filozofii i sztuki, Pico nie
znalaz} kontynuatorow, to inaczej rzecz przedstawiala si¢ na przyklad
w Niemczech, gdzie chrzescijanska formule kabaly podjelo wielu autorow
(Johann Tritheim czyli Trithemius, 1462-1516; Johannes Reuchlin,
1455-1522; Agrippa z Nettesheimu, 1487-1533). W protestanckiej czg¢sci
Niemiec, konkretnie w Saksonii, gdzie scieraly si¢ wplywy kilku réznych
tradycji religijnych, w tym impulséw idacych od strony Rzeczypospolitej,
powstac mogla tak unikalna w skali Europy organizacja jak Institutum
Judaicum w Halle, ktora przez trzydziesci lat, do smierci swego zalozyciela
Johanna Heiricha Callenberga w 1760 r., prowadzila dzialalnos¢ misyjna
wsrod sabbatyjczykow. Tlumaczyc¢ to moze — przynajmniej po cz¢sci — fakt,
ze wiasnie na gruncie niemieckim doszio w XVIII wieku do syntezy tradycji
teologicznych zydowskich i chrzescjanskich. Dokonatla si¢ ona w pierwszym
rz¢dzie na gruncie wolnomularstwa spekulatywnego o ezoterycznej, religij-
nej orientacji. Jan Doktor pisze na stronie 215 o fakcie wstagpienia do lozy
s,Braci Azjatyckich’’ jednego z konwertytow frankistowskich, Tomasa von
Schonfeld (przed chrztem Mosze Dobruszki); wspomina rowniez o udost¢p-
nieniu czlonkom lozy tekstow kabalistycznych i sabbataistycznych. Histo-
ryczne znaczenie chrzescijanskiej i hebrajskiej wersji swigtej kabaly bylo
wielorakie. W epoce nowozytnej stanowila ona system mysli zywy, prze-
ksztalcajacy si¢ i inspirujacy kolejne pokolenia, na rowni Zydow i chrzes-
cijan. Tworzyla pomost mi¢gdzy dwoma krggami cywilizacji, zarazem lacznik
pomie¢dzy roznymi dyscyplinami filozoficznymi i religijnymi.

Cytowany przez Jana Doktora, trudno dost¢pny i mato znany artykutl
Gershoma Scholema pt. Ein wverschollener jidischer Mystiker, opublikowany
w 1962 roku, przynosi nie tylko mistrzowska interpretacj¢ judeo—chrzes-
cijanskiego synkretyzmu zrodzonego na gruncie doktryny aktywnego od
1781 roku zakonu ,,Braci Azjatyckich’’, ale i wskazuje na paralele z nauka
francuskich illuminatow. Rezygnacja Jana Doktora z podj¢cia tych i innych
watkow komparatystycznych, pojawiajacych si¢ w cytowanych przez niego
pracach Scholema i innych badaczy, podyktowana zostala zapewne checia
utrzymania przedmiotowej i warsztatowej dyscypliny. Obraz zydowskich
ruchow mesjanskich nie zyskal jednak niezbednej glebi; dyscyplina historii
idei, uprawiana przez Jana Doktdra zajmuje si¢ wszak ,,w¢drowkami kon-
ceptow’’. W pracy Jana Doktora w¢drowka ta ma charakter scisle liniowy:
odbywa si¢ w czasie, rzadko w etnicznej, spolecznej i politycznej prze-
strzeni. Takze ostatni, polityczny wymiar ruchow mesjanskich ma istotne
znaczenie w przypadku poddanych tureckich, polskich i niemieckich, uwik-
lanych — czy tego chcieli czy nie — tak w wewng¢trzng jak i miedzynarodows
polityke (wystarczy wspomnie¢ jedynie plany dyplomacji papieskiej, jesli
idzie o frankizm). Jak wielkie znaczenie w przypadku ruchow o charakterze
ezoterycznym i mesjanskim moga mie¢ uwarunkowania natury politycznej
pokazuje z jednej strony przyklad niemieckich rozokrzyzowcow, uwiklanych
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w antyhabsburskie plany ksiazat Rzeszy (Fr. Yates The Rosicrucian Enligh-
tenment, 1972), z drugiej zas glosny przykiad wyznawcow Andrzeja Towian-
skiego i samego Adama Mickiewicza (K. Rutkowski Stos dla Adama albo
kacerze 1 kaplani. Studium [...] o sporze zmartwychwstancow z towian-
czykami, 1994).

Przedstawione tu przeze mnie uwagi do ksigzki Jana Doktora sg uwagami
historyka idei czy tez mentalnosci (a nie historyka mysli religijnej), ktorego
interesowac¢ muszg wszystkie spoleczne uwarunkowania i implikacje bada-
nych przez niego wyobrazen o swiecie (,,konceptow’’). Nizej podpisany
zdaje sobie doskonale sprawe¢ z faktu, ze dyscypliny scisle filozoficzne rzadza
si¢ innymi prawami, podlegajg rowniez innym rygorom warsztatowym.
Sladami mesjasza—apostaty traktowaé jednak nalezy jako prace rowniez
scisle historyczng.

Podje¢ty przez Jana Doktdra temat nalezy do szczegolnie trudnych
merytorycznie i warsztatowo (takze z punktu widzenia tradycji judaistycz-
nych); mimo to Autorowi udalo si¢ przedstawi¢ wyktad latwy w odbiorze.
Zwrocic wypada w tym miejscu uwage na tzw. bariery ezoteryczne, o kto-
rych Doktor pisze szerzej we wstgpie (s. 19—21) oraz o panujacej wokot
problemu zydowskich konwersji ,,zmowie milczenia’ (s. 21—26). O sab-
bataizmie autorzy rabinaccy pisali niewiele i ostroznie, zalecali dyskrecje
i przechodzenie do porzadku dziennego w obawie przed zaognianiem spo-
row i prowokowaniem nowych konwersji. ,,Jeszcze wi¢ksza cisza na temat
sabbataizmu - stwierdza Autor — zapanowala po smierci Sabbataja Cwi
w pismiennictwie niezydowskim. Po zejsciu mesjanskiego ruchu do pod-
ziemia chrzescijanska Europa przez pol wieku zdawala si¢ nie wiedziec
0 jego dalszym istnieniu. Kolejne kampanie mesjanskie roku 1706 i 1725
przeszty w Europie bez echa’ (s.24). Pdzniejsza dzialalnos¢ misyjna protes-
tanckiego Institutum Judaicum w Halle przyniosta, co prawda, obfity plon
r¢kopismienny (m.in. w postaci dziennikow misjonarzy publikowanych na
biezaco), ale jego forma zniech¢cala skutecznie kilka pokolen historykow.
5 Wszystkie nazwy krajow i miejscowosci, a takze nazwiska rozmowcow sg
zaszyfrowane. Poza tym porownanie ich z zachowanymi w archiwum Fran-
kische Stiftung w Halle nielicznymi oryginalami dziennikow dowodzi, ze
publikowane fragmenty byly cenzurowane i dobierane pod katem propagan-
dowym. Wzmianki o synkretycznej doktrynie, ktora przyblizyla sabbataj-
czykow do chrzescijanstwa [wydawca] uznal za sprzeczne z propagowanym
przez Instytut obrazem zydowskich konwertytow i starannie pomijal (s.
24n.)”’. Rownie ostrozni w opisywaniu ruchoéw mesjanskich byli duchowni
katoliccy, ktorzy w latach 1756-1760 zajmowali sie¢ najbardziej glosnym
odlamem sabbataizmu - frankistami. W tej sytuacji zadanie Autora polegalo
na pracochlonnym ukladaniu niezwykle rozproszonych tekstow hebrajskich,
polskich i niemieckich w pewna logiczng calos¢, po uprzednim poddaniu
krytyce ich — nierzadko niewielkiej — wiarygodnosci.
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Piszacy te stowa nie bedac specjalista w dziedzinie nowozytnej ezoteryki
zydowskiej nie jest w stanie kompetentnie oceni¢ olbrzymiego — jak sadzi
— heurystycznego wysilku Jana Doktora. Jedynie przez analogie do prob-
lematyki ezoteryzmu wolnomularskiego stwierdzi¢ moze, ze mamy tu do
czynienia z najwyzszym stopniem interpretacyjnych trudnosci. Historia
historiografii pokazuje — na przykladzie badan nad wolnomularstwem — jak
wielu badaczy uleglo zwodniczemu glosowi ezoterycznych syren. Problem
s»Swietego oszustwa’, z ktorym uporac si¢ musial Jan Doktor, problem
pictrowych nieraz mistyfikacji i intelektualnych, zamierzonych prowokacji
jest na rowni wyzwaniem dla historyka kabaty, zydowskich ruchow religij-
nych i historyka idei oraz ruchu wolnomularskiego.

Lektura ksiazki Jana Doktora (skadinad wre¢cz pasjonujacal) pozostawia
pewien niedosyt w przypadku problematyki wykraczajacej poza przedmiot
glowny. Nie chodzi mi tylko o to, ze jako laik (a do takich nalezy przeciez
przytlaczajaca wickszos¢ czytelnikow Mesjasza—Apostaty) pragnatbym do-
wiedzie¢ sie czegos wiecej o warunkach zycia zydowskiej diaspory na terenie
Imperium Osmanskiego czy w Rzeszy Niemieckiej. Jako historyk upomnial-
bym si¢ o réznorodne wnioski plynace z historii zydowskiego mesjanizmu
w XVII i XVIII. Przeciez wiasnie problem konwersji, wyeksponowany
w strukturze ksiazki, a takze w jej tytule, stanowi intelektualny pomost
pomi¢dzy zamknietym i niezrozumialym dla wyznawcow innych religii
swiatem zydowskiej religijnosci i jego chrzescijanskim i mahometanskim
otoczeniem. Konwersje chrzescijanskie, w tym protestanckie, byly — jak
wynika z pracy Jana Doktora — stosunkowo nieliczne, mialy przeciez swojq
logike i dynamike nie tylko wewnetrzng. Zalezaly od skomplikowanego
splotu zewnetrznych — kulturowych, spotecznych i politycznych — okoliczno-
sci. Tak wiec otrzymalismy wartosciowg prace na temat specyficznych form
zydowskiej religijnosci; niestety malo dowiadujac si¢ o jakze waznym z kul-
turotworczego punktu widzenia pograniczu cywilizacji islamu, chrzescijans-
twa i judaizmu. Pogranicze to przebiegalo w epoce nowozytnej przez
prowincje tureckie, kraje Rzeczypospolitej polsko-litewskiej, ulegajac zatar-
ciu na terenie Rzeszy Niemieckiej, gdzie procesy asymilacji Zydow w chrze-
scijanskim srodowisku postepowaly szybko — takze z przyczyny zamierzone;j
polityki wladz panstwowych (Prusy Fryderyka II, Austria czasow Jozefa II).

Praca Jana Doktora by¢ moze zapowiada u nas renesans rodzaju badan
dos¢ do tej pory zaniedbanych; wzbudzi na pewno zainteresowanie krytyki
naukowej. Chetnie tez siegnie po nig czytelnik poszukujacy rzetelnej i — jak
dotad prawie niedost¢pnej — informacji na temat zydowskich konwersji
epoki nowozytnej. Wokol nich zrodzily si¢ nie tylko sprzeczne opinie, lecz
takze legendy. Dobrze, ze rzucono na nie snop silnego swiatla.

Tadeusz Cegielsks
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PRZYPISY

' Jakub Frank i jego nauka na tle kryzysu religijnej tradycji osiemnastowiecznego zydostwa
polskiego (1991), wersja pracy doktorskiej; Facob Frank und sein messianische Reich (artykul
Z 1994 r.); Judenmission und Messianismus in Polen (artykul opublikowany w 1995 r.); Dysputa
zydowsko—chrzeicijanska na dworze hanowerskim ryrr (1995); Frankizm, w: Ruchy pogranicza
religii 1 nauki jako zjawisko socjopsychologiczne , t. § (1996); Fakub Frank, a Jewish Heresiarch
and his Messianic Doctrine (artykul z 1997). W ostatnich trzech, czterech latach Jan Doktor
podjal temat wczesniejszych przejawow zydoskiego mesjanizmu, a szczegolnie ruchu zainic-
jowanego przez Sabbataja Cwi: Dysputa zydowsko—chrzescijariska na dworze hanowerskim 1711
(1995); Kryptochiliasten und Kryptosabbatianer. Eine verborgene Seite der Halleschen Missionars-
tatigkeit (artykut ); Konwersje wyznawcéw Sabbataja Cwi w niemieckim kosciele ewangelickim, w:
Zydzi i judaizm we wspélczesnych badaniach polskich (1997); Na tropach zydowskich krypto-
chrzescijan. Dzienniki misjonarzy z Institutum Fudaicum w Halle (1999). Kontynuacje tej
problematyki stanowig pierwsze rozdzialy omawianej powyzej pracy Sladami mesjasza—apo-
staty.

Jerzy Prokopiuk, Labirynty herezji, ,,Muza’” SA, Warszawa
1999, ss. 316.

Juz sam tytul zdaje si¢ sugerowac czytelnikowi, ze zadanie przed nim
nielatwe: ma on przejs¢ labiryntami idei nieortodoksyjnych. I rzeczywiscie,
rozmaitos¢ tych propozycji swiatopoglagdowych jest wielka, gdyz mamy tu:
historyczny juz gnostycyzm, hermetyzm, manicheizm i kataryzm, wspol-
czesna antropozofi¢ i nauki me¢drcow roznych religii, a na przyszlosc
— paradygmat wyobrazni. Nie sposob nawet krotko omowic¢ kazdej z nich
(nie wyreczajmy wszak autora!), postarajmy sie¢ natomiast odnalezé nic
Ariadny, ktora przeprowadzi nas przez te labirynty duchowej wiedzy i do-
swiadczenia.

Rdzeniem wszystkich wspomnianych koncepcji, a jednoczesnie leitmoti-
wem rozwazan Jerzego Prokopiuka jest tradycja gnostyczna. Przymiotnik ten
pochodzi od stowa ,,gnoza’’, ktore oznacza wiedze, poznanie uzyskane przez
gnostyka. Wiedza ta to nie erudycyjne poznanie, lecz objawienie, metafizy-
czne przezycie, ktore uswiadamia poznajgcemu prawdziwa kondycje czlo-
wieka i swiata, przyczyny takiego stanu rzeczy, i pokazuje trudng perspek-
tywe zbawienia. Przeciwienstwem takiej wiedzy (gr. gnosis) jest wiara (gr.
pistis). O ile w gnozie historycznej aktywnym, poznajagcym, zbawianym
i zbawiajacym elementem czlowieka jest jego boska czgstka, o tyle w neogno-
zie (czyli w gnozie dzisiejszej i przyszlej) takg rol¢ zdaje sie petni¢ swiado-
mos¢. Inna wazna przemiana, ktora dokonala sie w tradycji gnostycznej, to
stosunek do swiata. Gnoza antyczna i Sredniowieczna byly zdecydowanie
s,antySwiatowe’’ i zmierzaly jedynie do wyzwolenia z tego $swiata ciemnosci
i zla drobin jasnosci i dobra, ktore zostaly tu uwiezione w wyniku kosmicz-
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nego pojedynku miedzy tymi przeciwstawnymi silami. Antropozofia i zasady
tworzgce paradygmat wyobrazni sg ,,kuswiatowe’’: sklaniaja do przemiany
tak calosci tego swiata, jak i jego cz¢Sci. Eskapizm zastgpiony zostal tu
otwartg postawg poznawczg. Najlepszy tego przyklad stanowi antropozofia
Rudolfa Steinera, bgdaca nie tylko metoda poznania swiata duchowego ( jak
w ,,starej’’, historycznej gnozie), ale takze inicjatywg kulturotworczg, propo-
nujaca na przyklad oryginalng metod¢ pedagogiczna czy alternatywne rol-
nictwo biodynamiczne.

Lektur¢ zbioru esejow Jerzego Prokopiuka mozna zatem traktowac jako
swego rodzaju probe¢ labiryntu, i tak jak mityczny Tezeusz poddany byl
niebezpiecznej inicjacji, my musimy odpowiada¢ wyzwaniom inspiracji
swiatopogladowe;.

Mariusz Dobkowski

Piotr Cegi el s k i, Filmowcy w Fartuszkach. Masoneria na
ekranie, Wydawnictwa Fundacji ,,Historia pro Futuro”, Wydawnic-
two ,,Klio”,Warszawa 1999, ss. 127.

Piotr Cegielski, znany czytajgcej publicznosci jako wieloletni szwedzki
korespondent ,,Gazety Wyborczej’’, jest tez filmologiem, wspotpracujagcym
mi¢dzy innymi z miesi¢cznikiem ,,Kino’’. Czytelnicy ,,Ars Regia’’ pami¢taja
jego kroniki skandynawskiego ruchu wolnomularskiego czy tez wywiady
z osobistosciami ,,sztuki krolewskiej’> w Szwecji. Na styku zainteresowan
dziejami wolnomularstwa, jego przesziym i wspoiczesnym obliczem ideo-
wym oraz historig swiatowego kina zrodzil si¢ oryginalny pomys!t opisania
i skomentowania ,,zwigzkow wolnomularstwa i filmu’’. Tylko na pierwszy
rzut oka podobny mariaz wydaje si¢ czyms egzotycznym lub zgola wymys-
lonym przez badacza. Podstawowg korzyscia, jaka plynie z lektury ksigzki
Piotra Cegielskiego, jest sSwiadomos¢ istnienia podobnych zwigzkéow — i to
wielorakiej natury.

»l--.] celem, jaki sobie postawilem — pisze Autor we wst¢pie — jest
zakreslenie obszaru w historii filmu, na ktory oddzialywalo wolnomularstwo
lub propaganda antymasonska oraz terenu filmowego, na ktorym obecni byli
wolnomularze. Zadaje sobie rOwniez pytanie: czy mozna mowic o istnieniu
takiego gatunku jak film wolnomularski oraz sprobuj¢ opisac tlo i mechaniz-
my powstania kina antymasonskiego’ (s. 3). Zanim — w slad za Autorem
— sprobujemy odpowiedzie¢ na pytanie, czy istnieje gatunek filmu wolno-
mularskiego, stwierdzmy, ze na kartach historii kina odnajdujemy, malo
znane, albo dzi$ juz zapomniane ,,0bszary oddzialywania wolnomularstwa”’,
Najwi¢kszym i najwazniejszym takim obszarem byl bez watpienia Hollywood;
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amerykanska ,,fabryka snow’’ w okresie swojej swietnosci, a wigc do konca
lat szescdziesiatych, tworzyla tez najliczniejsze na swiecie srodowisko zawo-
dowe zwigzane z wolnomularstwem. Tamtejsi ,,filmowcy w fartuszkach’’,
producenci, rezyserzy, scenarzysci, aktorzy, muzycy, powiazani profesjonal-
nymi, ale i lozowymi nié¢mi z nowojorskim Brodway’em (,,drugim praw-
dziwym gniazdem masonerii’’) jawnie — jak dowiadujemy sie z ksigzki Piotra
Cegielskiego — angazowali si¢ w latach dwudziestych w roznorodne akcje
spoleczne, filantropijne, a takze i artystyczne. Prym wiodla pod tym wzgle-
dem ,,Pacific Lodge” No 233 z Nowego Jorku, ktora wraz z grupa kalifor-
nijskich wolnomularzy zrzeszonych w ,,233 Club’’ —{acznie okoto 1700 braci
z branzy filmowej, teatralnej i rozrywkowej — podje¢la realizacj¢ patriotycz-
nego widowiska Pegeant of Liberty z udzialem 2500 aktorow i gigantycznego
1200—0sobowego choru. W widowisku zaprezentowanym ponad szescdzie-
si¢ciotysiecznej publicznosci 5 lipca 1926 roku w ,,L.os Angeles Coliseum”
wystapilo wielu znanych aktorow Holywoodu — zarazem braci lozowych.

Kwantytatywny opis niewatpliwie naiwnego i — z europejskiego punktu
widzenia — sentymentalno—kiczowatego przedsi¢wzi¢cia nalezy do anegdoty-
cznej warstwy pracy — waznej przeciez nie tylko z kronikarskiego punktu
widzenia. Masoneria amerykanska — w przeciwienstwie do swej starszej
brytyjskiej (i w ogdle kontynentalnej), elitarnej siostry, nalezy do sfery
kultury masowej. Jest to wniosek plynacy nie tylko z obserwacji
zjawisk w rodzaju wyzej opisanych. Niektore odlamy Zakonu, jak Shriners
(wielce zresztg zastuzonych na polu filantropii) lub masonskiej ,,mlodziezo-
wki’’; De Molay, swoja barwng, rowniez publicznie prezentowang rytualis-
tykg, teatralnymi przebraniami wpisuja si¢ wprost w obyczajowos¢ Amery-
kanow, rozkochanych w ulicznych paradach i widowiskach. Wspomne
w tym miejscu, powtarzang co kilkadziesigt lat w rocznic¢ urodzin prezy-
denta Waszyngtona, wielka uroczystos¢ polozenia kamienia wegielnego pod
gmach Kapitolu. Ma ona — na pamiatke¢ poswigcenia budowy we wrzesniu
1793 r. — obrzedowy charakter wolnomularski. W 1932 roku (dwusetna
rocznica urodzin pierwszego prezydenta USA) zgromadzila okolo 10 tys.
gosci, w ich liczbie ponad 2 tys. wolnomularzy. Uroczystos¢ polozenia
kamienia wegielnego Kapitolu (szostego juz) z pazdziernika 1993 roku
transmitowala telewizja dla 750 milionow widzow w obu Amerykach i Euro-
pie. Uswiemili ja: prezydenci William J. Clinton, przewodniczacy Izby
Reprezentantow, Thomas S. Foley, przewodniczacy senackich wigkszosci
i mniejszosci (tej drugiej wolnomularz 33° Rytu szkockiego, Bob Dole).
Wolnomularskie widowisko dopeinila pi¢cdziesi¢ciokrotna salwa armatnia,
wyst¢py Lizy Minelli, choru uniwersyteckiego Harwarda i orkiestry mary-
narki wojenne;j’.

Obyczajowosc, o ktorej mowa, fakt naglasniania inicjatyw lozowych
przez media, stanowig — w odczuciu recenzenta — kulturowy kontekst dla
problematyki ksigzki Piotra Cegielskiego — przynajmniej w jej partiach
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dotyczacych Stanow Zjednoczonych. Zwiazki amerykanskiej ,,sztuki krole-
wskiej”’ z nowoczesna kultura masowa dadzg si¢ wyczyta¢ z niezmiemie
bogatego, unikalnego zarazem materialu biograficznego, zgromadzonego
przez Autora. Opracowanie wiarygodnego naukowo slownika ,,filmowcow
w fartuszkach’ nie bylo jednak zadaniem latwym. O ile o przynaleznosci
lozowej kilku tworcow filmowych pisano i méwiono w srodowiskach wolno-
mularskich, (np. o takich stawach, jak Walt Disney, Bob Hope, Clark Gable,
Oliver Hardy, Peter Sellers, John Wayne), o tyle o wigkszosci artystow
i producentdw zwigzanych z kinem i show bussinesem w ogodle, milcza
ogolnodostepne zrodia. Autor przypomina, ze najpeiniejsza (wiarygodna)
lista nazwisk, opublikowana we francuskim czasopismie ,,Humanisme”
(organ Wielkiego Wschodu Francji) liczyla w 1995 roku tylko 40 pozycji.
Stownik zestawiony przez Piotra Cegielskiego zawiera okolo 150 nazwisk.
Uzupeiniony o dokumentacj¢ dotyczaca filmow (rozdziat III) — ,,masons-
kich”, ,,antymasonskich’’, fabularnych i dokumentalnych zawierajacych
watki wolnomularskie — tworzy najwigksza objg¢tosciowo czes¢ ksiazki (s.
37-127). Wartos¢ tego materialu wydaje si¢ nieoceniona dla historyka
1 socjologa kultury. Dla masonologa b¢dzie potwierdzeniem znanego skad-
inad faktu o zwigzkach pomi¢dzy wolnomularstwem i klasg srednis.

Jeszcze bardziej interesujaca si¢ wydaje si¢ analityczna czgsé pracy
Piotra Cegielskiego. Tworzg ja dwa pierwsze rozdzialy zatytulowane Czy
istnieje kino masonskie? oraz Kino antymasonskie (kolejne rozdzialy to
wzmiankowane tu juz listy tytulow i stowniki). Odnoszac si¢ do pierwsze;j
kwestii, autor stwierdza:

Na tak postawione pytanie odpowie negatywnie kazdy tom historii
filmu czy ruchu wolnomularskiego. Dokiadniej rzecz biorqc — nie
2najdziemy w takich opracowaniach zadnej informacji na ten temat.
[...] Literaturoznawstwo zna pojecie masonskiej poezji rytualnej, mu-
zykologia — wolnomularskiej muzyki rytualnej. Istnieje tez rytualna
masonska architektura i sztuka zdobnicza, ale nie istnieje masorniskie
kino rytualne, bo w lozy, zgodnie z tradycjq, nie ma miejsca na filmowe
projekcje. Czy dokladniej — do niedawna nie bylo na nie miejsca (s. 9).

Autor wyjasnia w tym miejscu, ze technika wideo upowszechnila (przy-
najmniej w srodowisku lozowym) problematyk¢ rytualistyki masonskiej (tak,
ze tradycjonalisci podniesli alarm, ze technika zacznie wypiera¢ dotych-
czasowy ceremonial), ale — dodaje — ,,chodzi w tym wypadku o rejestracj¢
lub przekaz wideo—telewizyjny, nie aspirujacy do miana sztuki’ (s.9).
Istotniejsze jest dla niego przeciez to, ze:

[...] znaczna czesé doswiadczen masonskich nie moze byc wyrazo-

na w pojeciach profanskich. Wolnomularstwo postuguje sie¢ wiasnym

ezoterycznym jezykiem i symbolikq, nieprzekladalnymi wprost na

jezyk codzienny, poetyke literatury czy kina. Dostepne dla ,,swiato-
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wych’’ profanskie dziela wolnomularzy, w tym takze filmy, nie mogq

byc zatem utozsamiane z pracq masonerii. I to niezaleznie od tego, ze

Jezyk filmowy bywa czesto symboliczny (s. 10).

Przyjawszy podobne zalozenie, z ktorym recenzent zgadza si¢ w pelni,
Cegielski podejmuje rozwazania o filmach noszacych ,,pi¢tno masonskie’’ (s.
11-12) oraz o ,,niemasonskich filmach wolnomularzy’’ (s. 12—13). Oddzielny
rozdzial to ,,sprawy masonskie na ekranie’’. W sposob rozny od tego, ktory
wyobrazajq sobie przeciwnicy masonerii, najrozniejsze kwestie zwigzane
z wolnomularstwem i wolnomularzami bywaly tematem filmow, telewizyj-
nych seriali — cho¢ rzadziej calych utworow. Do wyjatkow nalezy filmowa
adaptacja opowiadania Rudyarda Kiplinga (nota bene wolnomularza) Cz{o-
wiek, ktory chcial byé kriolem, w ktorej przynaleznos¢ do ,,sztuki krolewskie;j”
dwoch bohaterow—awanturnikow odgrywa istotng rol¢ w zawigzaniu i prze-
biegu przygodowej akcji. Charakteryzujac w cz¢sci stownikowej zrealizowa-
ny w 1975 roku film Johna Hustona (wzmiankowanego niekiedy jako
wolnomularza) Autor stwierdza, ze ,,sprawy masonskie nie sg potraktowane
w nim zbyt serio. Szczegolnie ironiczny jest watek nawigzujacy do starozyt-
nych korzeni wolnomularstwa, ktorych poszukiwanie jest pasja wielu maso-
nologow’’ (s. 49). Mimo to film nie ma antywolnomularskiego charakteru,
przeciwnie — wszyscy bohaterowie—~wolnomularze (1acznie z postacig samego
Kiplinga) budzg sympatie widza, nie tylko ze wzgledu na wiernosc¢ zasadzie
braterstwa.

Nie tylko ironiczny, ale satyryczny charakter posiada siedemnasty od-
cinek Latajgcego Cyrku Monty Pythona poswiecony brytyjskim wolnomula-
rzom. Z przegladu ,,spraw masonskich na ekranie’’ wynika, ze dorobek
filmowy ,,wtajemniczonych’’ jest znacznie skromniejszy od dorobku literac-
kiego. Na gruncie sztuki filmowej nie powstaly utwory o randze Podrézy
Cyrusa Andrew Ramsay’a, Rozmow dla wolnomularzy czy Natana Medrca
Lessinga, Lat nauki Wilhelma Meistera Goethego. W tym miejscu przyjdzie
mi nie zgodzic si¢ z Autorem, ze ,,dorobek literatury masonskiej rysuje si¢
nader skromnie (s. 17). Przeczy temu juz sama lista nazwisk pisarzy,
przytoczona przez Cegielskiego — a lista ta jest bardzo niepeina. Brakuje na
niej nie tylko tworcow najwyzszej rangi, takich jak Jan Potocki, autor
inicjacyjnego Rekopisu znalezionego w Saragossie. Temat wolnomularski,
a szczegolnie inicjacyjny przewija si¢ przez calg histori¢ literatury popular-
nej: angielskiej, francuskiej, niemieckiej czy polskiej. Zapomniany dzis autor
bestsellerow z pierwszej polowy XIX wieku, Alexander von Oppeln—Broni-
kowski (piszacy po niemiecku, przekladany na kilka j¢zykow, w tym polski)
napisal przynajmniej cztery powiesci ,,masonskie’’. Do kategorii literatury
popularnej, cho¢ nie pozbawionej gl¢bszych, poznawczych ambicji, nalezg
w XX wieku masonskie lub inicjacyjne utwory Rogera Zelaznego lub
— w Polsce nieznanego — Francuza Rogera Peyrefitte. Problematyce ,,sztuki
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krolewskiej’> w kontekscie obyczajowosci epoki oswiecenia poswigcit jedng
ze swych powiesci Jerzy Siewierski, ongi§ wzig¢ty autor powiesci krymi-
nalnych.

s Jesli zrozumiale jest, dlaczego nie istnieje kino masonskie w dostownym
tego slowa znaczeniu, to mniej jasne jest, dlaczego w historii tego gatunku
sztuki powstalo relatywnie niewiele filmow antymasonskich’’ — stwierdza
Autor w rozdziale poswigconym takim dzielom. Cegielski buduje az siedem
hipotez, majgcych wyjasni¢ powyzsza kwesti¢. Trzy pierwsze nazywa: ,,poli-
tyczno-administracyjng”’, ,,ideologiczo—propagandowsg’’, ,,z obszaru komu-
nikacji spolecznej i artystycznej’’. W pierwszym przypadku chodzi o fakt
(skadinad bolesnie odczuwany przez srodowiska antymasonskie), iz zadna
z grup i instytucji wrogich Zakonowi (ze Stolica Apostolska wiacznie) nie
trudnila si¢ produkcjg filmowg, ani tez nie miala wplywow w przemysle
filmowym i telewizyjnym, niejako z definicji zorientowanym liberalnie
i prorynkowo. Hipotez druga zaklada, iz ,,kino bylo i jest medium bardzo
kosztownym, zas masoneriatak naprawde¢ nigdy nie byta[podkres-
lenie moje: J.P.] najpowazniejszym zmartwieniem totalitarnych rezimow,
mimo ze latwowierny odbiorca podporzagdkowanej im propagandy mogi
nierzadko odnosi¢ takie wrazenie’’ (s.27). Rezimy tego typu, traktujace
antymasonskgq propagande jako zast¢pcza forme¢ walki z idealami wolnosci
i demokracji, skapily po prostu pieni¢gdzy na realizacje filmowe. Latwiej
byto — dodajmy od siebie — sfinansowaé propagandowg wystawe — w rodzaju
wystawy paryskiej z 1940 czy belgradzkiej z 1941 roku. Na tym tle bez-
precedensowe okazalo sie przedsiewzigcie francuskich kolaborantow z cza-
sOw okupacji hitlerowskiej, ktorzy jesienig 1942 zrealizowali film Forces
occultes (Tajne sily) demaskujgcy rzekoma role masonerii w wywotaniu II
wojny swiatowej. Jak informuje Piotr Cegielski, rezyser, aktor i montazysta
paszkwilu, Paul Riche (wtasc. Jean Mamy) zostal po wojnie skazany na
smier¢ i stracony za kolaboracje¢ oraz denuncjacje grupy z ruchu oporu.

Z hipoteza druga (,,ideologiczno—propagandows’’) wiaze si¢ pigta, na-
zwana ,techniczno-organizacyjna’’: akcje antymasonskie mialy w krajach
rzadzonych totalitarnie czy tylko autorytarnie charakter dorazny i krotko-
trwaty, cz¢sto wywolywane byly przez wydarzenia natury incydentalne;j. ,,W
takie akcje trudno jest wpisaC — pisze Autor Filmowcéw — realizacj¢ filmu
trwajgca minimum kilka miesigcy, a na ogo! znacznie dluzej” (s. 31).
Podsunmy w tym miejscu przykiad Polski z lat 1935-1939. Mimo atakow na
Zakon, ktorej poklosiem byl oslawiony dekret prezydenta RP z listopada
1938 roku, endecja oraz aktywna rowniez na polu filmowym Akcja Katolicka
nie sfinansowala ani jednego utworu o antywolnomularskim ostrzu. Nad-
ciggajgca realna grozba wojny z I11 Rzesza skutecznie odsun¢ia wymyslony
problem ,,zagrozenia masonskiego’’.

W tym miejscu wspomnijmy hipotez¢ ,,z obszaru komunikacji spoleczne;j
1 artystycznej’’. Przeszkoda w podejmowaniu kosztownych akcji antymason-
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skich jest znany — gldwnie jednak socjologom i analitykom rynku — fakt, ze
fanatycznie nastawione osoby i grupy do kina po prostu nie chodza. Autor
przytacza tu okolicznosci towarzyszgace projekcji Ostatniego kuszenia Chrys-
tusa Martina Scorseego (produkcja z 1988 r.) czy calkiem niedawno Ksigdza
Antonii Bird (1994). ,,Osoby zaangazowane w [protestacyjne] akcje przy-
znawaly wprost, iz inkryminowanych filmow nie widzialy, nie zamierzaja
ogladac” (s. 29).

Jako kolejng przyczyn¢ braku antymasonskiego filmu Autor wymienia
obawy potencjalnych tworcow przed osmieszeniem si¢ przy podejmowaniu
nieznanych im zagadnien. Czasami obawom tym towarzyszy¢ mogt strach
przed zemstg rzekomo wszechpot¢znej organizacji (s. 32). Piszacy te
slowa, zmuszony od czasu do czasu do podejmowania lektury anty-
masonskich tekstow, odnosi si¢ sceptycznie do pierwszego z tych ar-
gumentow. Wydaje si¢, ze fantazja przeciwnikow masonerii nie zna
granic, a poczucie krytycyzmu opuszcza ich calkowicie w trakcie pisarskiego
trudu. Jakze inaczej interpretowac najswiezszej daty enuncjacje na temat
demonicznych komputerow (ukrytych ,,w podziemiach Luksemburga’’)
i kodu kreskowego — wymyslonych na zgube ludzkosci przez ,,braci
w fartuszkach”’?

Sidédma i ostatnia, ,,historyczna® hipoteza Cegielskiego na powrot kieru-
je nasza uwage ku sprawom Holywoodu - najwig¢kszego na Zachodzie
centrum produkcji filmowej. Nigdy nie bylo tu atmosfery sprzyjajacej
antymasonskim akcjom. Ton nadawalo przez kilka dziesi¢cioleci srodowisko
lozowe. Autor przypomina, ze fartuszki zakladali szefowie najwig¢kszych
wytworni (Mayer, Warner, Zanuck, bracia Disney’owie, DeMille, Wallis),
a takze wybitni rezyserzy (Griffith, Capra, Ford, Wyler). O popularnych
aktorach-wolnomularzach wspominalem juz wczesniej; nie bez znaczenia
byt tez fakt przynaleznosci lozowej szeregowych, mniej wybimych tworcow
i pracownikow przemystu filmowego. Sadzg, ze sytuacja powtorzyla sig¢
ostatnio na gruncie produkcji telewizyjnej, takze tej europejskiej: zapewne
mniej tu wolnomularzy niz w Holywood doby jego swiemosci, ale tez rownie
malo zainteresowania antymasonskimi akcjami. Masoneria dostarcza niekie-
dy telewizji sensacyjnego materialu historycznego, jak w przypadku cyklu
programow Michaela Baigenta, Richarda Leigha i Henry Lincolna, zrealizo-
wanych przez telewizj¢ brytyjskg. Programy te postuzyly autorom za pod-
stawe glosnych ksigzek (The Holy Blood and the Holy Grail; The Messianic
Legacy oraz The Temple and the Lodge), znanych takze w polskim prze-
kladzie. Pomijajac zupelnie kwesti¢ naukowej wiarygodnosci podobnych
tekstow, stwierdzmy, ze prezentujg one masoneri¢ jako jedng z sil spraw-
czych historii chrzescijanstwa, czy raczej jego podskornego, ezoterycznego
nurtu. Taka wizja ,,sztuki krolewskiej’’ pokrywa si¢ z mitologiczng wizja
wielu wolnomularzy na Zachodzie, a jesli osmiesza kogokolwiek, to najwyze;j
jej zwolennikow.
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Lekturze Filmowcow w fartuszkach Piotra Cegielskiego zawdzi¢gczamy
wiedze na temat prawie nieznanego rozdzialu w historii swiatowego kina,
zarazem Kkolejne doswiadczenie dotyczace samej masonerii. Pozostaje ona
zjawiskiem zloZzonym, wielobarwnym i oczywiscie niejednoznacznym. Nie-
ktore watki podj¢te przez Autora prosza si¢ wr¢cz o rozwini¢cie w nowym
wydaniu ksigzki, trudno dost¢pnej na rynku ksiggarskim. Naleza do nich
kwestie literackich inspiracji masonskich tematow w filmie oraz problem,
negatywnie zinterpretowany przez Autora: czy rzeczywiscie ezoteryczny
jezyk masonerii nie przeklada si¢ na jezyk dziela filmowego.

Fan Pasterz

PRZYPISY

"Por. T.C e gielski Kamienie wegielne Stanéw Zjednoczonych, ,,Ars Regia”’, rok 111
(1994), or 1(6), s. 125-131.
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